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DEKONSTRUKCIJA I PERSPEKTYWA WIELKIEGO POWROTU

POSTMODERNIZM A KRYTYCZNA ANALIZA KAPITALIZMU
W UJECIU DANIELA BELLA

Analiza literacka ma charakter ,,tekstualny”. Jej Swiat zamyka si¢
w granicach dzieta literackiego. Analiza socjologiczna jest ,.kon-
tekstualna”. Poszukuje ona szerszych ukladéw, aby odnies$¢ ich
wyrdzniki do spoteczefistwa jako catosci.

D. Bell, The End of Ideology

ZWROT POSTMODERNSTYCZNY W SOCJOLOGII

Dyskutowany dzi$ tzw. zwrot postmodernistyczny odnosi si¢ do zachodza-
cych zmian spotecznych i wiaze si¢ z poszukiwaniem nowych standardéw ich
poznawczej analizy: opisu, interpretacji i oceny. Trwajaca od dwdch dziesiat-
kéw lat intelektualna debata na temat postmoderny i postmodernizmu przy-
czynita si¢ do szerokiego rozpowszechnienia przekonania, ze jesteSmy $§wiad-
kami glgbokiej wielowymiarowej zmiany spotecznej. Nie negujg tego nawet
najostrzejsi krytycy idei postnowoczesno$ci, ktérzy jednoczes$nie zaprzeczaja,
ze dotyczy ona fundamentalnej struktury spolecznej i zwiastuje nadejScie no-
wej epoki'. Zachodzaca zmiana spoleczna znalazta swéj wyraz takze w dys-
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kursie teoretycznym. Pojawita si¢ w nim nowa linia argumentacji, ktéra Axel
van den Berg nazywa ,teza postmodernistyczna”. Glosi ona, Ze zmiana
spoteczna jest na tyle glteboka, ze ,,modernistyczny” aparat pojeciowy wypra-
cowany przez tradycje socjologiczng stat si¢ nieadekwatny do nowej rzeczy-
wisto$ci spotecznej. W zwigzku z tym ,,pojedynczy, zadufany w sobie moder-
nistyczny «dyskurs», akcentujacy Rozum, Nauke, Postep i Uniwersalizm,
ustgpuje przed zalewem bardziej elastycznych, partykularnych i wzajemnie
przeciwstawnych «dyskurséw», zwiazanych z tozsamo$ciami ujawniajacymi
swoja «lokalnos$é» i kulturowa specyfike™>.

Zwolennicy postmoderny i postmodernizmu angazujg si¢ w tworzenie tego
typu dyskurséw, przedstawiajac nowe spoteczne i polityczne teorie oraz po-
dejmujac préby teoretycznego ujecia wielowymiarowego fenomenu postmo-
derny. W rezultacie wylania si¢ nowy postmodernistyczny paradygmat socjo-
logii. Rozwija si¢ on w opozycji do panujacego paradygmatu modernistyczne-
go, wyrazajacego sig szczegdlnie w socjologii Talcotta Parsonsa. Socjologia
postmodernistyczna programowo witacza si¢ w budowe nowego tadu spotecz-
nego, alternatywnego wobec tadu modernistycznego. Laczy wymiar poznaw-
czy z pragmatycznym. Dostarcza nowych kategorii dla spotecznego dyskursu,
petni w nim krytyczna rol¢ wobec przejawdéw alienacji i opresji oraz kresli
perspektywy nowego porzadku spotecznego.

Uczestnicy dyskursu teoretycznego przyjmuja rézne postawy wobec wy-
zwaf teorii postmodernistycznej. Niektorzy ignoruja ja jako przejSciowa i nie
wnoszaca zadnych trwatych warto$ci mode. Inni traktuja ja jedynie jako
propozycj¢ nowej semantyki i uznaja postmodernizm i postmoderng za poje-
cie sztucznie utworzone i nie posiadajace specyficznej tresci. Zwolennicy
modernizmu atakuja postmodernistyczny relatywizm, irracjonalizm i nihilizm.

Wtasciwa ocena postulatéw postmodernizmu wymaga wyjscia poza ptasz-
czyzng sporu modernizm—postmodernizm i uwzglednienia takze innych per-
spektyw. Socjologia Daniela Bella®, krytyczna zaréwno wobec postmoderniz-

2 A. van den B e r g. Liberalism without Reason? ,Contemporary Sociology” 26:1996
nr 1 s. 19.

3 Urodzit sie w 1919 r. Przez ponad 20 lat uprawiat czynnie publicystyke m.in. na tamach
»New Leader” i ,Fortune”, podejmujac rézne tematy spoteczne. W 1960 uzyskal doktorat
w Columbia University. Od 1959 wyktadat tam socjologie. W 1969 zostal profesorem socjolo-
gii w Harvard University. Jest jednym z twércéw koncepcji spoteczeristwa postindustrialnego
i ,.korica wieku ideologii”, teoretykiem prognozowaniai planowania (wieloletni przewodniczacy
amerykanskiego komitetu roku 2000). Jest autorem m.in.: Marxian Socialism in America
(1952), The End of Ideology (1960), The Reforming of General Education (1966), The Coming
of Post-Industrial Society (1973), The Cultural Contradictions of Capitalism (1976, wyd. pol.
1994).
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mu jak i modernizmu, dostarcza takiej perspektywy. Zestawienie jego koncep-
cji z postulatami socjologii postmodernistycznej moze pomdc w uzyskaniu
poglebionej oceny postmodernizmu.

TEORIA SOCJOLOGICZNA CZY TEORIA SPOLECZNA?

,» lTeoria socjologiczna zeszla na manowce” — oglosit dobitnie Steven Seid-
man, przywolujac na potwierdzenie swych stéw zgodny chér postmodernis-
tycznych krytykéw nowoczesnej wiedzy*. Wobec gloszonych przez te forma-
cje¢ hasetl ,,nowej niewyraznosci” i ,,mysli stabej”, jego diagnoza stanu nowo-
czesnej teorii socjologicznej jest zadziwiajaco jednoznacznie negatywna.
Seidman twierdzi, ze stala si¢ ona hermetyczna, przestata odnosi¢ si¢ do
aktualnych probleméw i konfliktéw spotecznych, stata si¢ przedmiotem zain-
teresowania wylacznie specjalistoéw, krotko méwiac — utracita spoteczne i in-
telektualne znaczenie.

Postuluje on zatem rewitalizacj¢ teorii i zastapienie, jego zdaniem zuzyte-
go, oSwieceniowego paradygmatu nauk spolecznych rodzajem spotecznego
dyskursu. Cecha szczegdlng tego nowego paradygmatu jest kontestacja granic
oddzielajacych dyscypliny naukowe, przekraczanie podziatdw migdzy nauka,
literatura i ideologia, a takze migdzy wiedza i wiadzg. Ksztalt tego dyskursu
pozostaje jednak w znacznym stopniu kwestig otwarta. Przyczyny nie stanowi
tu jednak brak teoretycznej samo§wiadomosci. Ma to by¢ ,,uczona niewiedza”.
Jednoznacznie i metodycznie okreslony spoteczny dyskurs przestalby byc
w istocie swojej spoteczny, bytby bowiem przykitadem kolejnego, narzucone-
go z gbry ideologicznego imperializmu. Mozliwe sa jednak pewne wskazowki
i propozycje. Dobry przyktad daje Richard Rorty. Méwi on o dyskursie,
ktérego celem jest ludzka solidarno$é’. Osiaga sie ja nie przez dociekania,
lecz przez wspieranie w ludziach ich zdolno$ci do wspdiczucia tym, ktérych
dotykaja cierpienia. Kierunku zmian nie mozna jednak ideologicznie wyzna-
czac. Nie sa one takze zmierzaniem do realizacji odwiecznie istniejacej Praw-

* The End of Sociological Theory. W: S. Seidman (Red.). The Postmodern Turn:
New Perspectives on Social Theory. Cambridge: University Press 1994 s. 119.

5 R. R orty. Przygodnosé, ironia i solidarnosé. Warszawa: Spacja 1996.
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dy, lecz ,nie koficzacym sie, paczkujacym urzeczywistnianiem Wolno$ci”®.

Do pobudzania migdzyludzkiej solidarnos$ci nie nadaja si¢ teoretyczne rozpra-
wy, lecz oddzialujace na wyobrazni¢ i uczucia gatunki literackie, takie jak:
opis etnograficzny, reportaz, komiks, fabularyzowany dokument, a zwlaszcza
powies¢.

Poststrukturalizm z kolei postrzega §wiat spoteczny jako konstrukcjg two-
rzona i podtrzymywana przez teksty, ich odczytania, interpretacje i zbiorowy
dyskurs. Postuluje analizg spoleczenstwa jako tekstu i tzw. dekonstrukcje,
ktéra ma ujawni¢ jego ukryte znaczenia. Zniewalajace i ograniczajace jed-
nostke i spotecznos$ci znaczenia maja by¢ demaskowane po to, aby stworzyé
przestrzen tolerancji, autonomii, twérczej innowacji i demokracji.

Zwolennicy postmoderny stanowia grupe wyrdzniajaca si¢ radykalizmem
i — co moze brzmieé paradoksalnie — wspdlna postawg ideowa. Postmodernis-
tyczni krytycy o§wieceniowej wiedzy, zainspirowani teza Jean-Francois Lyo-
tarda o upadku legitymizacyjnej mocy modernistycznych ,metanarracji”’,
gtosza radykalne odrzucenie absolutnych standardéw, uniwersalnych kategorii
1 teorii szerszego zasiggu na rzecz lokalnych, pragmatycznych i historycznych
badan spotecznych o eklektycznej i swobodnej metodologii. Ma to zblizy¢
socjologi¢ do doswiadczenia egzystencjalnego, a takze nadac jej charakter
narzgdzia do tworzenia §wiadomosci zr6znicowania spotecznego oraz promo-
wania postaw tolerancyjnych w spoteczenstwie.

Nie tylko postmodernizm krytykuje pozytywistyczne pojecie socjologii
jako nauki obiektywnej, wolnej od wartosci i glosi potrzebe witaczenia teorii
socjologicznej do dyskursu spolecznego. Czynig to takze takie ideowe prady
wspotczesnosci jak marksizm, szczegdlnie w wydaniu teorii krytycznei®,
komunitaryzm® oraz feminizm!'®. W nurcie myslenia neokonserwatywnego
podobnego zadania podjat si¢ Daniel Bell. Wstepne zasady swego przedsig-
wzigcia ujawnit w The End of Ideology''. Wydajac ten zbiér esejow,

 Tamze s. 15.

" Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy. Warszawa: Fundacja Aletheia 1997.
,Metanarracje” odnosza si¢ do podstawowych teorii, tj. teorii wiedzy, teorii moralnos$ci i teorii
estetycznych oraz historii spotecznego postepu, ktére odgrywaja podstawowa role w legitymiza-
cji modernistycznej wiedzy, kultury i instytucji spotecznych.

8B.Hindes s. Marksizm. W: Przewodnik po wspdtczesnej filozofii politycznej. Red.
R. Goodin, P. Pettit. Warszawa: Ksigzka i Wiedza 1998 s. 416.

“R.Brown. Socjologia. W: Przewodnik po wspdtczesnej filozofii politycznej s. 162.

0P C 10 u g h. Feminist Thought: Desire, Power and Academic Discourse. Cambridge:
Blackwell 1994.

' Glencoe: Free Press 1960.
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przeznaczyt je nie dla kregéw akademickich, lecz dla szerszego ,,audytorium
wrazliwego na idee”!?. Zdawat on sobie sprawe, ze wielu przedstawicieli
nauk spotecznych lekcewazy idee i historig, jako nieprecyzyjne i niejasne,
przedkiadajac nad nie §ciste procedury badan iloSciowych, zmierzajace do
weryfikacji hipotez badawczych o wzajemnym powiazaniu wyrdéznionych
zmiennych. Przekonany jest jednak, ze badanie zmian szerokich uktadéw
spotecznych i instytucji wymaga przede wszystkim §ledzenia przemian
SwiadomosSci jednostek. Przemiany te w przewazajacej mierze maja charakter
jakoSciowy. Ich opis ma zatem znaczenie zasadnicze. Badania ilo§ciowe moga
jedynie uzupelniaé ten opis.

Bell odrzuca marksistowska tezg o pierwszenistwie ekonomii nad $wiado-
moscig. Podobnie jak Weber uwaza, ze struktura spoteczna ksztattowana jest
przez strukturg wartos$ci i moralne motywacje szerokich kregéw spotecznych.
Jednoczes$nie podkresla, ze humanistyczna krytyka zargonu socjologicznego
i skromnych wnioskdw plynacych z badan zupetnie nie dotyka sedna sprawy.
Celem procedur i specjalistycznego jezyka jest bowiem precyzja, za nig trze-
ba jednak zaptaci¢ ograniczeniem wizji i drastyczna redukcja dynamicznej
rzeczywisto$ci spolecznej do relacji miedzy kilku wyselekcjonowanymi
Zmiennymi.

Bell prezentuje tu stanowisko, ktére mozna by nazwaé socjologicznym
wariantem zasady Heisenberga'®. Socjolog ma do wyboru dwie przeciwstaw-
ne i wzajemnie wykluczajace si¢ opcje. Wybierajac scjentystyczne standardy
precyzji, tym samym ogranicza si¢ do bardzo waskiego, z gory okreslonego
aspektu rzeczywistosci, i to tylko do tego aspektu, ktéry podlega kwantyfika-
cji. Ogranicza przez to swoja perspektywe i oddala si¢ od faktéw spotecznych
danych dziatajacym jednostkom w ich zywym wewngtrznym doSwiadczeniu.
Z kolei proby opisu zréznicowania i dynamiki szerokiego spektrum zachodza-
cych zjawisk oraz poszukiwanie relacji migdzy nimi, ich konsekwencji i zna-
czenia (takze znaczenia, ktére przypisuja im aktorzy spoteczni) prowadzi do
nieuchronnych ograniczei ScistoSci opisdéw, uniwersalnoSci wnioskéw 1 ich
intersubiektywnej sprawdzalnos$ci. Przyjecie jednej lub drugiej perspektywy
jest sprawa preferencji celow, do ktérych zmierza analiza. Ani jednej, ani
drugiej perspektywie nie mozna jednak odmawia¢ warto§ci poznawcze;j.

12 Tamze s. 15.

13 Fizykalna zasada Heisenberga méwi, ze nie mozna z dowolna dokladnoscia mierzyé
ruchu (iloczyn masy i predkosci) i potozenia czastki elementarnej (np. elektronu). Zwigkszanie
doktadnos$ci pomiaru jednej zmiennej pociaga za soba zwigkszenie niedokladnosci drugiej.
Zob. W.Heisenberg Czeséicatosé. Warszawa: PIW 1979 s. 107.
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ODRZUCENIE SCJENTYZMU

Wypracowany w epoce nowoczesnej model socjologii zaktada dazenie do
maksymalnej $cistoSci, pojetej na wzoér nauk przyrodniczych. Ta tendencja
wyraza si¢ w powszechnym stosowaniu narzedzi statystycznych i odwotywa-
niu si¢ do badan iloSciowych. Nie jest to jednak model jedynie obowiazujacy.
Socjologia zawsze byla i jest nadal nauka wieloparadygmatowa, mimo upor-
czywych préb uczynienia z niej fizyki spotecznej'®. Scjentystyczny model
nauk spotecznych zdaje si¢ podziela¢ los wielu innych modeli, ktére zostaty
zarzucone lub daty poczatek nowym. Znajduje si¢ on obecnie pod ostrzatem
krytyki pochodzacej z wielu pozycji epistemologicznych!® i powoli ulega
oslabieniu, a raczej traci swa monopolistyczna pozycje i wyrzeka si¢ roszczei
do naukowej wytacznosci. Nie nalezy si¢ temu dziwi¢. Model ten przeciez
zrodzit si¢ w okres§lonym kontek$cie spotecznym, ktéry od jakiego$ juz czasu
ulega daleko idacym przeobrazeniom. Powstal on w Stanach Zjednoczonych
w latach trzydziestych jako rozwinigcie idei pozytywistycznych. Jego wzorzec
wypracowali Wiliam Ogburn i Paul Lazarsfeld, prowadzac badania socjolo-
giczne na uzytek wielkiego biznesu i rzadu federalnego. Wypart on inny
model refleksji socjologicznej, reprezentowany przez szkote chicagowska.
Byta to socjologia empiryczna, jednak ,,empiryzm szkoty chicagowskiej bliski
byt antropologii i etnografii, przy tym wciaz taczyt socjologi¢ z tradycyjna
humanistyka poprzez pogtebiona interpretacje zjawisk”!®. Nie zamykata sig
ona w ciasnym gronie specjalistow. Rozwijata si¢ w kontekScie wielkiego
ruchu reformatorskiego, zmierzajacego do rozwiazania probleméw zwigzanych
z gwaltownymi przeobrazeniami éwczesnego spoteczeristwa amerykanskiego.
Ten rodzaj naukowej refleksji nad zjawiskami spotecznymi wywodzi si¢ takze
z umystowos$ci amerykarskiej, przesiaknigtej do glebi ideatami o§wieceniowy-
mi wolnoS$ci i réwnoS$ci praw oraz szans. Dodaé trzeba, Ze ten nurt refleksji
spotecznej nigdy nie wygast, lecz dat poczatek interakcjonizmowi symbolicz-

4 Pozytywistyczne tendencje w socjologii byty szczegélnie silne od korica lat czterdzies-
tych do polowy lat sze§édziesiatych XX wieku. Zob. E. M o krz y c k i. Wstgp. W: Kryzys
i schizma. Antyscjentystyczne tendencje w socjologii wspotczesnej. Red. E. Mokrzycki. Warsza-
wa: PIW 1984 s. 7-12.

5 E. Mokrzycki wyréznia nurt krytyki spotecznej: socjologia radykalna i socjologia
humanistyczna, oraz nurt krytyki intelektualnej: etnometodologia, socjologia kognitywna, inter-
akcjonizm symboliczny i socjologia fenomenologiczna (tamze).

1 E. H at as. Obywatelska socjologia szkoty chicagowskiej. Lublin: RW KUL 1994 s. 7.



DEKONSTRUKCJA I PERSPEKTYWA WIELKIEGO POWROTU 107

nemu, ktérego koncepcja w wielu punktach zbiezna jest z postulatami socjo-
logii postmodernistycznej'’. Wspélne jest im podstawowe przekonanie
o konstrukcyjnym i emergentnym charakterze porzadku spotecznego, powsta-
jacego w wyniku indeterministycznych dziatan refleksyjnych aktoréw spotecz-
nych. Podobnie toZzsamo$¢ postrzegana jest nie jako substancja, lecz inter-
subiektywny proces'®. Z tymi przekonaniami wiaze sie¢ sprzeciw wobec re-
dukcji zjawiska do kilku arbitralnie wyselekcjonowanych zmiennych i postu-
lat integralnego ujecia zjawiska w catej jego ztozonos$ci i dynamice. Lepiej
zatem nie mowié o kryzysie modernistycznego modelu socjologii, lecz o kry-
zysie modelu scjentystycznego.

Daniel Bell w pracach: The End of Ideology, The Coming of Post-Indus-
trial Society' i Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu®® zdecydowanie odcho-
dzi od modelu scjentystycznego. Nie odrzuca wszakze catej socjologicznej
tradycji, ale wyraZnie nawiazuje do jej nurtu humanistycznego. Opowiada sig¢
za analiza wielkozasiggowa, odnoszaca si¢ do waznych spotecznie kwestii.
Poszukuje ona interpretacji zachodzacych zjawisk. Interpretacji tych nie na-
rzuca z zewnatrz, na podstawie przyjetych zatozei filozoficznych, lecz odkry-
wa je w §wiadomoS$ci aktoréw spotecznych i w celach, do ktérych zmierzaja
ich dziatania, oraz w ogdlnych tendencjach przemian. Opis i interpretacja,
stosujaca tradycyjne pojecia socjologiczne jako narzedzia analizy, lecz rezyg-
nujaca z testowania §ciSle okreSlonych, ale abstrakcyjnych hipotez, ma za
zadanie ujaé bogactwo wieloaspektowej rzeczywistoSci. Stuzy temu takze
unikanie specjalistycznego zargonu, ktérego ubocznym skutkiem jest zaciera-
nie swoistosci dziejacych si¢ zjawisk. Jest to program zblizajacy si¢ w wielu
punktach do socjologii postmoderny, cho¢ Bell ani stowem nie wskazuje na
to, by czerpal z niej jakakolwiek inspiracje.

Zastosowana w The End of Ideology metodg¢ okreslit on jako ,,perspekty-
we¢” wzmacniajaca postawe poznawczego wyrafinowania wobec $wiata?!.
Socjologia akademicka dostarcza jej kategorii poznawczych, z literatura zas
dzieli ona wspdlne zainteresowanie moralnym wymiarem spotecznego dziata-

'77. B aum an. Florian Znaniecki — Our Contemporary — tekst przedstawiony na
symozjum ,,Florian Zaniecki’s Sociological Theory and the Challenges of the 21* Century”.
Lublin-Dabrowica, 22-24 wrzes$nia 1998 r. (w druku).

B Por.S.Best, D.Kelln er. Postmodern Theory. Critical Interrogations. Hound-
mills: Macmillan 1991 (http: //ccwf.cc.utexas.edu/~kellner/pm/pm.html) s. 2.

% New York: Basic Books 1973.

20 Warszawa: PWN 1994,

2! The End of Ideology s. 15.
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nia. JeSli jednak analiza literacka poszukuje idei prototypowych, to analiza
socjologiczna poszukuje typowych zwigzkéw idei i spotecznych zachowar.

Nastgpuje zupelne odejscie od pozytywistycznych standardéw, nie ma
jednak radykalnego odrzucenia wypracowanych narzedzi poznawczych, kté-
rymi s3 pojecia socjologiczne, jak to czyni np. Zygmunt Bauman. Autor
Socjologicznej teorii postmoderny* postuluje radykalnie procesualne ujecie
rzeczywistosci spotecznej. Twierdzi on, ze ,,wraz z rozproszeniem catosci
w serig¢ efemerycznych, przypadkowo wynurzajacych si¢ i przemieszczaja-
cych si¢ wysp, jej czasowos$¢ nie moze by¢ opisywana w kategoriach linear-
nosci”®. Postuluje zatem usunigcie z analizy socjologicznej jakichkolwiek
sladéw metafory postepu®*, ktéra jego zdaniem przenika wszystkie teorie
spoteczeristwa modernistycznego. Oznacza to m.in. wyzbycie si¢ pojec i ter-
minéw ,,system” i ,,spoleczeristwo” oraz zastgpienie ich pojeciem ,,socjetal-
no$¢”. Ta szczegbélna kategoria ma za zadanie uchwycié charakterystyczna
dla postmodernistycznej kondycji nieustanna, dynamiczna zmiennos$¢, ktérej
kierunku niepodobna przewidzie¢ i okresli¢. Bauman okreSla t¢ ceche jako
»procesualnag modalno$¢ spotecznej rzeczywistosci, dialektyczna gre przy-
padku i wzoru™%.

Za gtéwna kategori¢ pola poznawczego w teorii postmoderny Bauman
uznaje §rodowisko — ,habitat”, w ktérym dziata wiele autonomicznych pod-
miotéw-agencji. Jest ono poprzez ich dziatania wytwarzane i nieustannie
modyfikowane. Takze same ,,agencje” w toku dziatania konstytuuja swoja
tozsamo$¢ i tworza réznorodne konfiguracje. Czynia to dokonujac swobod-
nych wyboréw z dostarczanego przez Srodowisko zespolu celéw i znaczei.

Idee Baumana sa konsekwencja uznania za fakt radykalnego rozbicia jaZni
aktoréw spotecznych, spowodowanego przez upadek o$§wieceniowych mitéw,
ktére do tej pory ja scalaty. Pociaga to za soba zerwanie jednos$ci zycia spo-
lecznego, a to z kolei — radykalne zerwanie z dotychczasowym modelem
nauk spotecznych. Model ten uznaje za nieadekwatny do opisu spoteczefistwa
postmodernistycznego, bedacego w fazie dynamicznego powstawania. Co

22 W: Postmodernizmw perspektywie filozoficzno-kulturowej. Red. A. Zeidler-Janiszewska.
Warszawa: Instytut Kultury 1991 s. 7-25. Zamieszczone tu postulaty teoretyczne do pewnego
stopnia realizuje: Z. B a u m a n. Wieloznacznos¢ nowoczesna — nowoczesnos¢ wieloznaczna.
Warszawa: PWN 1995.

3 7Z.B aum a n. Socjologiczna teoria postmoderny. W: Postmodernizm w perspektywie
filozoficzno-kulturowej s. 10.

*Por.Z.Krasnodeb sk i Upadek idei postepu. Warszawa: PIW 1991.

% B a um an. Socjologiczna teoria postmoderny s. 10.
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wigcej, neguje w ten sposéb mozliwos¢ i1 potrzebe jakiegokolwiek modelu,
ktéry statlby niejako na zewnatrz spoleczefistwa. Zamiast tego proponuje
zaangazowanie analityka spoleczenstwa w procesy spoleczne.

Stanowisko Baumana jest do tego stopnia rewolucyjne, Ze pojawia si¢
watpliwo$¢, czy proponowang przez tego autora teori¢ postmoderny mozna
jeszcze nazwac teoria. Skrajne opinie mogtyby gtosi¢, ze mamy tu do czynie-
nia z ideologia ruchu spotecznego grupujacego intelektualistow-zwolennikow
zwrotu postmodernistycznego. OczywiScie ,,ideologia” jest terminem znacznie
obcigzonym przez skojarzenia z rezimami totalitarnymi, stosujacymi ideologi¢
do legitymizacji swych zbrodniczych praktyk. O tego rodzaju rozumieniu
terminu ,,ideologia” absolutnie nie moze by¢ mowy. Uzycie go jednak jako
terminu technicznego, w sensie ,,koncepcji spoteczeristwa, za pomoca ktorej
ruch spoleczny usprawiedliwia swéj program zmiany spotecznej’®”, bytoby
dla znacznej czgSci analitykéw postmoderny i postmodernizmu najzupetniej
uzasadnione. Dla apologetéw postmodernizmu nawet takie rozumienie bytoby
nie do zaakceptowania jako relatywizacja ich tezy o radykalnej zmianie spo-
teczne;j.

Jak zatem nazwac refleksj¢ nad aktualna rzeczywisto$cia, ktéra z zatozenia
jest jej elementem i otwarcie propaguje pewne kierunki przemian, nie przypi-
sujac sobie jednak atrybutu prawdy obiektywnej? By¢ moze najbardziej za-
sadnym byloby uzycie terminu ,,strategia pragmatyczna”. Jakichkolwiek odpo-
wiedzi moglibySmy udzieli¢, faktem jest, ze ,teoria” postmodernistyczna
rozwija si¢ dynamicznie. Celem, ktéry sobie stawia, jest u§wiadamianie lu-
dziom spotecznych réznic, sprzeczno$ci i konfliktéw i propagowanie wobec
nich postaw tolerancyjnych?’.

Nie istnieje jednak powszechna zgoda co do tego, ze epoka postmoder-
nistyczna nadeszta i ze istotnie mamy do czynienia z nowg rzeczywistos$cia.
Rozbieznosci w opiniach sugeruja, ze kondycja postmodernistyczna w wigk-
szym stopniu ma charakter filozoficzny anizeli empiryczny?®. Wielu inte-
lektualistow nadal oddanych jest ideom oSwieceniowym. Sadza oni, jak
Jirgen Habermas, ze pod koniec XX wieku modernizm doszedt do szczytu.
Cenia oni jego dokonania, cho¢ dostrzegaja tez staboSci i ograniczenia.
Prébuja zatem okre§li¢ granice modernizmu, azeby ozywié jego impuls ,,po

R Turne r, L. Killian. Collective Behavior. Englewood Cliffs, N.J.: Pren-
tice Hall 1962 s. 331.

Seidman (Red.). The Postmodern Turn s. 5.

2 R. L e e. Modernization, Postmodernism and the Third World. ,Current Sociology”
42:1994 nr 2 s. 11.
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to, aby jego osiagnigcia nie odeszty do historii jako zty sen, lecz [staly
si¢] skromnym poczatkiem na drodze do coraz petniejszej samorealizacji
cztowieka”?.

Daniel Bell zajmuje w tym sporze pozycj¢ intelektualisty niezaleznego,
swobodnie ksztaltujacego swoje stanowisko. Widocznga inspiracja staty si¢ dla
niego analizy spoteczenistwa kapitalistycznego prowadzone przez Webera na
kartach jego klasycznego dzieta Etyka protestancka a duch kapitalizmu.
Wpltyw weberowskiego mys$lenia widoczny jest wyraznie w zbiorze esejow
Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu. Paralele istnieja nie tylko w postrzega-
niu S$wiadomoSci jako czynnika przemian spotecznych, ale takze w stosowa-
niu pojecia typu idealnego oraz w traktowaniu religii i religijno$ci jako ma-
jacych istotne znaczenie dla przebiegajacych w spoteczefistwach proceséw.
Wyrazna réznica w stosunku do pogladéw Webera widoczna jest jednak
w zaangazowaniu na rzecz okre§lonych ocen moralnych czy estetycznych.
Analiza Bella z zalozenia nie jest wolna od wartoSciowania. Stara si¢ on
racjonalnie uzasadni¢ swoje oceny, sam jednak wybor kryteriow oceny jest
arbitralny. Brakuje jasno okre§lonej podstawy filozoficznej, dajacej ostatecz-
ne uzasadnienia. Mozna to uznaé za swego rodzaju symptom paradoksalnego
wplywu postmodernistycznej atmosfery intelektualnej na tego skadinad kry-
tyka postmodernizmu.

Najwazniejszym narzedziem stuzacym autorowi Kulturowych sprzecznosci
kapitalizmu do konstrukcji twierdzed 1 ocen jest metodyczna i krytyczna
refleksja nad przemianami cywilizacji mieszczainskiej. T¢ formacje¢ spoteczno-
-kulturowa uznaje za efekt impulsu modernistycznego, ktéry zaczat oddziaty-
waé w XVI wieku. W swojej istocie byta ta cywilizacja sprzgzeniem nowego
sposobu gospodarowania, kultury i struktury osobowos$ci. Kapitalistyczna
ekonomia, oparta na racjonalnym rachunku kosztéw i cen, oraz dazenie do
akumulacji kapitatu sprzegly si¢ z kulturowa koncepcja samorealizacji i wy-
zwolenia jednostki oraz ze struktura osobowosci, okreSlonej przez norme
samokontroli i opdZnionej gratyfikacji. Byt to twor integralny. Jednakze we-
wnetrzne przemiany przebiegajace w sktadajacych sig nan obszarach struktury
spotecznej: racjonalizacja w sferze techniczno-ekonomicznej, sekularyzacja
w sferze polityki i desakralizacja w sferze kultury, doprowadzily do rozejscia
si¢ tej jednoSci.

Bell analizuje ten proces, stosujac jako narzedzie typ idealny, ktéry po-
zwala mu na uchwycenie istotnych cech zjawisk. Uzupelnia je analiza histo-

2% Tamze.
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rycznych przemian w poszczegdlnych obszarach, co umozliwia uchwycenie
tendencji rozwojowych. Stosowanie pojecia typu idealnego ujawnia, ze w po-
szczegblnych obszarach zycia spotecznego obowigzuja przeciwstawne zasady:
wydajno$ci w ekonomii, réwnos$ci w polityce i samorealizacji w kulturze.
Konflikty spoteczne, obserwowane w ostatnich stu pigédziesigciu latach, maja
swe zZrédto w rozchodzeniu sig tych obszaréw. Postuluje on zatem badanie
wspodlczesnego spoteczeristwa jako ,,amalgamatu” tych trzech obszaréw. Ich
analityczne rozrdznienie nie oznacza catkowitej separacji. Przyczyn zmian
poszukuje si¢ przede wszystkim wewnatrz obszaréw, mozliwe jest jednak
takze badanie wzajemnego oddzialywania migdzy sferami ekonomii, polityki
i kultury.

Oznacza to jednocze$nie odejScie od dominujacego we wspodlczesnych
naukach spotecznych ujgcia spoteczeristwa jako systemu cato§ciowego, oparte-
go na jednej zasadzie, czego przyktadem jest podejScie marksistowskie albo
strukturalizm Talcotta Parsonsa. Propozycja ta nie idzie jednak tak daleko,
aby poszukiwac jedynie zasad obowiazujacych w spoteczno$ciach lokalnych.
Mozliwe jest zatem wyrdznienie trendéw przeksztatcajacych szerokie obszary
spoteczenstwa. Przedstawiona w The Coming of Post-Industrial Society kon-
cepcja spoteczenstwa postindustrialnego odnosi si¢ do zmian w obszarze
struktury spolecznej. W Kulturowych sprzecznosciach kapitalizmu ujmuje
postmodernizm jako ogdélny model do badania zmian w obszarze kultury
wspotczesnej zapoczatkowany w latach sze§édziesiatych.

Analiza historycznego przebiegu zmian doprowadzita Bella do stwierdze-
nia, ze impuls modernistyczny wciaz jest twérczy na polu ekonomii i sprze-
zonej z nig techniki, a takze w dziedzinie polityki. W kulturze jednak doszedt
do ostatecznych konsekwencji i wyczerpat sig, tworzac formacje postmoder-
nistyczna".

We wszystkich jednak sferach rzeczywistoSci, zdaniem Bella, mamy do
czynienia nie tyle z radykalnym zerwaniem ciagltoSci, lecz z kontynuacja
tendencji modernistycznych, ktére powotaty do zycia kapitalizm. Takie stano-
wisko pociaga za soba nadal mozliwo$¢ stosowania juz wypracowanych me-
tod i poje¢ do analizy rzeczywistosci. Po odpowiedniej modyfikacji moga by¢

30 Negatywna ocena kultury postmodernistycznej oraz modernistycznych korzeni jej obec-
nego stanu pozwala umiesci¢ Bella w kategorii antymodernistyczno-antypostmodernistycznej
(A. S z a h aj. Nadzieja w postnowoczesnosci. Poglady Zygmunta Baumana na mapie stano-
wisk w kwestii oceny postmodernizmu. W: Trudna ponowoczesnos¢. Rozmowy z Zygmuntem
Baumanem. Cz. 1. Red. A. Zeidler-Janiszewska. Poznari: Humaniora 1995 s. 132). Do tej
samej kategorii przypisany zostal Alan Bloom (Umyst zamkniety. Poznan 1997).
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one wciaz uzyteczne. Bell zastosowatl je do analiz zwiazkéw migdzy ekono-
mig a kulturg spoleczefistwa kapitalistycznego, w ktérym pojawita si¢ post-
modernistyczna formacja kulturowa.

POSTMODERNIZM A PERSPEKTYWA ,,WIELKIEGO POWROTU”

Prowadzone przez Bella analizy wspdtczesnej kultury, ktéra weszta w faze
postmodernistyczna, wyznaczaja pewna teoretycznag orientacj¢. Grzegorz
Dziamski nazywa ja ,perspektywa wielkiego powrotu™?!. Kluczem do niej
jest koncepcja kultury. Bell pojmuje kulturg jako nieustanne spoteczne po-
szukiwanie odpowiedzi na odwieczne problemy egzystencjalne cztowieka.
W tym ujeciu ogromne znaczenie ma tradycja. Ona bowiem uczy, jak po-
przednie pokolenia zmagaly si¢ z nimi. Kultura jest dziatalnoScia skierowang
poza teraZniejszo$¢ i poza sama siebie, ku transcendencji. Jest ona nieustan-
na reinterpretacja tradycji. Jej zadaniem jest tworzenie symboli, za pomoca
ktérych jednostka i spoleczno$¢ moze nadaé spdjny sens swojej terazniej-
szej egzystencji, odnoszac ja do uniwersalnych wzoréw i warto$ci. Wypet-
nianie przez niag tej funkcji moze by¢ podstawa dla oceny kultur réznych
spoteczenistw i formacji kulturowych, powstajacych w obrgbie jednego spo-
leczenstwa.

Analizujac przemiany, ktérym podlegata cywilizacja zachodnia w XIX
i XX wieku, Bell dochodzi do wniosku, ze proces racjonalizacji, ksztattujacy
sfer¢ techniczno-ekonomiczna, i proces desakralizacji, zachodzacy w sferze
kultury, doprowadzity do rozejscia si¢ i konfliktu tych dwoch sfer. Przez
masowa produkcje i konsumpcje, a szczegdllnie przez instytucje kredytu
konsumpcyjnego kapitalizm zniszczyt etyke protestancka. Zastapit ja hedo-
nizm i pogoni za materialnymi wyréznikami statusu. Kapitalizm zrezygnowat
z usprawiedliwienia siebie przez prace i wlasnos$¢, a starat si¢ czynié to
przez sprawno$¢ w dostarczaniu débr materialnych i zaspokajaniu rozbudza-
nych réznymi sposobami pragniefi. RozluZnienie obyczajéw i rosnacy stan-
dard zycia staty si¢ celami samymi w sobie. Doprowadzitlo to do napigé

3'G. Dziamski Dwie perspektywy postmodernizmu. W: Postmodernizm w
perspektywie filozoficzno-kulturowej.
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w strukturze spotecznej, ktéra z jednaj strony promowata dyscypling pracy,
a z drugiej — swobod¢ konsumpcji.

W latach sze$cédziesiatych w petni ujawnit si¢ konflikt migdzy mieszczan-
ska strukturag spoleczna a kulturg. Przybrat on form¢ szerokiego ruchu kontr-
kultury, ktéry wyrazat si¢ w tworczos$ci awangardowej, w muzyce rockowej
i jazzowej, alternatywnych kontrkulturowych stylach zycia. Wéwczas to pod-
wazone zostaly warto$ci mieszczanskie, na ktérych opierata sig¢ struktura
spoteczna i struktura osobowos$ci nowoczesnego kapitalizmu. Etyka miesz-
czafiska utracila swe wplywy w spoleczeristwie i przestala petni¢ funkcje
legitymizacyjna. Przejela ja kultura, ktéra oferowala jedynie nieograniczone
dazenie do samorealizacji, przekraczanie wszelkich ograniczeri i barier oby-
czajowych, pogornt za nowymi przezyciami. Kultura przestata dostarczaé spo-
sobow rozwiazania probleméw egzystencjalnych cztowieka. Zamienila sig¢
w chaotyczne dazenie do coraz to nowych sposobéw wyrazania osobowosci,
do famania wszelkich regut i konwencji. Stata si¢ przez to pustym rytuatem,
ktéry utracit odniesienie do porzadku transcendentnego.

W takiej sytuacji, kiedy kultura nie porzadkuje juz §wiata i nie odpowiada
na naglace pytania egzystencjalne, ludzie musza poszukiwac odpowiedzi gdzie
indziej. Bell spodziewa sig¢, ze odpowiedZ nadejdzie ze strony religii. Religia
jest do tego szczegdlnie predestynowana, ,,poniewaz szukajac znaczein w naj-
glebszych warstwach bytu, staje sie¢ odpowiedzia najprostsza”?. Jego zda-
niem jest ona mozliwa nawet w warunkach zupetnej sekularyzacji, poniewaz
religia nie jest tworem spotecznym, lecz konstytutywna czgscia ludzkiej
SwiadomosSci: poznawczym poszukiwaniem wzoru ,,0g6lnego porzadku” egzy-
stencji’’. ,,Perspektywa wielkiego powrotu” poszukuje fundamentéw dla
nowej kultury. Sigga do jej najglgbszego 7rédia, ktérym jest pierwotne
dos§wiadczenie sacrum, i do zasobéw tego doswiadczenia, ktére zawiera
religia. W ten sposéb chce zaradzi¢ kryzysowi wspétczesnej kultury. Bell
postuluje i przewiduje, ze kryzys zostanie przezwycigzony przez kulture
religijna.

Inna propozycje niesie z soba postmodernizm. Obok nowego kierunku
kulturowego wprowadza réwnocze$nie zmiang sposobu myS§lenia o kulturze.
Nie tworzy on teoretycznej, zamknigtej struktury, lecz luzny zespét watkow,
motywow 1 nastrojéw, ktére wyznaczaja pewna perspektywe. G. Dziamski
okresla ja mianem ,,perspektywy rozproszenia i dekonstrukcji”. Ukazuje ona

32 Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu s. 205.
3 Tamze.
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kulture jako symboliczny dyskurs, w ktérym odrzucono dotychczasowe regutly
wypowiedzi. Reguta stat si¢ brak trwalych regul. Zatarto granice miedzy
sztuka a konsumeryzmem, migdzy kultura ,,wysoka” i ,,niska”. Poszczegdlne
gatunki artystyczne nakladajg si¢ na siebie. Szeroko stosowane jest naslado-
wanie cudzych wypowiedzi, manier i styléw, a takze zestawianie nie pasuja-
cych do siebie elementéw. Perspektywa ta uznaje sztuke za ,.site krytyczna,
wywracajaca kazda probe uporzadkowania $wiata™*,

Charakterystyczna cecha ponowoczesnos$ci jest wilasnie to, ze odmawia
dostarczania nowoczesnoSci ideologicznego uzasadnienia. O§wieceniowe idee:
rozumu, postgpu, rozwoju ludzkoSci, wyzwolenia uciemigzonych, powszechnej
sprawiedliwos$ci, dobrobytu — zostaja uznane za zuzyte i niewiarygodne. Na
ich miejsce nie proponuje si¢ jednak nowych. Jednoczes$nie uznaje sig, Ze
rzeczywisto$¢ spoleczna, ktéra byta przez nie uzasadniana, nadal si¢ rozwija,
a tempo zmian jest nawet szybsze anizeli kiedykolwiek wcze$niej. Postmoder-
nizm jest wyrazem tej paradoksalnej sytuacji. Nie jest w stanie calkowicie
odrzuci¢ modernizmu, poniewaz nie posiada nic, co mogloby go zastapié. Jest
zatem odbiciem trwajacego kryzysu niemozno$ci uprawomocnienia nowoczes-
nego Swiata. Postmodernizm nie szuka wcale uprawomocnienia dla rzeczywi-
sto$ci. Nie szuka juz kultury, ktéra dostarczataby catoSciowej interpretacji
ludzkiej egzystencji. Gtosi pochwale wolnosci od wszelkich regut, pluralizm
wzordéw zycia, sposobéw postgpowania, réznych form wiedzy.

Interpretacji Swiata 1 wlasnej egzystencji kazdy musi dokonywacd indywi-
dualnie w twérczym wysitku. Z. Bauman®> méwi o wieloznaczno$ci §wiata,
ktérej nie sposéb usunaé, i o przygodnosci ludzkiego losu. Jednostka musi
zmierzy¢ si¢ z przygodnoS$cia i przeksztatci¢ ja w Swiadomie zaakceptowane
przeznaczenie. M. Foucault®® proponuje ,troske o siebie”, polegajaca na
odrzuceniu spotecznych autorytetéw i wzoréw oraz autonomicznym tworzeniu
swojej egzystencji. R. Rorty’” promuje postawe ironisty, ktéry odrzuca
wszelkie poszukiwania trwatych fundamentéw dla swoich przekonan i prag-
niefi. Zamiast realizacji prawdy wybiera urzeczywistnianie wolnoS$ci i dazenie
do solidarno$ci z innymi poprzez wspdtczucie.

Postmodernistyczna perspektywa rozproszenia i dekonstrukcji przeciwsta-
wia si¢ neokonserwatywnej perspektywie wielkiego powrotu. Odrzuca ona

3 Dziams ki. Dwie perspektywy postmodernizmu s. 51.

35 Wieloznaczno$é nowoczesna — nowoczesnosé wieloznaczna. Warszawa: PWN 1995,
3% Historia seksualnosci. Warszawa: Czytelnik 1995.

37 Przygodnosé, Ironia, Solidarnosé. Warszawa: Spacja 1996.
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wiarg w jakikolwiek stabilny porzadek, a nawet neguje jego potrzebg. Podob-
nie jak w przypadku perspektywy wielkiego powrotu, jest to jednoczes$nie
manifest i program dziatania. Toczacy si¢ migdzy nimi spdr ma zasadnicze
znaczenie dla przysziosci kultury zachodniej. Wyczuwa si¢ niezdecydowanie
i oczekiwanie co do tego, jakimi torami potocza si¢ losy cywilizacji europej-
sko-amerykarnskiej. Kazda z odpowiedzi moze mie¢ znaczace konsekwencje
zar6wno w zyciu indywidualnym, jak i dla porzadku spolecznego.

Istnienie tych dwdch przeciwstawnych opcji jest kolejnym wyrazem plura-
lizmu wspoéiczesnej kultury, ktéry byé moze osiagnal juz stan krytyczny.
Zycie w chaosie znaczen jest na dluzsza mete¢ uciazliwe. Dazenie do uporzad-
kowania §wiata zdaje si¢ mie¢ charakter uniwersalny. Wszystkie istniejace
i historyczne kultury sa tego wyrazem>®. Czy jednak mozliwe jest nowe
»zaczarowanie Swiata”?

Obserwowane w zsekularyzowanych spoleczenistwach Zachodu ozywienie
religijne jest czasami odczytywane jako symptom powrotu do kultury religij-
nej. Jednakze formy tej religijnoSci, szczegdlnie mnozace si¢ kulty, czesto
bywaja kontrowersyjne. Bulwersujace ekscesy, podchwytywane i rozpowsze-
chniane przez media, wywotuja co jaki§ czas powszechng podejrzliwos$é
i oburzenie. W duzym stopniu owa nowa religijno§¢ ma charakter eskapi-
styczny. Funkcjonuje raczej na marginesie ogdlnej kultury i trudno sobie
wyobrazi¢, jak mogtaby wnie§¢ do niej nowy impuls.

Pozostaja jeszcze zasoby religijnego doS$wiadczenia i symboliki obecne
w konwencjonalnych organizacjach religijnych. Fala sekularyzacji bardzo je
ostabita. Od lat osiemdziesiatych obserwujemy jednak zjawisko ponownego
wejscia religii w sfere publiczna. Dekada ta zwiazana jest ze spektakularnym
wyjsciem religii ze sfery prywatnej i przyjeciem przez nia aktywnej roli
publicznej. W tym okresie trudno bytoby znalezé jakikolwiek polityczny
konflikt wolny od motywéw religijnych. Jednoczes$nie dziatacze religijni
i Koscioly zaangazowaly si¢ giteboko w walkg o wolno$é, sprawiedliwosé
i demokracj¢. W zwigzku z tymi przemianami mowi si¢ o procesie deprywa-
tyzacji religii®®. Kwestionujac ograniczanie swej roli jedynie do duszpaster-
skiej troski o zbawienie indywidualnych dusz, religie podjety dziatania poli-
tyczne i spoleczne. Ich skutkiem byto m.in. pojawienie si¢ ,,podwdjnego,
wewngtrznie powigzanego procesu ponownego upolitycznienia kregdw religij-

B M.Eliade. W poszukiwaniu historii i znaczenia religii. Warszawa: KR 1997
s. 5-10.

3. Casan oV a. Public Religions in the Modern World. Chicago—London: University
of Chicago Press 1994.



116 KS. PIOTR PAWLISZAK

no-moralnych i powtérnego wejsScia regulacji normatywnych w publiczne
sfery ekonomiczne i polityczne”*.

Deprywatyzacja religii wiaze si¢ z pojawieniem si¢ réznego rodzaju ru-
chéw religijnych i innych form mobilizacji religijno-politycznej skierowanych
przeciwko procesom emancypacji i sekularyzacji kolejnych sektoréw spotecz-
nych oraz przeciwko wspierajacym je agendom. Czg$¢ z nich ma jednak
charakter fundamentalistyczny. Absolutyzacja doczesnych implikacji prawdy
religijnej uniemozliwia im wpisanie si¢ w pluralistyczny tad nowoczesnych
spoteczenstw i naraza na marginalizacj¢ i izolacj¢. Fundamentalizm religijny
ma swa przeciwwage nie tylko w pragmatycznym racjonalizmie modernizmu,
ale réwniez i w postmodernistycznej krytyce wielkich metanarracji i uniwer-
salnej wiedzy prowadzacych do dominacji i kontroli.

Deprywatyzacja religii realizuje si¢ takze poprzez interwencje dyskursywne
w publiczng sfer¢ spoteczeristwa obywatelskiego. Niosa one z soba krytyke
konkretnych zinstytucjonalizowanych form nowoczesnos$cii zsekularyzowane;j
SwiadomosSci. Obok krytyki neomarksistowskiej, feministycznej, republikari-
skiej i innych, takze krytyka religijna znajduje trwate miejsce w pluralistycz-
nej rzeczywisto$ci nowoczesnych spoteczenistw. Obecne sa tam takze religijne
ruchy reformy spotecznej, propagujace alternatywne wartosci i style zycia.
Niewykluczone, ze impuls religijny, ktory je zrodzit, bedzie przybieral na sile
i doprowadzi do dyfuzji wartoSci religijnych i pojawienia si¢ szerszego nurtu
odnowionej kultury religijnej. Nie sposéb jednak tego przewidzieé. Zawsze
moze pojawié si¢ w kulturze co$ radykalnie nowego. Nic nie jest z géry
zdeterminowane, a historia nigdy si¢ nie koniczy. Obszar zycia spolecznego
jest bowiem terenem nieustannej tworczosci.

BIBLIOGRAFIA

B auman Z.: Socjologiczna teoria postmoderny. W: Postmodernizm w perspektywie filo-
zoficzno-kulturowej. Red. A. Zeidler-Janiszewska. Warszawa: Instytut Kultury 1991 s. 7-25.

B aum an Z.: Wieloznaczno$¢ nowoczesna — nowoczesno$¢ wieloznaczna. Warszawa: PWN
1995.

Bauman Z.: Florian Znaniecki, nasz wspéiczesny. W: Teoria socjologiczna Floriana
Znanieckiego a wyzwania XXI wieku. Red. E. Hatas. Lublin: TN KUL 1999 s. 97-110.

B ell D.: The End of Ideology. Glencoe: Free Press 1960.

B ell D.: The Coming of Post-Industrial Society. New York: Basic Books 1973.

40 Tamsze s. 5-6.



DEKONSTRUKCJA I PERSPEKTYWA WIELKIEGO POWROTU 117

B ell D.: Kulturowe sprzecznosci kapitalizmu. Warszawa: PWN 1994.

B erg A. van den: Liberalism without Reason? ,,Contemporary Sociology” 26:1996 nr 1
s. 19-27.

Best S.,Kellner D. Postmodern Theory. Critical Interrogations. Houndmills—Basing-
stoke—Hampshire: Macmillan 1991. http://ccwf.cc.utexas.edu/~kellner/pm/pm.html.

B1loom A.: Umyst zamknigety. Poznani: Zysk i S-ka 1997.

Brown R.: Socjologia. W: Przewodnik po wspétczesnej filozofii politycznej. Red.
R. Goodin, P. Pettit. Warszawa: Ksiazka i Wiedza 1995 s. 124-166.

Casanova J. Public Religions in the Modern World. Chicago—London: University of
Chicago Press 1994.

Clough P.. Feminist Thought: Desire, Power and Academic Discourse. Cambridge:
Blackwell 1994.

Dziams ki G.: Dwie perspektywy postmodernizmu. W: Postmodernizm w perspektywie
filozoficzno-kulturowej. Red. A. Zeidler-Janiszewska. Warszawa: Instytut Kultury 1991
s. 43-52.

Eliade M. W poszukiwaniu i znaczenia religii. Warszawa: KR 1997.

Foucault M.: Historia seksualnosci. Warszawa: Czytelnik 1995.

Hatas E.: Obywatelska socjologia szkoly chicagowskiej. Lublin: RW KUL 1994.

Heisenberg W.: Czes$¢ i calosé. Warszawa: PIW 1979.

Hindess B.: Marksizm. W: Przewodnik po wspdlczesnej filozofii politycznej. Red.
R. Goodin, P. Pettit. Warszawa: Ksiazka i Wiedza 1995 s. 407-431.

Krasnodebski Z.:Postmodernistyczne rozterki kultury. Warszawa: Oficyna Naukowa
1996.

Krasnodegbski Z: Upadek idei postgpu. Warszawa: PIW 1991.

Lyotard J.: Kondycja ponowoczesna. Raport o stanie wiedzy. Warszawa: Fundacja
Aletheia 1997.

MokrzyckiE. (Red): Kryzys i schizma. Antyscjentystyczne tendencje w socjologii
wspotczesnej. Warszawa: PIW 1984.

R orty R.: Przygodno$¢, ironia i solidarno$é. Warszawa: Spacja 1996.

Seidman S.: The End of Sociological Theory. W: The Postmodern Turn: New

Perspectives on Social Theory. Red. S. Seidman. Cambridge: University Press 1994.

Szahaj A.: Nadzieja w postnowoczesnosci. Poglady Zygmunta Baumana na mapie
stanowisk w kwestii oceny postmodernizmu. W: Trudna ponowoczesno$¢. Rozmowy
z Zygmuntem Baumanem. Cz 1. Red. A. Zeidler-Janiszewska. Poznai: Humaniora 1995
s. 123-136.

Turner R,Killian L.: Collective Behavior. Englewood Cliffs, N.J.: Prentice Hall
1962.

DECONSTRUCTION AND PERSPECTIVE OF A GREAT COME-BACK

POSTMODERNISM AND A CRITICAL ANALYSIS OF CAPITALISM
IN DANIEL BELL’S APPROACH

Summary

The postmodernist turn is connected with criticism of the positivist paradigm of sociology
that has prevailed until now. Proposing the thesis that a fundamental social change has
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occurred, its supporters say that in such a situation the modernist notions used up till now in
sociology have become inadequate. They postulate their radical transformation, so as to enable
them to describe the emergent and dynamic reality of the postmodernist period. After rejecting
the scientist standards of precision and the technical language sociology is to be included in
a broad social discourse in order to support pluralism and tolerance with the help of literary
means.

Daniel Bell’s sociology, forming an alternative for the two competing paradigms, allows
one to look at them as realisation of two opposite methodological options: presenting a full
range and complexity of the phenomenon — an exact description and reductive explanation.
Rejecting the limitations of the scientistic methodology Bell presents a sociology that is
engaged in social change, critical of both the modernist and postmodernist postulates. The
perspective of a “great come-back” to the sacred sources of culture that he outlines is a neo-
conservative alternative for the postmodernist perspective of diffusion and deconstruction.

Translated by Tadeusz Kartowicz

Stowa kluczowe: postmodernizm, kapitalizm, teoria socjologiczna, sekularyzacja.

Key words: postmodernism, capitalism, sociological theory, secularization.



