“a 8 =X -~ -9~ - -
COBSES a:@'@a‘c’@'z SRAE 'ﬁ"’\ae:(a@ 3L
TR zRIGESRGOISRBCIZR BoisR &

Agnieszka Prymak-Sawic

WSROD MIEJSC DZIECINSTWA I MLODOSCI
JOZEFA IGNACEGO KRASZEWSKIEGO

Among the places of childhood and youth of J6zef Ignacy Kraszewski
ITo mecTam aercrBa u HocTH FO33¢da Urnausl Kpamesckoro

W 2012 roku przypadta 200. rocznica urodzin Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego (1812-1887) — najpracowitszego polskiego powiesciopisarza, poety, publicy-
sty, historyka, ktorego zycie i tworczo$¢ zwigzane byly z Lubelszczyzng'. Uchwalg
Sejmu RP (z dnia 16 IX 2011 r.) rok 2012 proklamowano Rokiem Jozefa Ignacego
Kraszewskiego, co obliguje do przypomnienia zarowno sylwetki tworcy, jak i jego
dorobku oraz specyfiki warsztatu pisarskiego. Za materiat zrodtowy do tego szkicu
postuzylo dzieto autobiograficzno-podrozniczne, w ktorym to lubelski watek zycia
1 tworczosci autora Starej basni zaistniat w sposob znaczacy.

W Obrazach z zycza i podrozy (1842)* Kraszewski oprowadza czytelnikow
po przestrzeni ,,prywatnej”. W pierwszym tomie mlody tworca opowiada kolejno
dzieje Bialej, Kodnia, Romanowa, Lublina, SW1sloczy, Pruzany, Drohiczyna, sta-
rostwa kobrynskiego, Dubna, a w drugim tomie — Wilna. Wybor to symboliczny,
a pisarz w historyczno krajoznawczq narracje wplata tez opowies¢ o sobie samym
- op0w1esc zawartg w obrazach z jego zycia 1 z jego podrozy. Dwutomowe Obrazy
z Zycia i podrozy jawia si¢ jako swoisty, intymny przewodnik po rodzinnych stro-
nach, ale skomponowany intencjonalnie, czyli tak, aby historia miejsc i dzieje zycia
autora staly si¢ symbiotyczne, wzajemne, wspolne Te wiasciwosé, jako reprezen-
tatywng dla wyobrazni tworczej Kraszewskiego, zauwazyt juz Wincenty Danek we
wstepie do edycji Pamigtnikow:

(...) kompozycja pamietnika oscyluje miedzy formg wspomnien a opisem
krajoznawczym, opartym na podstawie historycznej, posiada ona wiele cech relacji
podrozniczej i zapisow ,, starozZytniczych”, ratujqcych ulotne ksztalty zycia przed za-
pomnieniem i pogrqzeniem w wartkim potoku przemian 3.

1 W tym miejscu nalezy odnotowac, ze 150. rocznica urodzin Jozefa Ignacego Kraszew-
skiego zostala w roku 1962 uczczona przez zespot redakcyjny ,,Bibliotekarza Lubelskiego”;
nr 1-3 czasopisma zostal w calo$ci poswiecony pisarzowi. Ukazaty si¢ wowczas nastepujace
artykuty: H. Gawarecki, Dwor Kraszewskich w Romanowie, s. 5-8; 1. Harhalowa, Lubelsz-
czyzna w oczach pisarza, s. 9-17; taz, Kraszewsciana w Bibliotece im. H. Lopacinskiego.
Pierwodruki dziet J. 1. Kraszewskiego, s. 18-24; W. Szwarcéwna, M. Luszczynska, Kraszew-
sciana w Bibliotece im. H. Lopacinskiego. Rysunki, autografy, listy, s. 24-29; M. Gawarecka,
Poglgdy pisarza na poczqtki panstwa polskiego, s. 29-33; 1. Strelnikowa, Jozef Ignacy
Kraszewski — redaktor, drukarz, wydawca, s. 34-38; M. Gawarecka, Wspolczesni czytelnicy
Lubelszczyzny o najpopularniejszym autorze, s. 40-42.

2J. J. Kraszewski, Obrazy z zycia i podrozy, t. 1-2, Wilno 1842.

3 W. Danek, Wstegp, w: J. 1. Kraszewski, Pamigtniki, oprac. W. Danek, Wroclaw 1972,
s. VIIL
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Pig¢ pierwszych szkicow Obrazow z Zycia i podrozZy (Biata na Podlasiu, Ko-
den nad Bugiem, Romanow, Lublin, Swistocz) zawiera wiele informacji o zyciu pisa-
rza, a takze ilustruja dzieje jego osobowosci tworczej, zas w sze$ciu pozostatych, tj.
Pruzana, Karpinski, Zamek i starostwo kobrynskie w roku 1597, Drohiczyn. Podroz
po szybach karczemnych, Domy i ludzie, Przywileje miasta Brzescia Litewskiego,
Dubno w czasie kontraktow, pisarz ujawnia bardziej oficjalne oblicze twdrcze — ob-
serwatora wspotczesnosci, a takze dokumentalisty historii ziem wchodzacych nie-
gdys w sktad Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

W Obrazach poznajemy nostalgicznie odwiedzane miasta i miasteczka
pogranicza migdzy Korong a Litwa, stanowigce nieodtaczny element pejzazu jego
dziecinstwa i wczesnej mtodosci. Wedrujemy z pisarzem nie tylko po ,,naszych nie-
gdys okolicach”, ale rowniez po ,,0kolicach niegdys$ Kraszewskiego” — po Biatej na
Podlasiu, gdzie konczyt pierwsze szkoly, po Lublinie, po sasiedzkim Kodniu nad
Bugiem, po Romanowie (dziadkow Malsklch)4 po htewskle] Swistoczy, gdzie zdat
egzamin dojrzatosci, po Wilnie — miescie studiow uniwersyteckich, przerwanych
wybuchem powstania listopadowego.

Artykut ten powinien zaczyna¢ si¢ od anegdoty, ktorg tworca umiescit na
poczatku szkicu Lublin. Przyszty powiesciopisarz, ktory nie wywigzywal si¢ na-
lezycie ze swych szkolnych obowiazkow, zostat przez rodzicow oddelegowany do
klasy czwartej szkoty wojewodzkiej w Lublinie (tam rowniez nie nalezat do grona
prymusow 1 klase t¢ ostatecznie ukonczyt w Biatej). Mtodego Jozefa Ignacego do
szkoty odwozita babka, ktora — gdy na horyzoncie zamajaczyl Lublin — zapytata
wnuka, czy pamigta, jakim waznym wydarzeniem historycznym zapisato si¢ w hi-
storii to miasto. Pisarz po latach wspominat: ,,(...) nigdy nie zapomng tego wsty-
du. Niestety! Na prozno szukatem w glowie, czerwienitem sig, betkotalem, Unii
Lubelskiej przypomnie¢ sobie nie mogtem. Pomogla mi Babka i zawstydzonemu
zalecita uczy¢ sie lepiej historii. Kto wie, czy to drobne zdarzenie nie wptyneto na
zamitowanie pozniejsze, bo pamigtam, ze juz w Lublinie spisywatem nagrobki stare
i chwyta}em Jak mog}em ksigzki historyczne™. Cytowany wyze] fragment dowo-
dzi¢ moze, iz obecne w literaturze przedmiotu przekonanie, méwigce o tym, ze to
w czasie studiow uniwersyteckich w Wilnie poczut Kraszewski paSJf; ‘historyka, jest
niepelne i nieco uproszczone. Poczut t¢ inklinacj¢ znacznie wezesniej, jako dziecko
niemal, do czego sam si¢ przyznaje, probujqc — po niespetna dwudziestu latach od
opisywanego wyzej ,,drobnego zdarzenia” — zrekonstruowac 1 zrozumie¢ ,,obrazy”
ze swojej ,,podrézy” — podrézy, ktorg zwiemy ,,zyciem”.

Z pierwszego tomu Obrazow z Zycia i podrozy dowiadujemy si¢ rowniez,
jak donioste dla ksztattujacej si¢ sylwetki intelektualnej przyszitego powiesciopi-
sarza byto sgsiedztwo Kodnia Sapiehow, Biatej Radziwittowskiej, Swistoczy Tysz-
kiewiczow - miast legitymujacych si¢ wlasnymi dziejami. Magnackie rezydencje
pobudzaty wyobraznie, dawaly lekcje historii, a dzigki zabytkom sztuki materialnej

#Szkic ten pomijamy ze wzgledu na to, iz motyw Romanowa w tworczosci Kraszewskiego
zostat wyczerpujaco opisany w literaturze przedmiotu, zob. B. Kosmanowa, J. I. Kraszewski
— pisarz regionalny i narodowy, w: Romanow i bracia Kraszewscy, red. A. Czobodzinska-
-Przebystawska, Biala Podlaska 1995; T. Mencel, Z dziejow Romanowa, w: Romanow
i bracia Kraszewscy...; Romanow i Kraszewski, red. L. Ludorowski, Lublin 1989, Z. Sudolski,
Mit Romanowa i umitowanie przesziosci braci Kraszewskich, w: Obrazy kultury polskiej
w tworczosci Jozefa Ignacego Kraszewskiego, red. B. Czworndg-Jadczak, Lublin 2004.

3]J. I. Kraszewski, Obrazy..., t. 1,s. 78.
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przynosity doznania estetyczne. W miejscach, ktore stanowity swoiste wyznaczniki
jego prywatnej ojczyzny, zaciggnat indywidualny dlug wdzigcznosci, ktory sptacit
nader szybko, bo juz na poczatku drogi tworczej, zamieszczajac w pierwszym tomie
Obrazow z zZycia i podrozy szkice pos§wigcone tym miastom. Dzigki wyraznemu ak-
centowi osobistemu przeszto$¢ w Obrazach z zZycia i podrozZy staje si¢ zywa i real-
na, a miejsca nasycone zapomniang wiedza odzyskuja swoja tozsamos¢ historyczng
i przemawiajg do potomnych.

Opisane w latach 40. XIX w. miasta, miasteczka i wioski stanowily wazne
punkty na mapie jego pamieci. Powracat do nich czesto przez cale zycie, rowniez
w pisanych w p6znej staros$ci pami¢tnikarskich Nocach bezsennych, w ktorych z per-
spektywy kilkudziesieciu lat dokonuje intymnego podsumowania swojego zywota.
Uwazna lektura tychze pamigtnikow moze okazac si¢ bardzo owocna badawczo,
bowiem zostat w nich zaszyfrowany egzystencjalny paradygmat tworcy.

Jego osobowos¢ tworcza byta ukierunkowana na histori¢ w szerokim za-
kresie jej pojmowania — rozumiaf ja jako opowiadanie o ,starych dziejach” oraz
nauke o przesztosci licznie zapetnionej przedmiotami i ludzmi. Ale nade wszystko
przedmiotami, ktére wedtug twoércy stanowity najbardziej realne medium przejscia
z terazniejszosci w przeszto$¢ - nawet te, zdawatoby si¢, dawno przebrzmiata i zapo-
mniang. Dowodzi tego nawet najbardziej pobiezny wglad w technike jego warsztatu
pisarskiego, gdzie opisy obyczajow, sprzgtow, strojow, architektury, czgsto rozbudo-
wane ponad miarg, znacznie przekraczaja ramy tego, co si¢ zwykto nazywac kolo-
rytem lokalnym.

Pradawne zabytki, lokalne podania, takze zastyszane z ust tubylcow ,,drob-
nostki” maja w koncepcji Kraszewskiego charakter epifaniczny, wywoluja z prze-
szto$ci zwigzane z nimi historie, tym samym stwarzajg szans¢ na zaistnienie ich
w przysztosci, w $wiadomosci mieszkancow dawnej Polski i szerzej — przez pol-
sko§¢ — w $wiecie. W szkicach podrozopisarskich widoczne jest upodobanie do
pojmowania historii jako graciarni dziejow, zapelnionej nie tyle wiekopomnymi wy-
darzeniami i heroicznymi czynami wielkich narodowych bohateréw, co detalami hi-
storii, jej epizodami oraz przedmiotami - okruszynami dawnego bytu, ktore nazywat
w listach pieszczotliwie ,,proszynkami”®

Za aksjomat zaistnienia w uniwersum kultury uwazat Kraszewski poznanie
historii, przy czym za symptomatyczny nalezy uzna¢ kierunek - szlak ku historii
wewnetrznego zycia kraju, ku poznaniu najblizszych okolic, stron rodzinnych jako
szczebli poznania tozsamosci indywidualnej, kolejno za$ - narodowej. Tworca mo-
numentalnej panoramy dziejéow Polski zdawatl si¢ bowiem nie dowierza¢ historii
przez duze ,,H”. W jego szkicach podrozopisarskich na préozno by szukac¢ ,,narodu
gloryji”, brak w nich upodobania do scen batalistycznych, heroicznych dziejow pol-
skiego orgza, brak apoteozy unii polsko-litewskiej i mitu Polski jako przedmurza
chrzescijanstwa. ,,Kraszewski od tej wielkiej 1 halasliwie narzucajacej si¢ historii

¢ J. 1. Kraszewski, Listy do rodziny, cz. 1: Na emigracji 1863-1886, oprac. i wstep
S. Burkot, Wroctaw 1993, s. 241.
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wolat matle historie specjalne (...)”” — pisata Elzbieta Kislak w artykule pt. Podréz
i doswiadczenie historii.

W otwierajacym Obrazy z Zycia i podrozy szkicu o Bialej Radziwittowskiej
(dzi$ Biatej Podlaskiej) - miasteczku swoich lat dzieciecych, w jednym z pierw-
szych jego zdan wrecz deklaruje, ze poznanie historii najblizszych okolic stanowi
podstawowy i1 najwazniejszy szczebel wtajemniczenia w uniwersum kultury, a nad-
to — zwlaszcza dla Polaka — jest patriotycznym obowigzkiem, ktory rozumiat takze
jako wtasne zobowigzanie wobec rodzinnej tradycji: ,,Gdyby kazdy znajomych so-
bie okolic staral sie pozna¢ szczegotowiej chocby nie bardzo odlegla przesztosc, ale
te, ktorej szczatki tkwig w niej jeszeze, gdyby kazdy spisywed dzieje takie, ztozylaby
sie wpredce zajmujgca bardzo historia wewnetrznego zycia kraju”s.

Utwor rozpoczynajacy Obrazy z zZycia i podrozy wprowadza czytelnikow
w idee romantycznego regionalizmu doby migdzypowstaniowej oraz uwidacznia
historyczny styl myslenia, stanowiacy o znamionach catego romantyzmu rozumia-
nego i Jako okres literacki, i jako wyrazony w literaturze swiatopoglad. Kraszewski
deklaruje iScie romantyczne rozumienie historii jako idei jednoczacej ludzi i stano-
wigcej o tozsamosci spoteczenstw. Fizjonomista i ,,fizjolog” rodzinnych okolic nie
unika dydaktyzmu i na pierwszych stronicach swej ksigzki proponuje czytelnikom
tak rozumiany styl lektury, moralizujgc przy tym, iz mi¢dzy przesztoscia a terazniej-
szo$cig ,,(...) moralny zachodzi zwiagzek i nastgpstwo, dzi§ bez wczoraj jest bardzo
krotkie, krotsze niz dzi$ bez jutra, bo wczoraj jest nasza wlasnoscig niezaprzeczona
i nikt go nam nie wydrze; a jutro? Ktz to wie?””

Po petnym patosu zdaniu, historiozoficznie uzasadniajacym wybor opisania
prowmqonalnych zakatkow, z przekorq stwierdza: ,,Pozwolcie mi wige z przyzwo-
itag powagg prawi¢ wam dzieje miasteczka, ktorego moze dotad z imienia nie zna-
liscie, o ktorego istnieniu nie wiecie; nic si¢ nie dziwujcie jego i mojej pomiesza-
nej tu historii; wedtug mnie nawet historia starych butéw mogtaby by¢ nauczajaca
i uzyteczna, c6z dopiero miasteczka i cztowieka?’!® Romantyczny gatunek podrdzy
pod pi(’)rem Kraszewskiego wchionat inne gatunki, a cytowany wyzej passus dowo-
dzi tego, iz uprawial go pisarz z pelng sw1adomoscr4 tworcy 1qczqcego w intym-
nej, wspornmemowe] relacji zadania ,,fizjologa” i ,,fizjonomisty” swych prywatnych
okolic'’.

Pojawiaj aca sie w wyzej cytowanym fragmencie perspektywa ogladu §wiata
rozumianego jako symbioza biografii z dziejami zwiedzanych okolic towarzyszy

7 E. Kislak, Podroz i doswiadczenie historii, w: Zdziwienia Kraszewskim, red. M.
Zielinska, Wroctaw 1990, s. 130. Por. takze artykuty mojego autorstwa nt. szkicow z gatunku
romantycznej podrézy: Romantyczna podroz do litewskiego kurortu — ,, Druskienniki”
J. 1. Kraszewskiego, w: Miedzy literaturg a medycyng, cz. 2. Problemy psychologiczne
ludzi cierpigcych w swietle opisow literackich i paraliterackich oraz obserwacji i badan
medycznych, pod red. E. Loch, G. Wallner, Lublin 2007, s. 295-308; Z zakqtkow Europy
ku swiatu. Propozycja podrozy wedlug , Wspomnien Wolynia, Polesia i Litwy” J. I
Kraszewskiego, ,,Acta Albaruthenica”, t. 7 (2007), s. 102-121.

81. 1. Kraszewski, Obrazy z zycia i podrézy, t. 1, s. 7-8. Na temat Obrazéw z Zycia i podré-
Zy pisata ostatnio Inesa Szulska w ksiazce, Litwa Jozefa Ignacego Kraszewskiego (Warszawa
2011, s. 68-72).

°I. 1. Kraszewski, Obrazy...,t. 1,s. 8.

19 Tamze, s. 8-9.

""Por. Cz. Niedzielski, O teoretycznoliterackich tradycjach prozy dokumentarnej (podroz,
powiesé, reportaz), Torun 1966, s. 62.
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niemal wszystkim opisom zawartym w Obrazach z zycia i podrozy. W tomie pierw-
szym przez 6w pryzmat oglada podroznik zwlaszcza Biata na Podlasiu, Romanow,
Lublin i Swislocz, czyniac je stupami milowymi snutej relacji autobiograficznej
oraz nadajgc im walor historycznej waznosci w dziejach ,.kraju”, zardwno dzigki
sygnowaniu ich wlasnym (w latach 40. juz waznym) nazwiskiem, jak i poprzez na-
sycenie narracji dokumentaryzmem potaczonym z romantycznym stylem myslenia
o rzeczywistosci dawnej i terazniejsze;j.

Pisarz jednakze dosy¢ niesmiato eksponuje watki autobiograficzne, uzna-
jac je za mniej przydatne dla edukacji czytelniczej niz opisy zwiedzanych miast
1ich historie. W relacji podrozniczej z Biatej, ktora byta przed rozbiorami ,,punktem
granicznym migdzy Polska a Litwa, a bodaj czy _]e_] na wpot linia graniczna nie rozci-
nafa”"?, nie wysuwat na czoto swych wspomnien z lat szkolnych, a traktowat je przy-
czynkarsko jako wyjscie ku oplsorn topografii miasta, ktora poznajemy, podazajac
sladem jego uczniowskich spacerow, ku dokumentacp ko$ciotow oraz klasztorow,
ku opisaniu zastyszanych z ust ludu podan i miejscowych ,,gadek”.

Jednakze w szkicu pt. Biala na Podlasiu realizacja watku autobiograficz-
nego, cho¢ skromna, jest niezwykle istotna. Dowiadujemy si¢ mianowicie, iz to
wlasnie tam tworca rozkochat si¢ w starych ksiggach. Cytowany nizej fragment,
zdawaloby si¢ niepokazny, zawiera informacje niezbedne do poznania genezy 0so-
bowosci tworczej pisarza. Opis przestrzeni odczyta¢ mozna jako metafore kondycji
romantycznego wychowanka pogranicza, ktory, oczarowany przesztosciag Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, oddat si¢ w wieku dojrzatym swej pasji, dodatkowo zinten-
syfikowanej (takze majacej rodowdd bialski) fascynacjg ksigzkami, w czym mozna
zauwazy¢ zapowiedz predestynacji pisarza historycznego:

Mieszkatem u Rektora Preissa niedaleko zamku, naprzeciw farnego koscio-
ta, w domu pompatycznie zwanym Akademiq (...) Naprzeciw okien stal murowany
stup, dawniej granica Litwy i Polski. W tym domu na strychu pierwszy raz rozmito-
watem sie w starych ksigzkach — i jakimze wypadkiem tam lezqcych!!

Nad catoscia swiata przedstawianego goruje rozbudowany motyw radzi-
witlowski oraz towarzyszaca wspomnieniom niegdy$ najpot¢zniejszego na Litwie
rodu metaforyka ruin, co koresponduje na plaszczyznie przedstawien z obrazem
zamku i chylacego si¢ ku staroci miasteczka, ktore ,,megdys rezydencjonalne moz-
nej rodzmy, potem wygladajace jak futeral od czegos, peten pajakow i pajeczyny,
gdy ozywiajacy je dwor i dziedzice mozni znikng”'*. Kraszewski przedstawia za-
rys historii Bialej pod panowaniem Radziwittéw, a poniewaz ,historia miasteczka
(...) nie obfituje w fakta zajmujace”'®, w istocie relacja zostaje zdominowana przez
watek radziwittowski oraz dyskretnie mu towarzyszacy watek podrozy do $wiata
wspomnien dziecinstwa. Wychowany na Litwie i w podlaskim Romanowie pisarz
skrupulatnie opisuje miasteczko, zwlaszcza magnacka rezydencje, ktéra ewokowata
W jego wyobrazni czasy historycznej §wietnos$ci Rzeczypospolitej Obojga Naroddw.
Sam ktorej$ nocy styszal toskot walgcych sie ruin zamkowych, co pesymistycznie
zdiagnozowat jako ,,poczatek putrefakcji tego trupa, ktérego godziny i lata wydzio-
bia, 1 pozra jak kruki i sepy”'®.

12 1. Kraszewski, Obrazy..., t. 1, s. 10.
3 Tamze, s. 15.
4 Tamze, s. 10.
S Tamze, s. 27.
16 Tamze, s. 15.
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Przedmiotem opowiesci staje si¢ przede wszystkim sam zamek, niegdy$
obronny, za czas6w Kraszewskiego juz opustoszaty:

Ten zamek niegdys obronny, te watly zaroste lipami, a wsrod nich, w ich
wianku pozniejszego juz zycia patace, oficyny, kaplice, groty, malujq i przypominajg
wieki najazdow, wojen, niepokojow, i wieki przemocy arystokracji tak nieszczesciem
silnej w ostatnich czasach, ktora drgc si¢ z sobq i ze szlachtq, dumnie brzgkala
o szableg, w niej to widzqc kodeks prawa dla siebie — az poki i szabla, i reka, co nig
potrzgsata, nie upadly w proch na zawsze

Pisarz w zaden sposob nie chciat si¢ zgodzi¢ na to, aby pamig¢ o miescie
1 jego moznych wiascicielach umarta, przeto wierny miasteczku swej mtodosci
przytacza historie Radziwiltow oraz miejscowe podania malujace stosunki spo-
leczne mlqdzy panem a ludem szlacheckim i chfopskim. Kraszewski nie zawierza
lokalnej wie§ci gminnej, ktora ukazuje Radziwiltow jako ciemigzycieli. Przytacza
miejscowe gadki o uwigzionych szlachcicach, dla panskiej fanaberii zastrzelonym
Zydzie czy pozbaw1onym mienia biednym wyrobniku, ktéry przypadkowo spotkany
przez jednego z pandéw zostat przez niego upokorzony i zakuty w beczke ze smota,
ktora wezedniej Radziwilt rozlat, a ten odwazyt si¢ ja zbiera¢, za co zostat okrutnie
ukarany. Przytaczane gadki komentuje nastepujaco:

Radziwittowie (...) pamietni sq jeszcze w podaniach i powiesciach gminu,
ktore z ust do ust podawane, przetwarzane, na cudaki porosty. Mowiono, ze w lo-
chach bedgcych wewngtrz walow, otaczajgcych zamek, znajdowano kosci okutych
w kajdany ludzi, w wielkiej liczbie, dowody uciemigzenia, przemocy i ucisku, o ktore
trudno posqdzac Radziwittow's,

Zastyszane 1 oddane w szkicu podania przytacza, dbajac o lokalny koloryt
Bialej, lecz zarazem bierze w obrong potezng magnaterig, obalajac wies¢ gminng do-
wodami na pozytywny wptyw rodu na dzieje miasteczka i kraju. Wér6d wspomnien
dotyczacych rodu odnajdujemy oczywiscie takze jego ulubienca ,,Panie Kochan-
ku” oraz rozbudowang histori¢ zycia Anny z Sanguszkéw Radziwittowej — ostat-
niej bialskiej pani. Kraszewski byt pisarzem szczegdlnie uwrazliwionym na rozpad,
zanik, kres, zatem takze dzieje ostatniej z zon Radziwittowych zamieniaja si¢ pod
jego piérem w dos¢ wyczerpujacg dokumentacje Zycia magnatki o ktorej by swiat
moze zapomnial, gdyby nie relacja autora Obrazéw z zZycia i podrozy. Opisanie Zy-
cia zmartej w 1746 r. Anny z Sanguszkow Radziwittowej wraz z jej dobroczynnymi
fundacjami dla miasta Bialej jako ulubionej rezydencji, gdzie jeszcze ,,swoje wnuki
chowata”", jest znamienne dla pisarza, ktory podrézujac po ruinach Rzeczypospo-
litej Obojga Narodow, zapragnal by¢ ich dokumentalista, a zarazem ,,sumieniem
powszechnosci”, ktora winna pamigtac o przesztosci swego narodu®.

Zamieszczony w tomie kolejny szkic pt. Kodern nad Bugiem nie wszedt do
edycji Pamietnikow opracowanej przez Wincentego Danka (wydanej w serii Biblio-
teka Narodowa) — stad tez jest mato znany. Wybdr mozna wszakze usprawiedli-
wi¢, albowiem 6w szkic jest wlasciwie esejem podrdzniczo-krajoznawczym i mato

17 Tamze, s. 11.

8 Tamze, s. 21-22.

Y Tamze, s. 34.

20 Por. takze: M. Ankudowicz-Bienkowska, Wokét ,, Athenaeum” (1841-1851), w: tejze,
Z dziejow folkloru kresowego doby romantyzmu. Ukrainska, bialoruska i litewska kultura
ludowa w polskich czasopismach literackich ziem litewsko-ruskich lat miedzypowstaniowych,
Olsztyn 1999, s. 112-113.
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w nim refleks;ji intymnych. Jednakze — moim zdaniem — za reprezentatywng dla stanu
$wiadomosci Kraszewskiego nalezy uzna¢ samg kompozycje Obrazow, wedle ktorej
miasto Sapiehow figuruje jako drugi — po Biatej — fragment ,,z zycia i podrozy”.

Takze temu niegdys sapiezynskiemu miasteczku na Podlasiu pisarz pragnie
nadac tozsamo$¢ hlstoryczne}, a potomnym przypomnie¢ jego role i znaczenie. To
tam przeciez znajduje si¢ obraz Matki Boskiej, ktorego histori¢ nabycia uwaza Kra-
szewski za jeden z najwigkszych skandali obyczajowych XVII w., a zarazem za rys
owych czasow, w ktorych jak w soczewce skupita si¢ cata epoka gorliwos’ci religij-
nej, posunietej az do Swietokradztwa. Relacja z Kodnia, oprocz charakterystycznych
dla gatunkow podrozniczych opisow krajoznawczych, zawiera takze znamienne dla
warsztatu Kraszewskiego ukierunkowanie w strong social science, stanowi asumpt
do charakterystyki $wiatopogladu z XVII w.: ,,Historia kodenskiego obrazu (...)
prawdziwie zdata nam si¢ charakterystyczng i malujaca dawny zapal religijny nasz,
czgsto niewiele wyrozumowany, jak tego lepiej nastgpujgce opowiadanie dowie-
dzie”*'. W ten sposob szkice podrézopisarskie Kraszewskiego, czerpigce zardwno
z tradycji ludowej jak i szlacheckiej, kreowaty barwne malowidlo historii narodo-
wej. Kraszewski wierny swiatopogladowej postawie pisarza-dokumentalisty szcze-
gotowo opisuje przebieg owego wydarzenia, zaréwno sam fakt wykradzenia $wig-
tego obrazu przez Mikotaja Sapiehe i dalsze losy §wictokradcy, jak i pdzniejszy,
regionalny kult sapiezynskiej ikony Podlasia.

Trzeba przyznaé, ze w szkicu poswigconym Kodniowi wykazatl si¢ Kra-
szewski duzg erudycja historyczna: zgodnle ze wspotczesng nam metoda badan
rekonstruu]e etymologi¢ nazwy miejscowosci, opowiada dzieje jego wiascicieli
1 najwazniejszych zabytkow. O ile wiedza historyczna pisarza nie jest czyms$ wyjat-
kowym, lecz immanentng cecha jego osobowosci tworczej, to na uwage zastuguje
fakt, ze w przywotywanym szkicu pojawily si¢ elementy wizjonerskie, niejako zapo-
w1adajqce przysziosc kodenska. W szkicu pada znamienne stwierdzenie dotyczace
galerii portretow rodu Sapiehow, ktora w czasie, gdy Kraszewski pisal swoje Ob-
razy, jeszcze zdobita kosciot Swietej Anny: ,,qukna ciekawa pamiatka, najlepsza
historia strojow meskich polskich, ktora by warta byta upowszechnienia rysunkiem,
bo kto wie, czy kiedy gorliwym pobielaczom $cian sczerniatych nie przyjdzie na
mysl portretow tych powyrzucaé?”’?

Przyszto$¢ okazata si¢ jeszcze bardziej okrutna, niz przewidywat to Kra-
szewski, gdyz to nie dyletanccy ,,gorliwi pobielacze $cian sczernialych” przyczynili
sie do tego, ze portrety rodu zostaty zdjete ze $cian kaplicy, lecz zaborca, ktory
kos$ciot przemianowat na prawostawng cerkiew. W latach 1874-1875 liczne zabytki
wystroju wnetrza ulegly bezpowrotnemu rozproszeniu. Mtody Kraszewski miat to
szczeScie, ze ogladat je wlasnymi oczyma, niektore z nich rzeczywiscie namalowat,
np. cerkiew zamkowa pod wezwaniem Swietego Ducha (1530-1540), znakomita
czes$¢ opisal. Byt przekonany, ze dziedzictwo Sapiehow i innych arystokratycznych
rodzin Rzeczypospolitej Jagielloniskiej obfituje w skarby kultury narodowe;j, ktore
staral si¢ stowem i pedzlem uchroni¢ od niszczacej sity czasu i historii. Tak oto na
ten temat wypowiada si¢ w przywotywanym podrozniczo-pamigtnikarskim dziele:

21 J. I. Kraszewski, Obrazy..., t. 1, s. 53. Por. takze mdj artykul: Rod Sapiehow w Zyciu
i tworczosci J. 1. Kraszewskiego. Przyczynek do dziejow osobowosci tworczej, w: Sapiehowie
epoki Kodnia i Krasiczyna, pod red. K. Stgpnika, Lublin 2007, s. 569-585.

22 J. 1. Kraszewski, Obrazy..., t. 1, s. 59.
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(...) rysownik, artysta mogtby tu wyczerpac wiele materiatow, wiele typow
twarzy ciekawych, wiele strojow, ktore by sie uzy¢ daty. Zalecamy artystom naszym
obejrzenie tej kaplicy; a rownie i cerkwi starozytnej na zamku, architektury gotyckiej
u nas podobno (o ile wiemy) najlepiej dochowanego pomnika. Cerkiewki tej skle-
pienia Smiate i zewnetrzne ozdoby zastanawiajq. Z cegiel bowiem roznobarwnych
uktadano zygzaki, ktore z obu stron wchodowych drzwi sq odmienne, a wyzej w mu-
rze inkrustowane sq cegietki polewane i ztocone, z wyobrazeniami swigtych. Czesé
juz ciekawi powyjmowali. Nad chorem jest nagrobek stowianski; a po kreconych
wschodach, wdrapawszy sie na sklepienia, pieknym widokiem w strong Bugu i legow
nasycic sie mozna®.

W szkicu Koden nad Bugiem pojawiaja si¢ niemal wszystkie cechy wy-
obrazni intelektualnej Kraszewskiego. Pisarz w swych szkicach krajoznawczych nie
opowiada tzw. ,,wielkiej historii”, lecz w zamian proponuje co$§ rownie atrakcyjne-
go — opowies¢ o pamigtkach, czyh przedmiotach wskrzeszajacych przesztos¢. , Hi-
storia wedlug Kraszewskiego to wielka skarbnica pamiatek i mysli, na pierwszym
miejscu wtasnie pamigtek spychajacych mysli zdecydowanie na plan dalszy. W tym
swoistym reizmie historycznym ,,stare wspomnieniami drobnostki” stajg si¢ wrecz
warunkiem istnienia tradycji (...) Ochrona pamiatek, ktérg namietnie propagowat
w swoim podrozopisarstwie Kraszewski urasta do rangi heroicznego zadania” — do-
wodzi Elzbieta Kislak w swoim artykule pt. Podroz i doswiadczenie historii**.

W tej wlasciwosci pisarstwa Kraszewskiego winnismy dostrzec nie tylko
serwitut dziewigtnastowiecznego tworcy polskiego, ale takze pracowito$¢ pisarza
1jego pietyzm dla historii, dzigki ktoremu mozemy odbywac¢ symboliczng podréz po
dawnej kulturze polskiej - zwiedza¢ miegjsca, ktdrych czesto juz nie ma na mapach
wspoéltczesnej Europy, sledzi¢ §lady polskosci na Kresach i oglada¢ ongi$ potezne
majatki magnackie (jak np. opisany we Wspomnieniach Odessy, Jedysanu i Budzaku
patac Potockich w Tulczynie, ktory to opis do dzi$ funkcjonuje jako jedyny inwen-
tarz dziewigtnastowiecznego stanu patacu tej arystokratycznej rodziny®).

Podroz po romantycznej ,,swojszczyznie” Kraszewskiego konczymy w li-
tewsklej Swistoczy, gdzie przebywat w latach 1828—1829 i zdat egzamm dojrzato-
$ci. W Swistoczy Kraszewskiego dominuje relacja autobiograficzna, zas niewielkie
ekskursy historyczne stuza idei glownej — przedstawieniu tego niewielkiego mia-
steczka na Grodzienszczyznie jako oazy spokoju i kwitngcej kultury polskiej sprzed
cezury, ktorg stanowit rok 1830.

Swistocz Kraszewskiego naznaczona zostala bolesng konfrontacja dwdch
antynomicznych ptaszczyzn czasowych. ,,Dawniej” w nostalgicznie snutej opowie-
$ci o0 miodzienczych czasach zostaje pograzone in illo tempore mitu, w ,,dzi§” wraz
z powstaniem listopadowym brutalnie wkracza historia, burzac harmoni¢ dawnego
bytu, pograzajac wspotczesnos¢ w ruinie. Te dwa porzadki czasowe autonomicznie
wspolistniejg w tym krotkim utworze, a ich dramatyzm uwypukla emocjonalnie
prowadzona narracja wspominajgcego swe ,,szczeni¢ce lata” pisarza.

Mitologizacji przesztosci stuzy sam opis przestrzeni. Miasteczko, ktore
wstawito si¢ Grodzienskim Gimnazjum (pozostajacym pod kuratela Uniwersytetu
Wilenskiego) bylo wregcz predestynowane do tego, aby stac sie ,,wyspa szczgsli-

2 Tamze, s. 59-60.

2 E. Kislak, Podroz i doswiadczenie historii, dz. cyt.,s. 123.

3 J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Odessy, Jedysanu i Budzaku, oprac. i post. P. Hertz,
Warszawa 1985, s. 51-62.
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wa” w dobie historycznej zawieruchy. Potozone na krancach Europy, odgrodzone
od $wiata przez ,,pelng tajemnic, europejskiej stawy zubrami i towami puszczg”?,
zostato przeznaczone przez zalozyciela szkoty referendarza litewskiego Wincente-
go Tyszkiewicza na typowo studenckie miasteczko, tetnito zakowskim zyciem i nie
miato waloréw miasta, lecz raczej wsi lub studenckiej dzielnicy. Architektura i topo-
grafia potegowaly u podrdznika-narratora wrazenie tadu i spokoju. Do rynku wiodty
cztery ulice z czterech stron $wiata, ktore nosity nazwy od miast, do ktérych pro-
wadzity, za$ uczniowie mieszkali w identycznych, stojagcych wzdtuz ulic domkach.
Czas zostal poddany rygorom edukacji i zastuzonej nagrody, ktora byly zabawy
w pobliskim parku oraz wizyty w palacu Tyszkiewiczow, na ktore zapraszani byli
najlepsi z ucznidéw.

Tak oto wspominat swoj pobyt pisarz-podréznik: ,,Wszedzie gwar i zycie,
wesole zycie mtodo$ci, pene ruchu. Na barierach przed oknami doméw posiadali
jedni, drudzy powychylah si¢ z okien, trzeci ida w zapasy z soba, inni na wyprzodki
biegaja. Ulica ta nie ma pozoru miasta, sklepu w niej, bramy, szyneczku nie uj-
rzysz; spokojne domki stoja w rzad Jak studenci i rojg sie samymi studentami’?’.
Pisarz oddaje Swistocz jako obszar catkowicie odizolowany od §wiata, jako miejsce,
w ktérym pilnie pobieral nauki kwiat mtodziezy polskiej — mlodziezy j eszcze petnej
nadziei i wiary w to, ze losy prywatne i losy kraju pozostaja w ich rekach. Izolacja
bylta pozadana, gdyz sprzyjata gorliwej nauce pod okiem wybitnych nauczycieli.
Ponadto odgradzata od — w istocie petnej obaw — rzeczvastosm

Obraz Swistoczy mogt w okresie zaboréw urasta¢ do rangi symbolu pol-
sko$ci w zaszczytnym wydaniu, gdyz przypominajagcym ideaty Komisji Edukacji
Narodowej i szkolnictwo sprzed powstania listopadowego. ,,Podnoszenie tych za-
gadnien z perspektywy minionych lat i innego modelu nauczania to nostalgiczne
westchnienie za okresem, kiedy Polakom wolno byto samym decydowaé o wycho-
waniu miodych pokolen. Czas jest wigc zar6wno znakiem refleksji egzystencjalno-
-filozoficznej, jak 1 fragmentem uniwersum polsko$ci” — pisat Tadeusz Budrewicz
w artykule Obraz Swistoczy w pismiennictwie polskzm XIX wieku

Kraszewski podkresla bardzo mocno to, iz czas qudzony w miasteczku, to
czas idylliczny, poswigcony wylgcznie nauce i czytaniu ukochanej literatury pigknej.
Po przekroczeniu jego faktycznych i symbolicznych bram, jeszcze ufny i dumny
ze $wiadectwa dojrzatosci pisarz zmierzal w przyszto$¢, metaforycznie wkroczyt
w praesens historicum Rzeczypospolitej pod zaborami. Pisal na ten temat, omijajac
uwazne oko cenzora:

(...) glowa palita si¢ nadziejami przysztosci nigdy nie majgcymi sig¢ zi-
Sci¢ (...) Straszna burza z piorunami napadta mnie na wyjezdnym do Wilna. Bytaz
to przepowiednia burzy, w ktorej szwankowac¢ miatem i cierpie¢ tyle? Nie wiem.
O Wilnie kiedys pozniej wam opowiem *

Ukonczenie szkoty $§wistockiej przez Kraszewskiego zbieglo si¢ bowiem
z kresem pewnej waznej epoki w dziejach kultury polskiej - epoki, w ktorej Polacy
jeszcze mieli resztki nadziei na niepodlegltos¢. Po 1831 r. bylo coraz gorzej i smut

26 J. I. Kraszewski, Obrazy...,t. 1, 5. 91.

7 Tamze, s. 92; podkreslenia autora.

2 T. Budrewicz, Obraz Swistoczy w pismiennictwie polskim XIX wieku, w: tegoz, Kra-
szewski — przy biurku i wsrod ludzi, Krakéw 2004, s. 53.

2 J. 1. Kraszewski, Obrazy..., t. 1, s. 101; podkreslenia autora.
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niej. Zmiany w $wiecie dotknely tez otoczone puszczg miasteczko, co tworca suge-
ruje poprzez budowanie narracji na opozycji ,,dawniej - dzis”:

Wszystko to dzis ruiny bez duszy i zycia,; ruiny, jakich w naszych prowincjach
w jednodniowej podrozy naliczysz kilka — drzewa dziczejq, zarastajq Sciezki, walg
sie budowle, zaplywajq mutem i zielem (...) stawy. W patacu rzqdca, w salach wisi
bielizna na sznurach do ztoconych dawniej gzymsow przybitych. Smutno patrzec¢!
(...) Po ulicach wytknietych dla panow smutni przechadzajq sie studzy i krolujg na
zwaliskach, w zdziczatym ogrodzie, wpot spustoszonym zwierzyncu, ktorego daniele
po jednym zdychajq (...) jeszcze lat kilka a wspomnienia obrocq sie¢ w podania, gdy
patac przejdzie w gruzy, a ogrod w las i zarosla®.

Tak pisat najwybitniejszy wychowanek swistockiego gimnazjum. Pamig¢
0 nim wcigz zyje we wspotczesnej nam Swistoczy, szczycacej sig ulicg J.I. Kraszew-
skiego. Dzieki pisarzowi dawna, przedpowstaniowa Swistocz zyje w nas i roznych
tekstach z epoki, bowiem analizowany tutaj szkic podrozniczy otworzyt w literatu-
rze XIX wieku ciag relacji intertekstualnych?!.

Podréz po waskich drogach wiodta Kraszewskiego takze do kulturalnej stolicy
Litwy, do Wilna*, miasta jego uniwersyteckiej mtodosci, ktoremu poswiecit drugi
tom przywolywanych Obrazow z zycia i podrozy. Obraz Wilna zadziwia czytelnika
szkicow podrozniczych Kraszewskiego — na pozor jawi si¢ jako suma rozczarowan
romantycznego wedrowca, ktory poszukujac sladow ,,starozytnosci” Litwy raz po
raz natrafia na sprzeniewierzanie sie; tradycji niegdy$ $wietnej, mocarstwowej stoli-
cy Giedyminowej. Pisarz-,,fizjolog” opisuje wilenska codziennos¢ z lat 1830-1835,
ktora szara, smutna i niewiele ma wspdlnego z wielkg historig tego miasta.

Wspomnzenza Wilna zaskakuja tym bardziej, jesli sobie uswiadomimy, iz
ich autor dwa lata wcze$niej wydat dwutomowa, historyczng monografie Wilno od
poczqtkéw jego do roku 1750 (1840), w ktorej bezspornie ujawnit wielka fascynacje
historig 1 kulturg tego miasta. W przedmowie do pierwszego wydania tejze mo-
nografii pisat: ,,Pierwsza mysl tego dzieta powzigtem przed dziesigcig jeszcze laty
mieszkajac w Wilnie, uderzony starozytnymi wspomnieniami miasta™*. Swe szkice
wilenskie rozpoczyna za$ nastgpujaco: ,,Niegdy$ miasto mialo fizjonomi¢ wiasna,

30 Tamze, s. 93-95.

3! Zarys tych relacji przedstawit Tadeusz Budrewicz w przytaczanym wyzej szkicu pt.
Obraz Swistoczy w pismiennictwie polskim XIX wieku.

32 Materialem na osobny artykut sg wilefskie powie$ci miedzypowstaniowe Kraszew-
skiego. Powiesci wspodtczesne obok tematyki starolitewskiej zdecydowaly o wileniskiej po-
pularnosci Kraszewskiego - mam tu na mys$li (za sugestia Matogorzyty Stolzman, Nigdy od
Ciebie miasto.... dzieje kultury wilenskiej lat miedzypowstaniowych (1832-1863), Olsztyn
1987, s. 122-127), Historig o bladej dziewczynce spod Ostrej Bramy (1841), Pamigtniki nie-
znajomego (1846), Powies¢ bez tytutu (1854). Wielokrotnie wznawiane w Wilnie powiesci,
zakwalifikowane przez literatur¢ przedmiotu jako biedermeierowskie, byty dla litewskiego
czytelnika prawdziwa sensacja wydawnicza, gdyz przenosity literacka fikcje na grunt re-
alizmu. Wilnianie czytali je, §ledzac wierno§¢ w oddaniu topografii miasta, delektujac si¢
opisami miejsc znanych i bliskich sercom, tropiac bohaterow literackich, odnajdujac w nich
z luboscig portrety wspolczesnych obywateli Wilna — profesoré6w uniwersytetu, literatow,
historykow, aktorow, bibliofili, drukarzy, lekarzy i pomniejsze postacie (wlascicieli stancji
studenckich, traktierni i kawiarni, zebrzacg pod Ostra Bramg starg Marte) — caty barwny ko-
rowod wilenskiego swiatka, ktory Kraszewski wespot z Wladystawem Syrokomla uobecnit
na kartach literatury.

3 J. 1. Kraszewski, Wilno od poczgtkéw jego do roku 1750, t. 1, Wilno 1840, s. XIII.
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oryglnalnq, charakterystyczna, odrqbnq, ktorej dzis bardzo by$my dostrzec radzi;
¢z, gdy teraz, jak wigksza czg$¢ miast i miasteczek, ktorym szczegolne polozeme
jeograficzne, udzielne stosunki handlowe, naptyw cudzoziemcow nie nadaja fizjono-
mii wlasciwej, podobne one do wielu a wielu innych, i niczym si¢ szczegdlnym nie
odznacza™*. Warto zastanowi¢ sie, dlaczego w monumentalnej, monografii miasta
z pietyzmem opisuje jego histori¢ (t.1) i zabytki (t.2), a w szkicu podroézniczym
charakteryzuje wspotczesne mu Wilno poprzez rejestr brakow jego dawnej $wiet-
nosci. ..

Kraszewski opisuje wjazd do litewskiej stolicy, ale panorama miasta nie za-
chwyca pisarza. Swoja opini¢ wypowiada jednoznacznie w poczatkowych partiach
szkicu: ,,Ze wszystkich prawie stron od wjazdu nieosobliwie Wilno si¢ wydaje, a od
lidzkiego goscinca najniekorzystniej (...) Od Pohulanki i Trok zjezdzajac z gory,
przynajmniej catos¢ tych scisnionych w dole, migdzy gérami muréw spostrzec mo-
zesz 1 policzy¢ wieze koscielne, wygladajace (przepraszam za porOwnanie) jak palce
z podartej rekawiczki. Nad miastem panuja Gory Trzykrzyska, Zamkowa i Bekie-
szowa; ono opasane nimi, $ciska sie, nad rzeczkami w dole zamkniete (...)".

Nie odnajdujemy W jego wizji ani krzty fascynacji filomatow, ktérzy roz-
stawiali wilenskie widoki. Nie ma zreszta — co znamienne — w jego Wspomnieniach
Wilna (1830-1835) ani §ladu pamigci o Mickiewiczu, cho¢ przeciez po powstaniu
listopadowym rozpoczety si¢ liczne wedrowki rodakow, ktorzy pragneli poznaé
Litwg, podazajac sladami wieszcza. Kraszewski wyraznie reglamentuje SWe Wspo-
mnienia z lat 1830-1835. Obejmujg one pobyt pisarza w miescie, z czego 15 mie-
siecy — na studiach, 16 w wigzieniu, a 15 — pod nadzorem pohcyjnym z zakazem
opuszczania miasta’®. Przytoczone fakty stanowi¢ moga istotny kontekst interpreta-
cyjny. Jozefa Hennelowa w popularnonaukowym szkicu ttumaczy nimi nieche¢ do
Wilna obecng w zajmujgcym nas utworze: ,,Kraszewski zdaje si¢ by¢ napigtnowany
gorzkim przezyciem kilkunastomiesiecznego aresztu i grozba zsytki, jako jego kon-
sekwencja™’. W Nocach bezsennych, pisanych u kresu zycia, wspomnienia Wilna
traktuje zdawkowo, cho¢ wymownie zarazem: ,,(...) zostaly mi z czasow pobytu
w tym mies$cie wspomnienia tak smutne, tak czesto upokarzajace, ze wole ich nie ty-
kac¢. Rzeczywiscie — w szkicu podrézniczym pisarz nie ukrywa awersji do Wilna,
ale czy winni$my to wyjasniac¢ jedynie traumg sprzed lat kilku?

Istotnie — wszystkie przechadzki po Wilnie, ktére odbywamy z Kraszew-
skim, ugruntowujg przekonanie, iz podroznik raczej przestrzega przed tym miastem,
niz zacheca do jego odwiedzin. Na wjezdnym Wilno wita przybyszow odorem®,
p6zniej osacza ciasnotg ulic, zautkow 1 podwoérzy, wszechobecnych zydowskich
handlarzy, nachalnie oferujacych swe ustugi (pisze takze, ze nie ma na §wiecie bar-

3 J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Wilna (1830-1835), w: tegoz, Pamietniki, wstep i oprac.
W. Danek, Wroctaw 1972, s. 87. Do cytowanej edycji Pamigtnikow weszty Wspomnienia
Wilna, czyli czg¢$¢ pierwsza tomu drugiego Obrazow z Zycia i podrozy. W artykule odtad
bedg si¢ powotywata na to wydanie, ze wzgledu na jego wzorcowa edycje i bogate przypisy.

» Tamze, s. 88-89. ]

3¢ Por. S. Burkot, Kraszewski w Wilnie, w: Zycie literackie i literatura w Wilnie XIX i XX
wieku, red. T. Bujnicki i A. Romanowski, Krakow 2000, s. 16 1 in.

37J. Hennelowa, Z J. I. Kraszewskim i Napoleonem Roubg na przechadzkach po Wilnie,
,Lithuania” 2001, nr 2, s. 83.

% J. 1. Kraszewski, Noce bezsenne, w: tegoz, Pamietniki, wstep i oprac. W. Danek,
Wroctaw 1972, s. 347.

3 J.I. Kraszewski, Wspomnienia Wilna..., s. 88.
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dziej natr¢tnych Zydéw niz wilenscy), przeraza zaniedbaniem doméw i poziomem
kulturalnym jego mieszkaficow®, ktorzy z entuzjazmem chadzaja do amatorsklego
teatru na strychu gdzie grywa si¢ Ofella, konczacego si¢ szczesliwym mariazem
bohateréw*!... Nie zacheca takze do korzystania z ushug miejscowych doroZkarzy
1 faktorow. Wllensklego faktora Kraszewski opisuje jako orygmalnq »fizjonomig”
litewska, ,,(...) ktorej podobnej nie ma w catym ucywilizowanym $§wiecie (wyjaw-
szy miasta litewskie)”*. Pisarz nie ukrywa swojego poczucia wyzszosci nad Wil-
nianami, podkre$la nieuczciwoéé Zydéow i miernote wszystklch pozostatych jego
mieszkahcow. Za wymowne w tym przypadku nalezy uznac, iz pisarz zupetnie po-
mija w swym opowiadaniu Uniwersytet Wilenski i kadre profesorskq Oprowadza
tez czytelnikow po cukierniach i jadtodajniach, w ktérych przybyszéw uderza ,(...)
piekielny zapach kuchni i pomyjow”#. Nietrudno si¢ domysli¢, iz opisane niedostat-
ki autor sam odczul na wtasnej skorze, stad tez pozostaje tak konsekwentnie drobia-
Zgowy W opisaniu ,,okropno$ci” miasta.

W spacerach po Wilnie wyraza tez wlasciwe sobie preferencje estetyczne.
Przede wszystkim niemal wszedzie podkresla, iz nie ocalono pigkna wieclowickowej
stolicy, ze z barbarzynska wrecz nieczutoscia na urok i wartos¢ litewskich ,,starozyt-
no$ci” pomagano niszczacej sile czasu w tym, aby zatrzeé, zakry¢ pigkno dawnego
Wilna. Szczegdlnie obwinia w tej mierze architektow i restauratoréw rokokowych
oraz klasycystycznych:

Mowitem juz, ze w fizionomii Wilna nie ma nic oryginalnego. Domy stare
nawet nie majq charakteru i oryginalnosci; domy nowe tadne sq, ale takze bez cha-
rakteru, takich domow petno wszedzie, gdzie tylko Bog pokaral uczonym architektem i
wzorami sztychowanymi budowli (...) KoSciotow nowych tak jak nie ma, za to stare sq
wybornie poodnawiane, tak ze do starych i nowych niepodobne (...) I tak czas, pozary,
brak artystycznych pojeé zaparty droge wspomnieniom, przeistoczyly wszystko *

Niesmakiem napawajga zakochanego w ,.starozytnosciach” osiemnasto-
wieczne restauracje kamienic i kosciotow, zas odnowiona w duchu klasycystycznym
przez litewskiego architekta Wawrzynca Gucewicza, katedra razi go szczegolnie.
Wedhlug Kraszewskiego, Swiatynia powstata na gruzach poganskiego sanktuarium
winna wigcej mowi¢ o rodzimej historii. Uniwersalistyczny klasycyzm jawi mu si¢
tutaj jako wielce niestosowny. Zapewne pragnal, aby zabytkami Wilna zajeli sig
przedstawiciele w1lenskleJ szkoiy artystycznej. Problemy narodowe;j literatury, ar-
chitektury i sztuki wowczas juz dynamicznie zapelniaty szpalty prasy, w tym re-
dagowane przez niego ,,Athenaecum”. Projektowano odejscie od alegorii i tematow
antycznych na rzecz ,,0zywienia” historii narodowej, portretowanych bohaterow
i wydarzen z dalekiej przesztosci®. Niechg¢ pisarza do architektury klasycystycznej
nalezy — wedlug mnie — wigza¢ z poczatkami tego intelektualnego fermentu, ktory
stal si¢ tez udzialem samego Kraszewskiego jako redaktora ,,Athenacum”, w kto-

“ Por. A. Prymak, Kraszewski wsrod ,,chordb” cywilizacji (diagnozy — konteksty — idee),
»Annales UMCS?”, sectio FF, vol. 23 (2005), s. 221-247.

4 J.I. Kraszewski, Wspomnienia Wilna..., s. 135-141.

42 Tamze, s. 114.

+ Tamze, s. 121.

#“Tamze, s. 90-91.

4 Por. np. E. Aleksandravi¢ius, A. Kulakauskas, Literatura i sztuka, w: Pod wiadzq
carow. Litwa w XIX wieku, Krakow 2003, s. 289-296.
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rym propagowat oryginalno$¢ sztuki artystycznej i promowal wilenskich malarzy*
obiecujgcych odwrét od uniwersalizmu na rzecz szeroko rozumianej rodzimosci.
,U nas piszacy dotad moze za mato zwracali uwagi na artystow, (...) literatura prze-
cie znakomity wptyw wywarla na sztuke, chociaz nie bezposredni. Chodzi o to dzi-
siaj, zeby$my si¢ rozpatrzyli w tym, co mamy, i osadzili warto$¢ bogactw naszych.
Opracowac potrzeba szczegoly, majace postuzy¢ do obrazu terazniejszego wyksztat-
cenia artystycznego” — pisat z euforia, recenzujac Album wilenskie Jana Kazimierza
Wilczynskiego — edycje, dla ktorej zmobilizowano litewskich artystow, aby pedzlem
i pidrem odzwierciedli¢ pigkno historycznej stolicy litewskiej*’. Cenit w tej edytor-
skiej inicjatywie nade wszystko oddanie najdawniejszych litewskich rysow miasta,
czym nie zalecal si¢ klasycyzm jako prad w literaturze i sztuce. Nalezy takze pod-
kresli¢, iz Kraszewskiemu bliska byta romantyczna idea syntezy sztuk. Jako jeden
z regionalnych pisarzy-ideologdw postulowat jej rychle wcielenie w zycie — realiza-
cje w rzeczywistosci artystycznej. Tworca rozumial ,,narodowa reforme¢” sztuki ar-
chitektonicznej jako ocalenie dawnego pigkna, jako zakaz ingerencji restauratorow
w oryginalnos$¢ zabytkow. Jego sprzeciw wobec klasycystycznego odnowienia kate-
dry staje si¢ bardziej zrozumiaty, jesli u§wiadomimy sobie, iz wyptywat on z prze-
konan, ktorymi w czasach nam wspotczesnych kierujg si¢ konserwatorzy zabytkow.

Pozostawal przy tym — jak sam siebie nazywat — ,,lubownikiem starozyt-
nosci i rzeczy krajowych”® oraz zafascynowanym $redniowieczem romantykiem.
Przeto oczekiwat od niegdy$ poganskiej i weigz tajemniczej stolicy Litwy, ze wigeej
bedzie mowic o swej przesztosci, gdyz milcze¢ 1 zaniedbywac jej niepodobna pa-
triotom czasow zaborow. W Wilnie szukal najdawniejszych jej $ladow i smucit sie,
ze tak niewiele ich zostato, bo czego nie zniszczyt czas, to zapomnieli ludzie lub
nie§wiadomi, co czynia, konserwatorzy

Katedra piekna, ale zimno pigkna, bo jej gtowna cecha, pigecsetletnia sta-
rozytnos¢, znikta catkiem w odnowieniu pod czystq i prostq sukienkg doryckg Gu-
cewicza. Jest to jakis panteon, nie katedra Jagiettowa, nie Witoldowy grob. Ledwie
koputy kaplicy i odpowiednia jej druga napominajq, ze to kosciot i ze Zygmunt II1
pobozng swq reke przytozyt do niego. Ale tym smutniej widzie¢ slad po Zygmuncie,
gdy go nie ma po Jagielle i Witoldzie (...) jest to bardzo pi¢kny kosciol, nie przecze,
ale kosciol jakby wczoraj fundowany, na ktorego fronton patrzqc, predzej na mysl
przyjdzie Grecja, Paryz, Wiochy niz Jagietlo i Litwa. Moze bym wolal niepigkny
kosciol, ale widocznie stary, widocznie nasz wtasny, na ktorym czepialy wieki ozdo-
by roznoksztaltne, znaczqc swoje przejscie, wolatbym okopciatego muru kawat, bu-
dowe nieprawidtowq, a jagiellonskq, jak wole piesn naiwng ludu od wymuskanej
piosenki uczonego poety(...) A jakkolwiek bqdz (...) katedralny kosciol nasz litewski
gltowny tak ma oblicze nowe, jakby piecset lat nie ubiegto od zalozenia jego na gru-
zach poganskiej swigtyni®.

% Por. np. J. 1. Kraszeski, Szkice Franciszka Smuglewicza, ,,Athenacum” 1841, t. 4; tenze,
Pogadanki o sztuce. Do Kazimierza Komornickiego, ,,Athenacum” 1844, t. 4, zwlaszcza
s. 187-188.

47 J. 1. Kraszewski, Album wilenskie J. 1. Wilczyhiskiego, obywatela powiatu witkomir-
skiego, Wilno 1850, s. 5-6, (pierwodruk: ,, Tygodnik Petersburski” 1849, nr 58; przedruk
w: ,,Athenacum” 1849, t. 6).

#Por. np. tamze, s. 21-22 i inne.

9 J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Wilna..., s. 91-99.
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Niszczycielska sita czasu i niepami¢¢ rodakow napawaly go historiozoficz-
nym niepokojem. Wiele jego dziet emanuje Igkiem, tak reprezentatywnym przeciez
dla pokolenia romantykéw; lekiem, ktory zreszta koit swa dziatalno$cia pisarska
pro publico bono. Jest nig takze — wbrew pozorom — ewokowana przez zajmujace
nas szkice niech¢¢ do Wilna z lat trzydziestych XIX w. Wydaje si¢, ze pisarz chciat
wstrzasna¢ sumieniami wspdotziomkow, pragnat zainspirowaé rodakow, aby pamig-
tali, skad wyszli i kim sg. C6z, ze w jego Wspomnieniach Wilna jest trochg demago-
gii i strategii dydaktyczne;... W istocie sg one rejestrem brakow dawnej $wietnosci
stolicy litewskiej. Rzeczywiscie wspolczesni mieszkancy Wilna w niczym nie przy-
pominajg dawnych bohateréw, lecz wszechobecna na kartach tego utworu tesknota
za czasami | Rzeczypospolitej i swiadomos¢ degradacji wilenskiej wspdtczesnosci
maja by¢ w zamierzeniu autora raczej lekcjg patriotycznego wychowania niz nihili-
stycznym obrazem terazniejszosci.

Symboliczny w tej mierze pozostaje dla jego wielu lituanikow leitmotiv wi-
toldowy. Takze w jego obrazie codziennosci Wilna przywotywana jest pamigc¢ o tym
wladcy - pamie¢, ktora staje sie swoistg wielopoziomowa i skomplikowang metafora
kondycji $wiata przeszlego, ktory pisarz czcit, a zarazem swiata przysztego, ktorego
si¢ obawial. Czgsto powraca w tym kontekscie refleksja, ze grob i prochy ostatniego
bohatera mepodleg%ej Litwy gdzie$ przepadly w wirze i zamecie historii®®. Autor
Polski w czasie trzech rozbiorow zywit uzasadniong obawg przed tym, aby okrutny
czas 1jego ,,egzekutorzy” nie obeszli si¢ tak z calg kulturg dawnej Polski. .

Autor Litwy. Starozytnych dzzejow wysuwa projekt nader orygmalneJ wy-
prawy do Wilna. Zdaje si¢ proponowac przysz%ym podroznikom po ,,swojszczyz-
nie”, aby odarli Wilno z szarej, smutnej, nijakiej i niemej codziennosci pod carskim
panowaniem i odkryli ,,prawdziwe” Wilno, o ktorym carscy dygnitarze chcieliby
najlepiej zapomnie¢. I nie ,(...) zaczyna we wspomnieniach przeczy¢ sam sobie™',
kiedy w dwoch koncowych passusach zatytutowanych Przechadzki oraz Wspomnie-
nia zaczyna odstania¢ przed czytelnikami pickno Wilna, o ktéorym dotad wymownie
milczat.

Oto fizjonomista wspotczesnosci ukazuje swe drugie, rownie prawdziwe ob-
licze — zakochanego w historycznym miescie Polaka, ktory zna kazdy jego zaulek,
dla ktorego nawet najmniejsza kostka bruku warta jest najgodniejszych wspomnien

— ,,marzen o swojej przesztosci”. Wilno petne jest urokow, ktore nalezy odkryé,
siegajac pamiecig do historii zamlerzch%ej, a nade wszystko — historii niepodleglego
miasta. Wraz z koncem Wspomnien Wilna narasta emotywnos$¢ narracji, ktorg uwy-
pukla stylistyczne uksztattowanie wypowiedzi. Wizja Wilna dociera do $wiadomo-
$ci konkretyzujacego tekst czytelnika nie tylko poprzez patetyczng i emocjonalng
tonacje wypowiadanych stow, ale i przez uzycie figur stylistycznych, sprzyjajacych
retorycznemu uksztattowaniu wypowiedzi. Zwracaja uwage zwlaszcza liczne im-
presywne formy rozkazujace i pytajace:

Przejdzmy to miasto, szukajgc w nim pamigtek i wspomnien, przebiezmy
je przypominajqc jego dawne dzieje (...) Schylmy gltowe, to Ostra Brama (...) Tu
w czasie oblezenia drzwi zelazne upadtly na swigtokradcow Szwedow, odprawujg-

0 Tamze, s. 99; por. takze: J. I. Kraszewski, Wilno od poczqtkow..., t.2,s. 228-229.

3! Interesujacy, cytowany juz artykut Hennelowej pt. Z J. I. Kraszewskim i Napoleonem
Roubg na przechadzkach po Wilnie dostarczyt mi wielu wskazowek interpretacyjnych, przy
czym pewne przekonania autorki zainspirowaly mnie do ujg¢ polemicznych.

52 J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Wilna..., s. 150.
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cych straz u wrot i nie umiejgcych szanowacé miejsca swigtego. (...) Widzisz wysokq
wieze, ogromne gmachy? Szczqtki to jezuickiej zgastej potegi, szczqtki Uniwersytetu
Batorowskiego. Tu wielki nasz Skarga stawny odebrat policzek, najpiekniejszy dar,
Jjakim go nieprzyjaciel zajadly mogt obdarzyc. (...) Co pamigtek, co faktow, ledwie
je pochwytac mozna. (...) Oto ulica Zamkowa, ale nie wiedzie juz do Zamku. Ilez to
razy Zygmunta Augusta orszak dworzan przeprowadzat tedy z Elzbietq, z Barbarg.
(...) To Swintoroha, tu byta poganska swigtynia, tu plonely stosy wielkich ksigzgt, tu
palit sie znicz, tu pierwszy krzyz nad miastem zatkniety, tu usiadl pierwszy biskup li-
tewski. (...) Przecisnijmy si¢ tym zautkiem na ulice Zamkowq i wejdzmy na S. Janskq
i Dominikanskg >

Teraz Kraszewski krétko i z ogromng emocja oprowadza czytelnikéw po
Wilnie, ktérego z pewnych powodow nie opisat na poprzednich kilkudziesieciu stro-
nach szkicu z tomu Obrazow z Zycia i podrozy. Lecz tych kilka (dostownie) ostatnich
stronic Wspomnieri Wilna ma warto$¢ nieoceniong. I znowu zadziwia czytelnikow
(zwiedzionych ponurym obrazem wspotczesnosci nakreslonym wezesniej), bo jego
wspomnienia litewskiej stolicy az tetnig szczerym uczuciem mitosci do tego miasta,
az pckaja od nadmiaru reminiscencji jego hlstoryczne] przesztosci. Ostatnie fragmen-
ty analizowanego tekstu sa przepeinlone wiarg, iz ,,(...) z leG]OW spetnionych zadna
sita ludzka nie zetrze wspomnienia, ze ksigg nie wypali¢, ze historii nie zmazaé™>*.
Oto i historiozoficzne credo autora kilkuset (sic!) dziet o tematyce historyczne;.

Jozef Ignacy Kraszewski juz w poczatkach swej drogi tworczej wiedzial,
ze powinien by¢ ,,sumieniem powszechnos$ci™’ — jak zdeklarowal w Studiach lite-
rackich w 1842 r. Moze rowniez w swych wspomnieniach wilenskich objawial to
dydaktyczne oblicze pisarza — nauczyciela narodu? Tragizm wilasnych doswiadczen
wilenskich i tragizm pokolen pozbawionych ojczyzny uwrazliwiaty go na poszuki-
wanie narodowego constans w historycznej tradycji, gdyz tylko wdzigczna pamigc
o przesztosci — wedhug niego — dawata szanse na rekonstrukcje tozsamosci narodowe;.

Ewokowany przez szkic Wspomnienia Wilna (1830-1835) obraz $wiata
opiera si¢ na znanej juz z innych jego utworéw opozycji: ,,dawniej — dzi§”. Codzien-
no$¢ wilenska rzeczywiscie odzwierciedlit jako nijaka, ale moze czynit to celowo,
aby uwie$¢ znekanych rodakéw wizja Wilna wspaniatego, ktore niczym przyneta
pojawia si¢ w koncowych partiach szkicu? A moze w jego wizji Wilna nalezatoby
jednak szuka¢ tradycji mickiewiczowskiej, ale nie tej wiedzionej z Pana Tadeus:za,
lecz z I czesci Dziadow, w ktorych to padio slynne — juz dzi$ ,,skrzydlate” — zda-
nie, majace demaskowac rosyjskg ,,maskard¢”, wynaturzony blichtr i ekspansj¢ na
polskosc »,Plwajmy na t¢ skorupg i zstapmy do glebi”6?

. (-..) z tq ziemiq zmieszal si¢ proch Witolda, Swidrygietly, Aleksandra, Bar-
bary. I nie ma kamieni na ich grobie, nie ma sladu grobow! W katedrze, ktorq uposa-
zyt Witold, znaku nie zostato wdzigcznosci. Odprawia si¢ zatobne nabozenstwo, ale
ono, wystarczajqce duszy zmarlego, niewystarczajgcym jest dowodem wdzigczno-
sci” — pisal, posrednio wyrazajac sprzeciw wobec zatraty narodowej i regionalnej
tozsamosci. Jego wizja Wilna jawi si¢ niekonwencjonalnie na tle innych szkicow

53 Tamze, s. 143-149.

3 Tamze, s. 144.

35 J. 1. Kraszewski, Pisarze i czytelnicy, w: tegoz, Studia literackie, Wilno 1842; cyt. za:
W. Danek, Jozef Ignacy Kraszewski, Warszawa 1973, s. 280.

3¢ Cyt. za: H. Markiewicz, A. Romanowski, Skrzydlate stowa, Warszawa 1990, s. 437.

57J. 1. Kraszewski, Wspomnienia Wilna...., s. 148.
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podrézopisarskich. Nie proponowat prostej podrozy do litewskiej stolicy i, inaczej
niz w wielu pozostalych szkicach podrézniczych, nie prowadzit swych czytelnikow
»za reke”, jak czynili to inni ,,spadkobiercy filomatow”, np. Adam Honory Kirkor
jako autor Przechadzek po Wilnie i jego okolicach (1856). Wilno ze Wspomnien
Kraszewskiego to wciaz terra incognita, ktoéra nalezy odkry¢, odnajdujac zarazem
tozsamos$¢ obywateli Polski Jagiellonskiej. Utwor konczg zdania, ktore otwierajg
perspektywy na kolejne podréze w wilenskie strony:

O, ilez jeszcze wspomnien, ktorych tu wyliczy¢ niepodobna, ilesmy miejsc
pomineli, ile nazwisk opuscili, ile faktow nie przypomnieli napredce. Ile wiez ko-
Scielnych, ile dachow, ile kamieni w bruku ulicznym;, tyle tedy przeszio wielkich lu-
dzi, wielkich wypadkow i wielkich klesk. Czas bylo spoczqc¢ po tak czynnym Zyciu,
zdrzemng¢ sie, podparitszy na dioni i marzyé o swojej przesztosci .

Summary

The source material for this sketch are Jozef Ignacy Kraszewski’s two-volume Im-
ages from life and journey. This is an autobiographical and travel work, in which the Lublin’s
themes of life and output of the author of An Ancient Tale arose in a significant manner. In
the Images from life and journey (1842) Kraszewski shows the readers around the ,,private”
space. The young author tells one after another about the history of Biata, Kodefi, Romanow,
Lublin, then Swistocz, Pruzhany, Drohiczyn, Kobryn District, Dubno, and in the second vol-
ume - Vilnius. This choice is symbolic, and the author also weaves in the story about himself,
therefore creating a guide to his homeland, but also composed intentionally, so that the his-
tory of places and the story of the author’s life become united.

Pe3rome

[TepBOMCTOYHNKOM JUIS TAHHOW CTaThH SIBISIETCS BYXTOMHast KHUTa Kapmunbvl u3
orcusnu u nymewecmeuil FO033¢a Urnamer Kpamesckoro. Kaura coderaer 4epTsl aBTOOHOT-
padun u mytemectBust. PakThl U3 KU3HU aBTOpa Cmapoeo npedanus cBsa3anubie ¢ JIroOmm-
HOM 3aHUMAIOT B Hell BakHOe MecTo. B Kapmunax usz orcuznu u nymewecmeuti Kpamescku
3HAKOMHUT YUTATENS CO CBOMM «JIMYHBIMY» IIPOCTPAHCTBOM. MOIOIOH THCATeNh paccKa3bl-
BaeT uctopuro roponos bsma [Mommsicka, Konens, Pomanys, Jlto6nuH, 3arem Cucinou, [py-
xaHa, J{poxuuuH, JIyOHO, HCTOPHIO KOOPBIHBCKOTO CTapOCTBa, a BO BTOPOM TOME — Buiib-
Hioca. [Tombop Hecmyuaitabrii. McTopruko-KpaeBeadeckoe ITOBECTBOBAHHE MEPEILICTACTCS C
pacckazamu nucaresst o cebe. Tem crmoco6om KpareBcku co3aaeT myTeBOIUTENb 110 POIHBIM
MecCTaM, B KOTOPOM MHTEHIMOHAIBLHO CIIMBAETCS B OJHO II€JI0€ UCTOPHS MECT M (aKTOB U3
JKU3HU TTHACATEIS.

38 Tamze, s. 150.
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