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HISTORIOGRAFIA STOSUNKOW POLSKO-RADZIECKICH
STAN AKTUALNY I PERSPEKTYWY BADAWCZE

Dyskusja na niniejszej konferencji oraz podje¢te wnioski maja doprowadzi¢
do ukierunkowania wspdlpracy w dziedzinie badafn naukowych z zakresu
historii dwu ofrodkéw akademickich: Katedry Stowian Zachodnich Mos-
kiewskiego Uniwersytetu Panstwowego i Instytutu Historii Uniwersytetu
Lodzkiego.

W zakresie badawczym tej dyscypliny naturalnymi plaszczyznami wspol-
pracy sa historia Polski, historia Rosji i ZSRR, a przede wszystkim historia
stosunk6w polsko-rosyjskich i polsko-radzieckich. Nie wyklucza to oczywiscie
i innych dziedzin, jak np. wskazuje na to dorobek Zakladu Historii
Powszechnej Nowozytnej i Najnowszej, udanie kooperujacego z historykami
rosyjskimi w badaniach nad miedzynarodowym dialogiem rozbrojeniowym'.

Z trzech wyzej zarysowanych plaszczyzn chcialbym skupi¢é uwage na
jednej z nich — stosunkach wzajemnych, zawgzonych dodatkowo do okresu
radzieckiego, a wiec poczawszy od 1917 r. Sa to zagadnienia najlepiej
przebadane przez historykéw z Zakladu Historii Europy Wschodniej XX
wieku Instytutu Historii UL, a dodatkowo za tym wyodrgbnieniem przemawia
argument merytoryczny. Badania nad okresem po przewrocie pazdziernikowym
1917 r. w Rosji posiadaja swoja specyfike, co wyraziscie odbilo si¢ na
historiografii zaréwno rosyjskiej, jak i polskiej. Polega ona na fakcie
publikowania przez wiele lat ich wynikow w warunkach silnej presji
okolicznoéci pozanaukowych, barierze polityczno-ideologicznej stwarzanej
przez instytucj¢ cenzury i rownie negatywnie oddzialujacej — samocenzury.

Cenzura ograniczala oczywiscie takze badania nad innymi okresami
stosunkéw polsko-rosyjskich — znamy przyklady ingerencji nawet w teksty
dotyczace Nowogrodu Wielkiego, Iwana IV, czy Katarzyny II, nie wspominajac

! Por.: Problemy rozbrojenia 1919-1939, red. W. Michowicz, ,,Acta Universitatis Lodziensis”
1983, Folia Historica, t. 17.
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juz o polskich powstaniach narodowych w XIX w., w tym zupelnie wypartego
z podrecznikéw powstania Polakéw nad Bajkalem w 1866 r. Niewatpliwym
faktem pozostaje to, iz badania relacji polsko-radzieckich narazone byly na
najwigcksze wplywy cenzorskie.

Z tych tez wzgledow, w obecnej nowej sytuacji, gdy historycy obu panstw
maja w duzym stopniu odblokowane mozliwosci pisania o sprawach trud-
nych, powstaje kwestia krytycznego przewarto§ciowania dotychczasowej
historiografii stosunkéw polsko-radzieckich, wskazania jej punktéow moc-
nych, jak tez mielizn, przemilczen, eufemizméw — niekiedy niestety jawnych
falszerstw, jak np. traktowanie polskich dzialan zbrojnych na wschodzie
w latach 1919-1920 jako trzeciego pochodu Ententy. W pewnym stopniu
rzetelne badania historykow wyprzedzila fala nieprofesjonalnych na og6t
publikacji, jaka przelala si¢ w ciggu ostatnich dwoch-trzech lat przez tamy
prasy, czgsto dopuszczajaca si¢ podobnych przeklaman i przemilczen, ale
a rebours.

Wypracowanie takiego obrazu dotychczasowej historiografii, do ktérego
malym krokiem bgdzie — mam nadziej¢ — niniejszy referat, pozwoli zarazem
na zdefiniowanie zakresu zadan, stojacych przed historykami obu naszych
uniwersytetow.

Wypracowanie postulatow badawczych to tylko jedna, prawdopodobnie
latwiejsza strona zagadnienia. Druga bedzie rozpoznanie stanu dostgpnosci
do dotychczas nie wprowadzonego w obieg naukowy materiatu Zrodlowego.
Z wlasnych do$wiadczen wiem, iz wiele z tych zrédel — np. z zasobow
Archiwum Akt Nowych i Centralnego Panstwowego Archiwum Rewolucji
Pazdziernikowej — bylo udostgpnianych historykom, a tylko ich egzegeza
napotykata barier¢ cenzury. Powazniejszy problem przedstawia dotarcie do
zachowanych, a dotad praktycznie nie udost¢gpnianych materialéw. Z polskiej
strony jest to w zasadzie kwestia rozwigzana — poza wyimkami z Centralnego
Archiwum MSW (obecnie — Archiwum Akt Nowych) oraz z wyrywkowo
udostgpnianymi archiwaliami z okresu po 1945 r. np. ze zbiorbw MSZ, czy
archiwum bylej Rady Panstwa (prezydenckiego). Podstawowym problemem
pozostaje wigc dopuszczenie do archiwow rosyjskich, ktore teoretycznie sa
juz dostgpne. Z weryfikacjag tej teorii historycy Uniwersytetu Lodzkiego
maja rézne doswiadczenia.

Jednym udato si¢ dotrze¢ do interesujacych ich zrodel, innym jeszcze nie.

Wypowiedzi prof. Rudolfa Pichoji, naczelnego archiwisty panstwowego
Federacji Rosyjskiej, ktory w polowie pazdziernika 1992 r. bawil w Polsce,
jak tez fakt odblokowania dokumentéw Politbiura z tzw. Pakietu nr 1
z marca 1940 r.? napawaja ostroznym optymizmem.

4 Kalyﬁ._Dokumenly ludobdjstwa. Dokumenty i materialy archiwalne przekazane Polsce
14 pazdziernika 1992 r., oprac. W. Materski, ISP PAN, Warszawa 1992.
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O nieodzownej potrzebie wykorzystania zasobow archiwéw poradziec-
kich §wiadczy stan zachowania archiwow MSZ z okresu II Rzeczypos-
politej, uniemozliwiajacy nawet odtworzenie chronologii wydarzen i rejestru
oficjalnej korespondencji dyplomatycznej pomiedzy obu pafstwami. Za-
chowane w petni archiwalia Narkomindielu pozwolilyby na wypekienie tych
brakéw, sporzadzenie chociazby katalogu spraw, ktére mialy istotne zna-
czenie we wzajemnych kontaktach dyplomatycznych, konsularnych, gos-
podarczych, handlowych czy kulturalnych. Zadanie dotarcia do tych zrédet
byloby latwiejsze dla historykéw z Uniwersytetu Moskiewskiego, ktérzy sa
na miejscu, znaja metody przebijania si¢ przez uporczywa barier¢ biuro-
kratyczng, na przelamanie powszechnej praktyki utrudnien przy udostep-
nianiu inwentarzy archiwalnych i stosowania tzw. ,,podborki”.

Innym zagadnieniem, tez istotnym dla weryfikacji dotychczasowego
obrazu historii stosunkéw wzajemnych, jest przezwycigzenie bariery finansowej
i dotarcie do czgSciowo tylko wprowadzonych w obieg naukowy materiatow
zdeponowanych na Zachodzie, w pierwszym rzedzie przebogatej kolekcji
polskich archiwaliéw dyplomatycznych z Instytutu Hoovera przy Uniwersytecie
Stanfordzkim. Jak sam moglem si¢ poSrednio przekona¢ — znajduja si¢ tam
zespoly zupelnie unikalnej dokumentacji, jak np. depozyt Alfreda Ponikow-
skiego®. Ten problem pozostawi¢ przyjdzie na razie na boku; wrécimy don,
gdy nauka w obu naszych panstwach (Polsce i Rosji) znajdzie si¢ w lepszej
kondycji finansowe;j.

Po tym zbyt dlugim zapewne wstepie chciatbym przej$¢ ad rem. Nie ma
potrzeby wymienia¢ tytuléw ksiazek i artykuléw liczacego kilkaset pozycji
dorobku historiografii §ci§le dotyczacej stosunké6w polsko-radzieckich i zaopat-
rywaé jej w §wiadectwo moralnosci naukowej. Zaznaczyé nalezy, iz czysto
systematyzacyjne proby uchwycenia pelnej historiografii PRL i ZSRR byly
juz czynione, m. in. autorstwa: Mariana Leczyka, Andrzeja Skrzypka,
Mieczyslawa Tantego i Wojciecha Materskiego®!. Mozna natomiast wskazac,
jakie problemy uznaé nalezy za opracowane w zadowalajacym stopniu, badz
przynajmniej posiadajace ustalona kompletng faktografie i podstawowa
dokumentacj¢, jakie za$ czekaja na podjecie badz daleko idaca weryfikacig.

* Hoover Institution on War, Revolution and Peace, Stanford University, Alfred Ponikowski
Collection.

*W. Materski, Stosunki polsko-radzieckie w latach 1917-1945. Bibliografia, ,Zeszyty
Historyczne Gtosu Nauczycielskiego” 1984, nr 38; tenze, Bibliografia prac dotyczqcych
stosunkdw polsko-radzieckich w latach 1917-1945, Warszawa 1984; A. Skrzypek, Historiografiu
Polski Ludowej o stosunkach polsko-radzieckich, ,,Kwartalnik Historyczny” 1972, nr 4; M. Leczyk,
Stosunki polsko-radzieckie w latach 1918-1945 w historiografii Polski Ludowej, ,Kwartalnik
Historyczny” 1979, nr 2; M. Tanty, Historia ZSRR i stosunkéw polsko-radzieckich XIX
i XX w. w historiografii Polski Ludowej, ,Z dziejow stosunkéw polsko-radzieckich. Studia
i materialy” 1969, nr 5,
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Zanim przejd¢ do przedstawienia przyjetej zasady porzadkujacej, kilka
stow chcialbym poswigci¢ edycjom Zrédlowym i opracowaniom syntetycznym
typu podrgcznikowego. Chyba zadna bilateralna relacja tak Polski, jak
i Rosji Radzieckiej a nastgpnic ZSRR nie doczekala si¢ podobnej obfitosci
zrodel drukowanych. Obok 11-tomowej edycji Dokumentéw i materialow do
historii stosunkéw polsko-radzieckich®, doprowadzonej chronologicznie do
grudnia 1960 r. oraz odrgbnych dwéch podobnych tomoéw traktujacych
o stosunkach wzajemnych po II wojnie $wiatowej, doprowadzonych do
1987 r.* mamy w obrocie naukowym szereg zbioréw dotyczacych wezszych
odcinkéw czasu’, poszczegblnych plaszczyzn stosunkéw® badz prob calo-
Sciowego ich uchwycenia poprzez zgromadzona w jednym tomie wyselekc-
jonowana dokumentacj¢’. Na szczegblna uwage zastuguje dokumentacja
tajnych rokowan w Bialowiezy i Mikaszewiczach w 1919 r.'° oraz tzw.
Raport Wojkowa'', bez uwzglednienia ktérego niemozliwe jest wlasciwe
zinterpretowanie stosunku wiladz radzieckich do realizacji zobowigzan wy-
nikajacych z traktatu ryskiego. W dokumentacji tej niemal zupelnie pominig¢to
przekazy proweniencji wywiadu, dokumentacj¢ attachatéow wojskowych,
radziecka dokumentacj¢ wewnetrzng na linii: resort spraw zagranicznych
— wladze partyjne. Niemniej jako calo§é, a wigc uwzgled-
niajac zbiory wydane na emigracji’’ i edycje udostgpnione w ostatnim

5 Dokumenty i materialy do historii stosunkéw polsko-radzieckich, t. 1-11, Warszawa 1962-1987.

¢ Sowietskij Sojuz i Narodnaja Polsza. 1944-1974 gg. Dokumienty i matierialy, Moskwa
1974; Polska Ludowa — Zwiqzek Radziecki 1944-1974. Zbiér dokumentéw i materialow,
Warszawa 1974; Polska Ludowa — Zwiqzek Radziecki 1974-1987. Zbior dokumentow i materialow,
Warszawa 1988,

" Por.: Uklad Sikorski-Majski, Wybér dokumentéw, oprac. E. Duraczyniski, Warszawa 1990;
Archiwum polityczne Ignacego Paderewskiego, 1. 1-4, Wroctaw 1973-1974; K. W. Kumaniecki,
Odbudowa panstwowosci polskiej. Najwazniejsze dokumenty 1912-styczen 1924, Warszawa 1924.

* Por.: Polsko-radzieckie stosunki kulturalne 1918-1939. Dokumenty i materialy, red.
W. Balcerak, Warszawa 1977; Polsko-radzieckie stosunki kulturalne 1944-1949. Dokumenty
i materialy, red. W. Balcerak, Warszawa 1984; Polsko-radzieckie stosunki gospodarcze. Dokumenty
i materialy 1921-1939, oprac. S. Lopatniuk, Warszawa 1976; Zmowa. IV rozbior Polski, oprac.
A. L. Szczeéniak 1990.

® Stosunki polsko-radzieckie w latach 1917-1945. Dokumenty i materialy, red. E. Basinski,
Warszawa 1967; Stosunki Rzeczypospolitej Polskiej z Panstwem Radzieckim 1918-1943. Wybor
dokumentéw, red. J. Kumaniecki, Warszawa 1991.

19 Tajne rokowania polsko-radzieckie w 1919 r. Materialy archiwalne i dokumenty, oprac.
W. Gostyniska, Warszawa 1986.

" J. Kumaniecki, Tajny raport Wojkowa czyli radziecka taktyka zwrotu polskiego mienia
gospodarczego i kulturalnego po pokoju ryskim. 1921-1923. Dwa lata prac Delegacji Rosyjsko-
-Ukrainskiej, Rosyjsko-Ukrainsko-Polskich Komisji Mieszanych Reewakuacyjnej i Specjalnej nad
wykonaniem Ryskiego Traktatu Pokojowego. Sprawozdanie, Warszawa 1991.

2 M. in.: Polish-Soviet Relations 1918-1943. Official Documents, Washington 1943; Polish
White Book. Official Documents concerning Polish-German and Polish-Soviet Relations 1933-1939,
New York 1940; Biala Ksiega. Dokumenty i fakty z okresu dwich wojen S$wiatowych, oprac.
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okresie'’, prezentuje si¢ ona wzglednie dobrze, pozwala na uchwycenie
zasadniczych komponentéw stosunk6é6w wzajemnych, szczegblnie widzianych
ze strony Warszawy.

Wzglednemu bogactwu publikaciji zZrédlowych nie odpowiada stan syntez
typu podrgcznikowego. Zasadniczo sprowadzi¢ je mozna do dwéch opracowan
historykéw polskich — jednego operujacego cezurg 1918-1945'", drugiego
cezurg 1921-1939" — oraz jednej pracy zbiorowej pi6ra historykéw z obu
akademii nauk, w zasadzie spelniajacej kryteria wykladu podrecznikowego
i doprowadzonej do 1977 r.' Ich tezy sa bardzo zblizone. Dla okresu
migdzywojennego dominuje teza o naturalnym cigzeniu do siebie obu
spoleczenstw, komplementarnych systeméw gospodarczych, pelnych powino-
wactw kultur, ktéremu to procesowi pokojowej koegzystencji nie sprzyjata
polityka polskich elit wladzy. Bardzo sporadycznie i incydentalnie napomyka
si¢ o winach drugiej strony, marginalizuje znaczenie czynnika ideologicznego,
w zasadzie nie uwzglednia zagrozenia skoordynowana w stosunku do Polski
polityka Moskwy i Berlina. Natomiast faktografia jest w miar¢ pelna, czego
nie mozna powiedzie¢ o najbardziej dyskusyjnie przedstawionym okresie
drugiej wojny $wiatowej. Prozno szukaé krytycznej analizy farsy legalizacji
zaboru wschodnich ziem polskich, poprawiania ich struktury narodowosciowej
i klasowej poprzez deportacje, polskich strat ludno$ciowych w wyniku
terroru NKWD. Nie wydobyte zostalo przedmiotowe traktowanie sprawy
polskiej w latach wojny przez wielkie mocarstwa, jako rzeczywisty wybor
narodu prezentowana jest sprawa uruchomionej przez Stalina wiosna 1943
r. tzw. alternatywy lewicowej rozwigzania kwestii polskiej. Okres powojenny
to obraz niemal sielankowy, w ktérym wyklad organizuje teza o licznych
korzyéciach czerpanych przez Polske ze stosunkéw z nowym sojusznikiem,
gwarantujacym trwalo§¢ i nienaruszalnos¢ jej granic.

Reasumujac, sg to syntezy pisane warsztatowo poprawnie, lecz traktujace
poszczegblne segmenty stosunkéw wzajemnych nieréwno, unikajace spraw
stawiajgcych wladze ZSRR w pozycji strony ocenianej krytycznie, traktujace
literalnie ich samooceny w zakresie polityki zagranicznej, nie dazace do ich
deszyfracji. Zasadnicze zalozenie pisania o stosunkach wzajemnych po

W. Sukiennicki, Paryz 1964; Documents on Polish-Soviet Relations 1939-1945, vol. 1-2, London
1961-1967; E. J. Rozek, Allied Wartime Diplomacy. A Pattern in Poland, New York 1958;
Les rélations polono-allemandes et polono-sovietiques au cours de la période 1933-1939. Recueil
de documents officiels, Paris 1940.

" Por. np.: Z archiwow sowieckich, t. 1: Polscy jericy wojenni w ZSRR 1939-1941, t. 2:
Armia Polska w ZSRR 1940-1941, oprac. W. Materski, Warszawa 1992-1993.

" W.T.Kowalski, A. Skrzypek, Stosunki polsko-radzieckie 1917-1945, Warszawa 1980.

'“'A. Skrzypek, Kronika koegzystencji. Zarys stosunkow polsko-radzieckich w latach
1921-1939, Warszawa 1982,

18 Z historii stosunkow polsko-radzieckich 1917-1977, Warszawa 1987 (wersja rosyjskojezyczna
— Moskwa 1979).
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1945 r. jako relacji rownoprawnej juz na wstgpie przesadza o wypaczonym
ich obrazie. Charakterystyczne, iz ciagg monografii autoréw polskich o po-
szczegblnych podokresach stosunkéw wzajemnych w dwudziestoleciu miedzy-
wojennym tworzy obraz dalece dojrzalszy, niz powyzsze proby syntezy'’.

Potrzeba chwili jest pokuszenie si¢, mimo brakéw i niejasnosci, 0 nowa
probe syntezy, uwzgledniajaca w pierwszym rzedzie: ujawnione w ostatnich
trzech latach fakty i dokumenty dotyczace rozwigzania KPP, stosunkéw
radziecko-niemieckich, deportacji polskiej ludnosci Kresow Wschodnich,
eksterminacji polskich oficerébw i ludnosci cywilnej, manipulowania sprawa
polska przez Anglosaséw w latach II wojny $wiatowej, radzieckich komen-
dantur wojskowych na opuszczonych przez Niemcoé4w ziemiach polskich,
zakresu wplywu wladz radzieckich na sprawy wewnetrzne w Polsce przynajmniej
do 1955 r. itp. Taka rozpoznawcza, makietowa synteza sta¢ by si¢ mogla
wazng inspiracja dyskusji naukowej, odegra¢ animujaca role dla badan we
wstepnie zdefiniowanych waskich zakresach tematycznych.

Charakterystyczne, ze przy ocenie rzetelnosci naukowej w historiografii
stosunkow wzajemnych najlepiej prezentuja si¢ ujecia przyczynkarskie, publiko-
wane na lamach nisko nakladowych czasopism'®, Uwaga ta dotyczy obu
historiografii. Natomiast w zakresie drukéw zwartych w publikacjach polskich
dominuje konwencja materialowa, uciekanie przed komentarzem w faktografi¢
- co w sumie pozwolilo na zarysowanie dalece bardziej poprawnego obrazu
stosunk6éw wzajemnych niz w operujacej szerzej komentarzem, uwzgledniajacej
aktualng lini¢ polityczng wiladz, historiografii radzieckiej.

Przy korzystaniu z dotychczasowego dorobku historiografii stosunkéw
wzajemnych sigga¢ winno si¢ przede wszystkim do pozycji wydanych
w ostatnich kilkunastu latach jako mniej narazonych na ograniczenia
pozanaukowe i potencjalnie dysponujacych szersza baza archiwalng niz
publikacje z lat wczesniejszych. W sposob naturalny wyodrebniaja si¢
w dziejach stosunkéw polsko-radzieckich trzy podokresy: migdzywojenny,
lat II wojny §wiatowej i powojenny. Dominuje ujecie relacji wzajemnej jako
stosunkéw miedzypanistwowych, polityczno-dyplomatycznych, czgsto rozpatry-
wanych na tle sytuacji migdzynarodowej. Znacznie gorzej przedstawiaja si¢

" W. Gostynska, Stosunki polsko-radzieckie 1918-1919, Warszawa 1972; A. Deruga,
Polityka wschodnia Polski wobec ziem Litwy, Bialorusi i Ukrainy (1918-1919), Warszawa 1969;
J.Kumaniecki, Po traktacie ryskim. Stosunki polsko-radzieckie 1921-1923, Warszawa 1971;
W. Materski, Polska a ZSRR 1923-1924. Stosunki wzajemne na tle sytuacji politycznej
w Europie, Wroctaw 1981; M. Leczyk, Polityka I Rzeczypospolitej wobec ZSRR w latach
1925-1934, Warszawa 1976; S. Gregorowicz, Polsko-radzieckie stosunki polityczne w latach
1932-1935, Wroctaw 1982; J. Lojek, Agresja 17 wrzesnia 1939. Studium aspektéw politycznych,
Warszawa 1990.

'* Gléwnie: ,,Studia z Dziejéw ZSRR i Europy Srodkowej”, ,,Z dziejéw stosunkéw polsko-
-radzieckich. Studia i materialy”, , Kwartalnik Historyczny”, ,,Dzieje Najnowsze”, ,,Sowietskoje
stawianowiedienije”.
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stosunki gospodarczo-handlowe, zle — kontakty kulturalne, w miar¢ poprawnie
kontakty naukowe, widziane jednak w konwencji obiektywistycznej, z ledwie
tylko zaznaczonym tlem politycznym, co w warunkach wszechmonopolu
panstwa radzieckiego daje obraz niemozliwy do interpretacii'®.

Wstepny okres stosunkow, poprzedzajacy wojng polsko-radziecka, ma
dobrze opracowany udzial Polakéw w przewrocie pazdziernikowym i tworzeniu
administracji radzieckiej”; znacznie slabiej — losy polskich formacji i skupisk
polonijnych, ktére nie poparly bolszewikow?'. Brakuje zrodlowego opracowania
(sa pamigtniki) o udziale wojsk polskich w tzw. buncie Korpusu Czechos-
lowackiego, brak chociazby przyczynku o Polakach w armii Kolczaka,
tragicznych losach zolnierzy V dywizji strzelcow polskich na Syberii,
dzialalnoéci polskiej misji wojskowej na Zakaukaziu, losach Polakéw ze
strefy wydzielonej Kolei Wschodnio-Chinskiej, koloniach polskich w Harbinie
i Czycie, o obozach internowania dla jencéw rosyjskich na terenach, ktore
nastgpnie weszly w sklad panstwa polskiego itd.

Wojna polsko-radziecka lat 1919-1920 traktowana jest w historiografii
jako odrgbne zagadnienie i ma bardzo bogatg literaturg — o czym $wiadczy
chociazby jeden z referatow, znajdujacych si¢ w porzadku obrad naszej sesji.
Bardzo dobrze jest opracowany jej aspekt operacyjny, wojskowy — szczegblnie
dzialania strony polskiej”?. Pewne niejasnosci budzi jedynie kwestia: dlaczego
1 armia konna Siemiona Budionnego nie zdazyla pod Warszawe? Wyczerpujaca
dyskusja, przeprowadzona w tej sprawie na konferencji w Instytucie Historii
PAN w 1990 r. nie doprowadzila do konkluzji*. Bardzo stabo sa natomiast

¥ Por. np.: J. Réziewicz, Polsko-radzieckie stosunki naukowe w latach 1918-1939,
Wroctaw 1979; A. Korzon, Polsko-radzieckie kontakty kulturalne w latach 1944-1950,
Wroctaw 1982; J. W. Piliszek, Radziecko-polska wspélpraca w dziedzinie nauki i oswiaty
1944-1950, Wroctaw 1977; H. Wisner, Z historii stosunkéw kulturalnych polsko-radzieckich
1919-1939, Warszawa 1987.

® Np.: Ksiega Polakéw uczestnikéw Rewolucji Patdziernikowej (1917-1920). Biografie,
Warszawa 1967; W. Najd us, Polacy w rewolucji 1917 r., Warszawa 1967; taz, Lewica polska
w Kraju Rad. 1918-1920, Warszawa 1971.

A H.Baginski, Wojsko Polskie na Wschodzie. 1914-1920, Warszawa 1921; J. R ogow ski,
Dzieje Wojska Polskiego na Syberii, Poznan 1927; R. Wojna, W ogniu rosyjskiej wojny
wewnetrznej 1918-1920, Warszawa 1975.

2 Por. np.: M. Wrzosek, Waojsko Polskie i operacje wojenne 1918-1921, Biatystok 1988;
A. Przybylski, Wojna polska 1918-1921, Warszawa 1930; U progu Niepodleglej Polski.
Wrzesienn 1918-wrzesien 1919, Londyn 1990; Zarys dziejow waojskowosci polskiej 1864-1939,
Warszawa 1990; P. Wandycz, Soviet-Polish Relations 1917-1921, Cambridge Mass. 1969;
N. Davies, White Eagle, Red Star. The Polish-Soviet War 1919-1920, London 1972. Zob.
tezz W. Sikorski, Nad Wislq i Wkrq. Studium z polsko-rosyjskiej wojny 1920 roku,
Lwow-Warszawa-Krakow 1928; J. Pitsudski, Rok 1920, £.6dz 1989; T. Kutrzeba, Bitwa
nad Niemnem (wrzesieri-pazdziernik 1920), Warszawa 1926.

¥ Waojna polsko-sowiecka 1920 roku. Przebieg walk i tlo migdzynarodowe. Materialy sesji
naukowej w Instytucie Historii PAN 1-2 paZdziernika 1990, red. A. Koryn, Warszawa 1991.
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rozpoznane laczace si¢ z tematem wojny lat 1919-1920 stosunki odrodzonej
Polski z ,bialymi” Rosjanami — mimo opublikowania kilku przyczynkow
i jednej tytulowo je podejmujacej monografii**. Poprawnie sa opracowane
dwie rundy tajnych, a nastgpnie jawne rokowania o rozejm i traktat
pokojowy”. Niejasna pozostaje nadal taktyka delegacji rosyjsko-ukrainskie;
na konferencji w Rydze, ale tego zagadnienia bez ujawnienia instrukcji,
jakimi kierowal si¢ jej przewodniczacy Adolf Ioffe nie da si¢ naukowo
podjaé (ocena prof. Piotra Wandycza).

Stosunki wzajemne w okresie do przewrotu majowego w Polsce uplywaly
pod znakiem konfliktow na tle realizacji postanowien traktatu ryskiego,
a takze echa ,kleszczy” prusko-rosyjskich, ktoérych niewatpliwa kontynuacja
byt uklad podpisany w Rapallo w kwietniu 1922 r. Dzialalnoé¢ komisji
mieszanych do spraw realizacji traktatu doczekala si¢ opracowania mono-
graficznego® i w zasadzie nie do konca rozpoznany pozostaje jeden tylko
z jej aspektow: tzw. wymiany personalnej, w ramach ktorej strony wymieniaty
miedzy soba terrorystéw, dywersantéw, tzw. wrogéw klasowych, komunistow
i ksigzy katolickich”. Czeka natomiast na opracowanie bardzo stabo
zbadany problem dywersji, zajé¢ granicznych, walki wywiadow i handlu
przez ,zielona” granicg, znany li tylko z beletrystyczno-wspomnieniowych
ksiazek Sergiusza Piaseckiego®™ Nie ma publikacji o tragicznych losach
polskich ksiezy katolickich w Rosji Radzieckiej i ZSRR, nawet poprawnego
odtworzenia procesu arcybiskupa Jana Cieplaka i 15 innych ksi¢zy, sadzonych
w 1922 r.

Wraz z pojawieniem si¢ pracy Jana Karskiego uzna¢ mozna za roz-
strzygnigta kwesti¢ tajnych, skierowanych przeciwko Polsce klauzul ukladu
rapallskiego”. O ich istnieniu juz poprzednio §wiadczylo dowodnie wiele
faktow (np. klauzula traktatu handlowego), ale nadal, bez otwarcia archiwoéw
radzieckich, sprawy tej nie mozna ostatecznie zamkna¢. Bez jej jednoznacznego
ustalenia niemozliwe jest wlasciwe zinterpretowanie stosunkéw w trojkacie
Warszawa-Moskwa-Berlin w okresie do 1932 r., a takze i pdzniej.

# A. Juzwenko, Polska a ,biala” Rosja (od listopada 1918 do kwietnia 1920 r.),
Wroctaw 1973.

% Por: J. Kumaniecki, Dwa oblicza dyplomacji radzieckiej: rokowania w Minsku
i Rydze, |w:] Wojna polsko-sowiecka..., s. 159 i n. (tam dalsza literatura).

% ), Kumaniecki, Pokdj polsko-radziecki 1921. Geneza. Rokowania. Traktat. Komisje
Mieszane, Warszawa 1985.

7 Por.: W. Materski, Polsko-radziecka wymiana wigZniéw politycznych w latach 1921-1937,
»Z pola walki” 1977, nr 1.

® S. Piasecki, Kochanek Wielkiej Niediwiedzicy, Krakow 1989. Zob. tez: H. Domi-
niczak, Granica wschodnia Rzeczypospolitej Polskiej w latach 1919-1939, Warszawa 1992.

¥ J. Karski, Wielkie mocarstwa wobec Polski 1919-1945. Od Wersalu do Jalty (thum.
z ang.), Warszawa 1992. Zob. tez: Polska — migdzy Niemcami a Rosjq. Wywiad z prof. Janem
Karskim, ,,Politicus” 1991, nr 1.
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Podstawowa teza dotychczasowej historiografii stosunkéw wzajemnych
glosi, iz po przewrocie majowym 1926 r. w zasadzie nie ulegly one zmianie,
utrzymat si¢ weze$niejszy klimat poprawnej nieufnosci. Prawdopodobnie tak
bylo ze strony radzieckiej, natomiast wiele zachowan polskich elit politycznych
i wojskowych skiania do jej podwazenia. Do tego niezbedne byloby jednak
dokladniejsze, niz to ma miejsce, zbadanie akcji prometejskiej, korelacji
pomigdzy Oddzialem II Sztabu Generalnego a Wydzialem Wschodnim
MSZ RP oraz uzyskanic odpowiedzi na pytanie, kto i w jakim zakresie
animowal polska polityke wschodnia®.

Dla calego okresu migdzywojennego brakuje bardziej wnikliwego spojrzenia
na relaci¢ Moskwa-Warszawa jako element stosunkéw migdzynarodowych
w regionie $rodkowoeuropejskim, jak i na calym kontynencie. Podstawowa
jest tu wyzej wzmiankowana kwestia znacznie glebszego zbadania stosunkow
w trojkacie Polska-ZSRR-Niemcy, czemu poczatek dala wartosciowa, ale
dawno juz przestarzala praca Jozefa Korbela®. Obserwujemy w tym zakresie
pewien postep, korzystnie odbijajacy od bardzo stabo rozpoznanych relacji
w innych ukladach: np. Polska — ZSRR - Francja, czy Polska — ZSRR
— republiki baltyckie, tematu dobrze rozpoznanego jedynie do 1925 r. Za
stosunkowo najlepiej zbadany uzna¢ nalezy kontekst rumunski polsko-
radzieckich stosunkéw wzajemnych®. Wartosciowego studium doczekala si¢
takze istotna dla calo$ci obrazu sprawa tzw. klauzuli rosyjskiej, forsowana
przez Polsk¢ w ramach migdzynarodowego dialogu rozbrojeniowego®.

W dorobku badawczym okresu migdzywojennego brakuje rzetelnego
studium o stosunku partii radzieckiej i III Miedzynarodéwki, do ruchu
komunistycznego w Polsce, nie tylko do KPP, ale takze KPZU, KPZB,
NPCh czy Hromady, do radykalnego ruchu zwigzkowego*. Nie ma opracowan
dotyczacych udziatu Polakéw w Kriestinternie, Profinternie, Migdzynarodowce

¥ Por.: S. Mikulicz, Prometeizm w polityce II Rzeczypospolitej, Warszawa 1971;
W. Baczkowski, Prometeizm na tle epoki. Wybrane fragmenty z historii ruchu, ,,Niepodlegtos¢”
t. 17, Nowy Jork-Londyn 1984; J. Lewandowski, Imperializm slabosci. Ksztaltowanie sig
koncepcji polityki wschodniej pilsudezykéw 1921-1926, Warszawa 1967,

3 J. Korbel, Poland between East and West. Soviet and German Diplomacy toward
Poland 1919-1933, Princeton N.Y. 1963.

3 Zob. liczne artykuly H. Buthaka, m. in.: Polska a Rumunia 1918-1939, [w:] Przyjaznie
i antagonizmy. Stosunki Polski z panstwami sqsiednimi w latach 1918-1939, red. J. Zarnowski,
Wroctaw 1977; Materialy do dziejow sojuszu polsko-rumunskiego w latach 1921-1931, ,Studia
Historyczne™ 1973, nr 3.

¥ W. Michowicz, Sprawa tzw. klauzuli rosyjskiej w pracach Przygotowawczej Komisji
Rozbrojeniowej, ,,Z dziejow stosunkéw polsko-radzieckich” 1969, t. 4.

* Liczna literatura traktujaca o tych kwestiach wymaga gruntownego przewartofciowania.
Por.: Historia polskiego ruchu robotniczego 1918-1939, red. A. Czubifiski, Warszawa 1988;
H. Cimek, L. Kieszczyniski, Komunistyczna Partia Polski 1918-1938, Warszawa 1984;
M. Leczyk, Zarys historii IIl Miedzynarodowki 1919-1943, Warszawa 1971; J. Radziejowski,
Komunistyczna Partia Zachodniej Ukrainy 1919-1929. Wezlowe problemy ideologiczne, Krakéw 1976.
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Mlodziezy. Brakuje calo$ciowego opracowania o Polonii w ZSRR, cho¢
z tego zakresu opublikowano kilka monografii, z ktérych za najwartosciowsza
uznaé nalezy prace dotyczaca tzw. Marchlewszczyzny®. Nie ma ani jednej
pracy, w ktorej bylaby przedstawiona ewidentna ewolucja stosunku wiadz
radzieckich do Polski, ktéra mozna zawrze¢ w skrocie: od podmiotowosci
do przedmiotowosci, do elementu ,,gier” z Berlinem.

W szybkim tempie wypelnia si¢ — w historiografii polskiej, ale w pewnym
stopniu takze i rosyjskiej — dotkliwa luka, jakg tworzyla minimalna obecnos¢
w niej wartociowych prac dotyczacych przedednia II wojny $wiatowej,
a takze lat 1939-1941. Do stanu satysfakcjonujacego jest jeszcze daleko,
ale obserwujemy widoczny postgp. Mamy opracowanie o walkach polsko-
radzieckich we wrze$niu 1939 r.*, pierwsze studia o wywozkach i sposobach
whaczania ziem polskich w radziecki organizm polityczno-gospodarczy,
oparte na materialach radzieckich?’. Brakuje studium ukazujacego, jak
w praktyce przebiegalo wdrazanie ustalen trzech narad NKWD i Gestapo,
poswigconych zwalczaniu polskiego ruchu oporu, o planach Polskiej Repub-
liki Rad, o przebiegu ewakuacji w glab terytorium ZSRR wigzniow,
obywateli polskich, w czerwcu-lipcu 1941 r., zaledwie ruszona jest tematyka
dzialalnosci wywiadu ZWZ-AK na rzecz ZSRR przed czerwcem 1941 r.*
Stosunkowo dobrze opracowana jest sprawa tragedii katynskiej — mimo
braku do 14 pazdziernika b.r. najistotniejszego dla jej wysSwietlenia doku-
mentu®.

Zapewne duzo jeszcze czasu uplynie zanim bgdzie mozna mySle¢ o cato-
§ciowym studium na temat losu obywateli II Rzeczypospolitej w ZSRR
w latach okupacji i wojny, w tym odrgbnych prac dotyczacych tagrow,
batalionéw pracy, losu polskich dzieci, losow jencow wywodzacych si¢ z AK
itp.; tematy mozna mnozy¢é. Wyczerpaly si¢ tu rezerwy proste, jakie tworzyly
relacie i wspomnienia; potrzebny jest szeroki dostgp do dokumentacii

% M. Iwanow, Pierwszy naréd ukarany. Polacy w Zwiqzku Radzieckim 1921-1939,
Warszawa-Wroctaw 1991.

% K. Liszewski, [Ryszard Szawlowski], Wojna polsko-sowiecka 1939, Londyn 1986.

% Por.: W. S. Parsadanowa, Dieportacyje nasielenija iz Zapadnoj Ukrainy i Zapadnoj
Bielarusii w 1939-1941 gg., ,,Nowaja i nowiejszaja istorija” 1989, nr 2; J. T. Gross, W zaborze
sowieckim, cz. 1, ,, Aneks” 1979, nr 22 i cz. 1I, ,,Aneks™ 1982, nr 28.

¥ L, Tomaszewski, Okreg poleski ZWZ-AK, Warszawa 1992; T. Strzembosz,
Partyzantka polska na pélnocno-wschodnich ziemiach RP 1939-1941, ,Arka™ 1990, nr 29;
R.Nazarewicz, Udzial Polakéw w rozpoznaniu przygotowan armii hitlerowskiej do agresji
na ZSRR, ,Wojskowy Przeglad Historyczny” 1972, nr 1.

¥ J. K. Zawodny, Katyi, Paryz 1989; J. Lojek, Dzieje sprawy Katynia, Warszawa
1987; C. Madajczyk, Dramat katynski, Warszawa 1989; Zbrodnia katynska w $wietle
dokumentéw (z przedmowsg W. Andersa), Londyn 1981; Zbrodnia katynska. Droga do prawdy,
red. M. Tarczynski, Warszawa 1991; J. Tucholski, Mord w Katyniu, Warszawa 1992;
S. Swianiewicz, W cieniu Katynia, Warszawa 1991.
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radzieckiej. Bez niego zdecydowana wigkszo§¢ nowych publikacji, np.
o stosunku wiadz radzieckich do powstania warszawskiego, jest li tylko
publicystyka.

Bez archiwaliéw radzieckich niewiele takze nowego uda si¢ powiedzie¢
0 pierwszym okresie powojennym: o radzieckich komendanturach wojskowych
w Polsce i ich stosunkach z lokalna administracjg, dzialalnoSci tzw. ,trofiej-
szczikow”', konfliktach na tle przejmowania majatku na Ziemiach Zachodnich
i Polnocnych, o ,,oczyszczaniu” zaplecza Armii Czerwonej z wrogich
elementéw, polskich dostawach do radzieckiej strefy okupacji Niemiec,
odrzuceniu planu Marshalla, rozliczeniach reparacyjnych polsko-radzieckich
i trybie zrezygnowania przez Polsk¢ z reparacji, dzialalnosci w Polsce
specjalistow radzieckich — m. in. w Informacji Wojskowej, prokuraturze,
urzedach centralnych.

W zasadzie cala historiografia traktujaca o okresie po 1944 r. winna
by¢ zakwestionowana juz w swoim punkcie wyjscia. Pisanie o stosunkach
wzajemnych jako podmiotowe]j relacji migdzypanstwowej moze byé kwes-
tionowane dla calych dziejow PRL, a jest zupelnie nie do przyjecia dla
okresu do pazdziernika 1956 r. Ponadto funkcjonujace publikacje z reguly
oparte sa na materialach proweniencji centralnych wladz partyjnych i pan-
stwowych, pozbawione préb wniknigcia w rzeczywiste realia, zbadania
sytuacji na tzw. ,dolach”. Uwaga ta dotyczy glownie prac traktujacych
o wspblpracy gospodarczej’, naukowo-technicznej*, kontaktach naukowych
i kulturalnych®. Stosunkowo najlepiej bronig si¢ monografie dotyczace
wspoldzialania w dziedzinie polityki zagranicznej, ktére choé nie wnikaja
za kulisy podejmowanych inicjatyw, poprawnie prezentuja faktografig,
wskazuja na rzeczywiscie najistotniejsze dla obu panstw problemy*. Niemniej
caly okres 1945-1989 to praktycznie pole dla zagospodarowania przez
historykéw, specjalistow tzw. historii wspolczesne;.

). Ptaszek, Polska - ZSRR. Gospodarka. Wspolpraca, Warszawa 1972; M. Wilk,
Pomoc i wspdlpraca. Polsko-radzieckie stosunki gospodarcze w latach 1944-1945, Warszawa
1976; A. Bodnar, Polska — ZSRR. Wispdlpraca gospodarcza, Warszawa 1967.

"' T. Leszek, Polsko-radziecka wspdlpraca naukowo-techniczna, Warszawa 1974; J. Meter a,
Z. Ziotkowski, Wspolpraca naukowo-techniczna krajow RWPG, Warszawa 1972.

 G. Wiéniewski, Polsko-radzieckie stosunki kulturalne w latach siedemdziesigtych.
Wspdlpraca kultur artystycznych, Poznati 1980; R. Paciork o wsk i, Polsko-radziecka wspélpraca
wydawnicza, Warszawa 1976; O. Wyszomirska-Kuzminska, Wiezi humanistow polskich
i radzieckich (1944-1980), Wroctaw 1988; M. Bucharin, O. Wyszomirska-Kuzminska,
Polsko-radziecka wspélpraca naukowa 1944-1986, Warszawa 1987.

Y Por. np.: E. Basifiski, Od Lublina do Zgorzelca. Wspéldzialanie Polski i ZSRR
W rozwiqzywaniu problemu niemieckiego 1944-1950, Warszawa 1980; ten ze, Przeciwko Drang
Nach Osten. Polityka Polski i ZSRR w sprawie niemieckiej w latach 1950-1955, Warszawa
1986; E. J. Patyga, Dyplomacja Polski Ludowej 1944-1984, Warszawa 1986; A. Skrzypek,
Procesy integracyjne panstw wspélnoty socjalistycznej 1946-1971, Wroclaw 1987.
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Zarysowany w niniejszym referacie obraz sila rzeczy zostal uproszczony.
Nawet w swych generalnych rysach zapewne jest dyskusyjny, niepelny,
w niektorych ocenach by¢ moze bledny, czy niesprawiedliwy. Niemniej
upowaznia jednak do sformulowania oceny, iz w zakresie historii stosunkéw
polsko-radzieckich — od roku 1917 po lata dziewigédziesiate — jest jeszcze
duzo do zrobienia, rozposciera si¢ szeroki front dla badan analitycznych,
prowadzacych poprzez kolejne stadia do kompetentnej, cato$ciowej syntezy.
Pozostaje mie¢ nadziejg, iz w badania te wlacza si¢ oba nasze srodowiska
— tak Uniwersytetu Moskiewskiego jak i Uniwersytetu Lédzkiego.

Boilyex Mamepcxu

HCTOPUOI'PA®US NOJBCKO-COBETCKMX OTHOIMEHMN
COCTOSIHUE Y1 MICCIIENOBATEJBCKHUE ITEPCIIEKTHBLI

Hay4upie my6iaxanum KaACAIONMIHECS MOMBCKO-COBETCKHX OTHOMIEHHIT NepHO/A nocie okTsbps
1917 r., m3manasie 8 ITonsckoit Hapopsoit Pecny6maxe u CCCP, cnenndmyeckn. B mux Muorne
CIOXETHI YMOJIYEHLI HJIH TOJILKO 3ATPOHYTHI, TO CBA3AHO C JIEATEJLHOCTHIO LE3yphl. B HOBOM
obcranoske, korsa ncropaks ¥ Ilombum, u Poccuiickoit Peepauun MOryT MpsiMO BRICKAIKIBATECS
0 CaMhIX CJIOXHBIX BONPOCAX KACAOIHXCS naalmoomomeuﬁ, BO3HMKAaET norpeGuocrb
KPHTHYECKH NEPEOLEHHTD CYIIECTBYIOMYIO IO CHX NOP HCTOPHOrpadmio, YKA3ATH €€ JOCTHKEHUS
i nprcrpacTas. [larom » 3TOM HANPABJIEHHH SBJSETCH — [0 HAMEPCHHIO ABTOPA — HACTOSIIAN
CTATHA.

ABTOp, KOHEYHO, PHCYET YNPOINEHHYIO KAPTHHY, HE OXBATHIBACT MHOKECTBA ImybiMKaiymii,
KOTOPhIX YHCIO orpoMuoe. Crenannsii apTopoM 0TOOP BO MHOrOM, BEPOSTHO, AMCKYCCHOHHBII,
HO OKOHYATE/ILHBIH BHIBOJ KAKETCH npaBH/bHLIA. B 06JacTH MCTOPHE MOJIBCKO-COBETCKHX
OTHOIIEHAH HCTOPHKAM MHOTO €IIe HAJO nopaboTaTs, YTOOK BRIITH HA MPABHILHLI, NEIOCTHLI
cunre3. Cosmectasie paboTsr HCTOPHKOB JIOA3MHCKOrO B MOCKOBCKOIO YHHBEPCHTETOB MOTYT
COACHCTBOBATEL ITOMY AEIy.



