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WYRAZANIE LICZEBNOSCI W GWARZE SPISKIEJ
A CZYNNIK POKOLENIOWY

Roézne sposoby wyrazania iloSci oraz wielkosci zbioru w polszczyznie
ogoblnej byly tematem licznych opracowan jezykoznawczych. Przedmio-
tem zainteresowania byly m.in. klasyfikacje liczebnikéw pod wzgledem
morfologicznym oraz semantycznym, relacje sktadniowe, w jakie wcho-
dza rzeczowniki badz grupa liczebnikowo-rzeczownikowa, jednostki
miar, rzeczowniki iloSciowe. Mozna choéby wspomnie¢ o pracach Ze-
nona Klemensiewicza, Liczebnik gléwny w polszczyznie literackiej [1930],
Romana Laskowskiego, Liczebnik [1999], Adama Bednarka, Leksykalne
wyktadniki parametryzacji Swiata. Studium semantyczne [1994| czy
tez nowszych opracowaniach, np. Mirostawa Skarzynskiego, Liczeb-
niki w stowotwoérstwie wspodlczesnej polszczyzny. Studium gniazd sto-
wotworczych [2000], Beaty Chachulskiej, Zmierzyd, zwazyé, policzyé...,
czyli o wykladnikach parametryzacji Swiata [2003], Mirostawy Siuciak,
Ksztaltowanie sie kategorii gramatycznej liczebnika w jezyku polskim
[2008], Agnieszki Slobody, Liczebnik w grupie nominalnej Sredniowiecz-
nej polszczyzny. Semantyka i sktadnia [2012]. Zagadnienie oceny iloScio-
wej w badaniach dialektologicznych pojawia sie natomiast sporadycznie.
Problem liczebnikéw gwarowych podjety zostal m.in. przez Anne Pospi-
szylowa [1996] i Kazimierza Sikore [2006; 2007a; 2007b, 2015], nume-
ralizacja rzeczownikow zajmowaly sie zas Jadwiga Chludzinska [1964],
Joanna Kuc¢ [2008; 2011] oraz Joanna Koziot [2016; 2017].

Celem artykuhu jest analiza wybranych gwarowych leksemow ilo-
Sciowych funkcjonujacych w jezyku mieszkanncow polskiej czesci Spiszu
ze szczegOlnym uwzglednieniem roznic pokoleniowych. Zwrécono m.in.
uwage na zanik rzeczownikow ilosciowych, czestotliwos¢ uzycia danego
rodzaju liczebnikéw, ich spos6b odmiany i wymowy, a takze niektore
przymiotniki opisujace ilosé.! Spostrzezenia zawarte w szkicu nie preten-
duja do miana zamknietego i pelnego omowienia, maja raczej charakter

! Przyjmuje za Romanem Laskowskim syntaktyczny podzial liczebnikéw na
glowne, zbiorowe oraz partytywne. Inne grupy leksemoéw, nazywanych tradycyj-
nie liczebnikami, np. liczebniki porzadkowe, uznaje ze wzgledu na cechy syntak-
tyczne i morfologiczne za przymiotniki [Laskowski 1999, 341-342].
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przygotowawczy i testowy (takze ze wzgledu na sposob wykorzystania
bazy materialowej). Zagadnienie liczebnosci stanowi nadto pretekst do
przedstawienia mozliwosci wykorzystania w badaniach jezykoznawczych
Korpusu Spiskiego, z ktéorego wersji demonstracyjnej wyekscerpowano
materiat jezykowy.

Baza tekstow i nagran gwarowych powstaje w Instytucie Jezyka Pol-
skiego Polskiej Akademii Nauk w Krakowie w ramach projektu Heleny
Grocholi-Szczepanek ,Jezyk mieszkanicow Spisza.? Korpus tekstow i na-
gran gwarowych”. Gléwnym celem prac jest dokumentacja jezyka miesz-
kancow Spiszu w formie elektronicznej, ktéra umozliwi potacznie zapisu
audio z jego transkrypcja oraz przeszukiwanie tekstow wedtug réznych
kryteriéw, np. lematow, tokenow, form gramatycznych, wieku, ptci re-
spondentéow [Grochola-Szczepanek 2017, 107-108; Grochola-Szczepa-
nek 2016, 188]. Opracowanie kierowane bedzie nie tylko do waskiego
grona specjalistow, dialektologow czy etnolingwistoéw, lecz takze do bada-
czy innych dyscyplin naukowych, a nawet samych mieszkancéow Spiszu
[por. Grochola-Szczepanek 2016, 195].3

Material jezykowy pozyskano podczas indywidualnych i — rzadziej —
grupowych wywiadéw z mieszkancami wszystkich pietnastu wsi regionu.
Przeprowadzono rozmowy z ponad 600 informatorami, co dato ponad
400 godzin nagran. W bazie dostepnych jest natomiast okoto 250 go-
dzin plikéw dzwiekowych, ktére zakwalifikowaly sie do transkrypcji pod
wzgledem jakosciowym.* Obecnie trwaja zaawansowane prace m.in.
nad ujednolicaniem sposobu zapisow, testowaniem bazy oraz lematy-
zacja form dyferencyjnych.® Wersja prébna korpusu umozliwia odszuki-
wanie wszystkich form danego leksemu, cho¢ — w zwiazku z trwajacymi

2 Przez autochtonéw powszechnie uzywany jest dopelniacz Spisza (gwarowe
Spisa), nie Spiszu. Taka forma pojawia sie takze w opracowaniach dialektologicz-
nych. Mimo upowszechnienia sie na poczatku wieku XX pierwotnej nazwy Spisz
(dopetniacz Spisza, zgodnie z fleksja gwarowa) i zaniku formy Spiz (dopelniacz
Spizu), slowniki poprawnosciowe nadal zalecaja stosowanie dopelniacza Spiszu
jako wylacznej formy poprawnej. Uwidacznia to wyrazna sprzecznosc z przewa-
zajaca w praktyce forma Spisza. Argumentem przemawiajacym za takim wilasnie
dopelniaczem jest wielowiekowa tradycja jezykowa mieszkancéw regionu, takze
po stronie stowackiej, oraz stanowisko badaczy, ktérzy znaja miejscowy zwyczaj
i stosuja go we wlasnych tekstach [Grochola-Szczepanek 2011, 161-167; por.
Grochola-Szczepanek 2012, 28-30].

3 Kwestie zwigzane z praca nad elektroniczna baza tekstow i nagran jezyka
mieszkancow polskiego Spiszu (m.in. zalozenia projektu, sposéb pozyskiwania
materialu dialektalnego, cechy powstajacego zbioru, zasady transkrypcji, na-
rzedzia informatyczne) omawiaja H. Grochola-Szczepanek [2016, 2017], R. von
Waldenfels, M. Wozniak [2016], I. Kulak [2018].

4 Liczba ta wynika z zatozen projektu i mozliwosci finansowych.

5 Lematyzacje form gwarowych umozliwia KuZnia — program utworzony
w Instytucie Podstaw Informatyki PAN, stuzacy do tworzenia badz wspottworze-
nia fleksyjnych slownikow dziedzinowych. Narzedzie to zostato zmodyfikowane
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pracami nad przypisywaniem fleksemom gwarowym odpowiednich jed-
nostek — na razie dotyczy to tylko stownictwa wspoélnoodmianowego.
Jest jednak mozliwe wyszukiwanie odpowiednich gwarowych form

wyrazowych.

Ilustracja 1. Strona gléwna wersji demonstracyjnej platformy
Korpus Spiski. Wersja demonstracyjna
[https://spisz-wew.ijp.pan.pl/Calosc/ (dostep: 21.07.2018)]°
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Przeszukujac baze pod wzgledem uzycia przez informatoréw liczeb-
nikow czy tez rzeczownikoéw oraz przymiotnikéw ilosciowych, korzystano
z réznego typu kwerend prostych lub ztozonych, w zaleznosci od oczeki-
wanych rezultatow. Najczesciej postugiwano sie polem umozliwiajacym
wyszukanie formy gwarowej, wyniki zawezaly natomiast tagi gramatyczne.
Przydatne byto takze stosowanie wyrazen regularnych. Przez dodanie ko-
lejnego wiersza zawierajacego pola wyszukiwania w jednej kwerendzie wy-
najdywano ponadto sekwencje stow, np. liczebniki ztozone.

Pod uwage brany byt jedynie parametr wieku,” badania dotyczace ptci
wymagalyby bowiem liczniejszej grupy respondentoéw. Dla potrzeb badaw-
czych przyjeto zatem podzial na trzy grupy pokoleniowe: 1) starszag — uro-
dzeni w latach 1920-19598 (powyzej 59. roku zycia; 356 osob, tj. 58,6%);
2) Srednia — urodzeni w latach 1960-1979 (miedzy 39. a 58. rokiem
zycia; 115 osob, tj. 18,9%); 3) mlodsza — urodzeni w latach 1980-2009

i wzbogacone na potrzeby Stownika gramatycznego jezyka polskiego — wersja
online [http:/ /sgjp.pl/leksemy/].

6 Adres ostateczniej wersji korpusu ulegnie zmianie.

7 Wyszukiwanie danych jezykowych w poszczegélnych grupach znacznie
ulatwiato zastosowanie filtru rok urodzenia.

8 Do tej grupy wiaczono takze jedng osobe urodzona w roku 1915.
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(do 38. roku zycia; 136 0s0b, tj. 22,4%). Przynaleznos¢ do poszczegolnych
grup wymusit zebrany materiat badawczy® oraz Swiadomos$¢ najwiekszych
przemian jezykowych wsi, ktore dokonywaly sie w latach 60.-80. wieku
XX. Wyznaczony podzial, mimo niewielkiej proby badawczej, pozwolil na
wskazanie pewnych tendencji w jezyku mieszkancow Spiszu.

Rozmowcy wyrazali ocene iloSciowag najczesciej wtedy, kiedy mowili
o swojej dacie urodzenia, liczbie dzieci, zdarzeniach, ktére byty w kon-
kretnym roku, numerach domoéw we wsi, zwierzetach hodowlanych czy
tez sposobach mierzenia, np. przedzy, ptétna, powroset, snopéw, zboza,
drewna, pola, dtugosci itd. W wypowiedziach respondentéw, poza ta-
kimi wyktadnikami leksykalnymi oceny iloSciowej jak liczebniki czy przy-
miotniki, pojawialy sie takze rzeczowniki ilo§ciowe, np. dwiertka'® ‘miara
powierzchni pola; czwarta czeS¢’,!! gbet ‘miara powierzchni pola réwna
1 arowi; tez: jednostka miary rowna 64 litrom’, kénsek ‘miara dtugosci
plotna réwna zazwyczaj 37,5 m.b.’, krocka ‘nieprecyzyjna miara dtugosci
rowna rozpietosci kciuka i palca wskazujacego’, tokietek ‘zwo6j przedzy,
welny, Inu o okreslonej liczbie pasm’ czy stocina ‘miara drewna o objeto-
Sci 1 m®. Takie jednostki miary charakterystyczne sa przede wszystkim
dla jezyka starszego pokolenia, znacznie rzadziej pojawiaja sie w wypo-
wiedziach os6b urodzonych w latach 60.-70. Podczas rozmoéw z infor-
matorami mtodszymi (z lat 1980-2009) zarejestrowano wylacznie jedno
wystapienie leksemu moéndel ‘mendel’ (wywiad z mezczyzna urodzonym
w latach 80.). Zanik rzeczownikow ilosciowych ttumaczy¢ mozna wzgle-
dami pozajezykowymi, m.in. zmianami spotecznymi, cywilizacyjnymi,
brakiem zainteresowania praca na roli wsrod mlodziezy wiejskiej. Nadto,
jak pisze Mirostawa Siuciak, im czeSciej uzywano ,liczb, tym bardziej sie
upraszczaly i ujednolicaly srodki jezykowe shuzace ich wyrazaniu” [Siu-
ciak 2009, 289]. Zagadnienie to wymaga jednak odrebnych badan.

Gwara, jak zaznacza wielu jezykoznawcow, wykazuje silna daznosc
do unifikacji z polszczyzna og6lna [por. m.in. Kurek 2006]; proces ten za-
chodzi takze w odmianie liczebnikow. Realizuja one wspoélnoodmianowy
model strukturalny, a réznice maja gtownie podltoze fonetyczne (realiza-
cja samoglosek pochylonych i typowy dla gwar géralskich rozklad sa-

9 Przeprowadzono wywiady z ponad 600 informatorami (267 mezczyznami
oraz 340 kobietami). Wiekszg czeS¢ stanowia rozmowy z respondentami powyzej
60. roku zycia. Mimo prob rownowazenia materiatu pod wzgledem wieku, pici
oraz miejsca zamieszkania badanych w korpusie przewazaja wypowiedzi najstar-
szych mieszkancow wsi spiskich. W tym momencie archiwizacja mowy uzytkow-
nikéw poshugujacych sie kodem gwarowym wydaje sie bowiem najistotniejsza.

10 Podawana jest wymowa gwarowa niniejszych nazw; stosuje sie zapis pot-
fonetyczny, w ktérym zasadniczo uzywa sie znakéw ortograficznych.

11 Objasnienia podano na podstawie definicji tworzonych na potrzeby Kor-
pusu Spiskiego. Transkrypcje tekstow i nagran uzupelni bowiem zamieszczony
na stronie bazy stownik wyrazow dyferencyjnych ulatwiajacy korzystanie ze
zbioru uzytkownikom nieznajacym gwary [Kulak 2018].
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moglosek nosowych), por. Ip. M. jedyn, jedno, jedna, D. jednygo, jednyj,
C. jednymu, jednyj, B. jednygo, jedyn, jedno, jedném, N. jednym, jedném,
Ms. jednym, jednyj, lIm. M. jedni, jedne, D. jednym / jednyk | jednych,
C. jednym, B. jednym |/ jednyk | jednych, jedne, N. jednymi, Ms. jed-
nym / jednyk | jednych. Uwage zwracaja C., D. i Ms. liczby mnogie;j.
Charakterystyczne dla gwary spiskiej jest przejscie wygtosowego -ch w -f
w koncowkach fleksyjnych. Pojawia sie takze realizacja z wygltosowym -k,
poniewaz jezyk mieszkancow wsi polozonych w potudniowo-zachodniej
czesci regionu (Rzepiska, Jurgéw, Czarna Goéra) upodabnia sie do gwary
podhalanskiej. Mlodziez natomiast coraz czesciej realizuje model ogélny.

Interferencja polszczyzny literackiej do gwary, jak pisze Kazimierz Si-
kora, ,sprzyja (...) wariantywnosci postaci realizacyjnej form liczebnikow
podstawowych” [Sikora 2007b, 78]. Poza ogolnymi formami fleksyjnymi
majacymi fonetyke gwarowa mozna sie jeszcze spotka¢ w wypowiedziach
starszych informatoréw z archaizmami fonetycznymi i morfologicznymi
wlasciwymi staropolszczyznie, a kontynuujacymi formy prastowianskie
[por. Sikora 2007b, 78], chocby Styrze,'? Styrek, por. wszyscy czterej / /
/] Styrze w jednej dziurze lezeli i przigrzebiyni'® byli ino tak lekko'* (ko-
bieta, ur. 1926, Rzepiska); albo jak byly jedne w rodzinie to bracia trzej
iczterej [ | Styrze wyjezdzili na tym nie? (mezczyzna, ur. 1950, Rzepiska);
neji Niemcy tam stali przy tych czterech |/ Styrek smrekach (kobieta,
ur. 1929, Trybsz).

Zarejestrowano m.in. meskoosobowe formy trzéw / trzdk, Styréw /
/ $tyrék, ktore wynikaja ze skomplikowanych proceséw rozwojowych,
w szczego6lnosci kontaminacji z malopolsko-§laskim, miejscownikowym
-och deklinacji rzeczownikow oraz celownikiem dwom / dwém z pochylo-
nym o [Sikora 2007b, 78-79], por. tak ze ich dwunastu wlazto a trzech [ /
/] trzék ich zostato na polu nie? (kobieta, ur. 1931, Rzepiska); a ja byta
jedna a czterech || $tyréw chliopcéw my mieli (kobieta, ur. 1932, Ka-
cwin). Mechanizm analogii uwidacznia sie¢ takze w formie trzém, por.
taka koszulke i tu masz te czepce to wszystkim trzem [/ trzém (kobieta,
ur. 1934, Niedzica). Na przyktadzie laczliwosci liczebnika glownego z do-
pelniaczem Im. rzeczownika rodzaju meskoosobowego mozna stwier-

12 7. Klemensiewicz przejScie sztyry uwazal za bohemizmy; Sterzy, Styrzy
ilustruja zjawisko siakania, jest to uproszczenie artykulacyjne [Stapor 2008,
70]. Takie warianty pojawialy sie w staropolszczyznie, cho¢ dotad znajdujemy
je w gwarach. Niniejsze formy na pograniczu polsko-stowackim utrzymuja sie
jednak tylko skutkiem oddzialywania podobnej formy stowackiej (Styri) [Pospi-
szylowa 1996, 53-54].

13 Przigrzebi¢ ‘zagrzebad’.

14 Wszystkie cytaty zapisywane sa w postaci standaryzowanej. W transkryp-
cji uwzglednia sie dwa poziomy anotacji: ogolny (na ktorym wszystkie zmiany fo-
netyczne sa eliminowane) oraz gwarowy (uwzgledniajacy zmiany morfologiczne).
W wersji probnej korpusu oba poziomy widoczne sa w jednej warstwie. Ostatecz-
nie pojawi sie mozliwos¢ przegladania tekstu na wybranym poziomie.
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dzi¢, ze w jezyku informatorow, nawet tych mtodszych, dominuja starsze
formy liczebnikéw, por. dwaj / dwu — brak w korpusie; dwéch / dwof /
/ dwodk — 138 realizacji; trzej — brak, trzech — 16 wystapien, trzéw / trzék
— 36; czterej — brak, czterech — 8, Styréw /| Styrék — 39.

Droga analogii do trzech, czterech w odmianie liczebnikow gltownych
5-10 wystepuja dawne nowotwory fleksyjne -if/-ik (zaleznie od regionu
Spiszu koncowe -ch przechodzi w -f lub -k) [por. Sikora 2007b, 79], np.
piyncif | piyncik, sescif /| sescik, siedmif | siedmik itd., por. pieciu //
/ /| piyncif chlopéw wzieli tez tam do goér p... pomeczyli ich tam pozabi-
jali (kobieta, ur. 1929, Nowa Biata); zocek to jest ten co stuzy przy mszy
wiesz jest tam czterech || Styrdk czy szesSciu [/ seScik zalezy kielo nie?
(mezczyzna, ur. 1962, Czarna Gora). Formy te sa jednak trzykrotnie
rzadsze od wariantywnych ogélnych form pieciu, szeSciu, siedmiu.

Rzadkoscig sa formy typu piynci, sesci, siedmi, wynikajace z ,uzy-
wania jako wykladnika rodzaju meskoosobowego formy dopelniacza
w funkcji mianownika” [Sikora 2007b, 79]. Odnotowano jedynie przyktad
uzycia, por. szto szesSciu // sesSci chlopéw siedmiu /| siedmik i i krecili
(mezczyzna, ur. 1945, Czarna Gora). Okazjonalnie pojawiaja sie w je-
zyku mieszkancow Spiszu realizacje typu piyné, ses, siedym w pola-
czeniu z dopelniaczem rzeczownikow osobowych, por. to jest dajmy na
to siedem chlopéw siedem réznych charakteréow (mezczyzna, ur. 1966,
Lapszanka). Nie zarejestrowano takze dawnych form celownika piyncim,
sescim oraz narzednika piyncima, sescima, siedmioma.

Unifikacji z polszczyzna ogolnag podlega nie tylko fleksja, ale takze
fonetyka, cho¢ sa pewne formy, ktorych stopien zachowania w gwarze
jest bardzo wysoki. Chodzi o liczebniki gléwne cztery, czternascie, czter-
dziedci, czterysta i zbiorowy czworo, gwarowe odpowiedniki: Styry, Styr-
noscie, $tyrdzieSci, Styrysta lub Styrysto oraz $éwioro.'> Z zestawienia
liczbowego wynika (zob. ryc. 1), ze realizacje $tyry, Styrnoscie, $éwioro
dominuja, zwlaszcza w wypowiedziach najstarszych respondentow.!®
Formy gwarowe przewazaja, cho¢ w niewielkim stopniu, takze w jezyku
Sredniego i mtodszego pokolenia.

15 Pomijam w niniejszym artykule problem odpodobnienia grupy naglosowej
Ct-, ktora przeszta w $t- i forme $éwioro [Stapor 2008, 7; por. Pospiszylowa 1996,
53-54].

16 Przedstawione dane moga po zakonczeniu prac nad korpusem ulec zmia-
nom z powodu modyfikacji sposobu zapisu niektoérych form. Na przyklad na
poczatku w transkrypcjach znaczona byla wymowa Styry przy wyrazie cztery. Ze
wzgledu na zmiane koncepcji zapisu przez jakis czas wymowa gwarowa niniej-
szego liczebnika nie byla odnotowywana. Powrécono jednak do zapiséw cztery //
// $tyry, czworo || $éwioro, poniewaz utrwalaja archaizmy fonetyczne i morfo-
logiczne wlasciwe staropolszczyznie [por. Stapor 2008, 69]. Istnieje prawdopo-
dobienstwo, ze wymowy kilkunastu (moze kilkudziesieciu) form leksemu cztery
nie zaznaczono, niemozliwe zatem byto znalezienie wszystkich form gwarowych.
Zostanie to oczywiscie uzupelnione.
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Ryc. 1. Realizacja form czter-, czworo oraz styr-, sé¢wioro
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Inaczej jest w wypadku leksemu dwadziescia. Wydawaloby sie, ze
w gwarze dominowac beda formy uproszczone dwajscia lub dwascia.
Tymczasem we wszystkich grupach wiekowych przewaza — cho¢ nie-
znacznie — wymowa ogolna dwadziesScia (zob. ryc. 2.).

Ryc. 2. Realizacja form dwadziescia, dwajscia, dwascia
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Sklonnosci do przejmowania form ogélnych pokazuje réwniez uzy-
cie liczebnikéw oznaczajacych setki. Realizacje gwarowe z niefleksyjnym
cztonem -sto, np. dwasto, trzisto, styrysto, piynésto itd., wywodzace sie
z postaci prastowianskich, a szerzace sie¢ w gwarze spiskiej pod wplywem
jezyka stowackiego, dominuja w jezyku najstarszych respondentow, sta-
nowia az 70% wszystkich realizacji. Gwaltowny spadek uzycia dawnych
form liczebnikow nastepuje w jezyku oséb mtodszych, urodzonych w la-
tach 70.-80.

Nie udalo sie zarejestrowac archaicznych struktur liczebnikéw zlozo-
nych dwuczlonowych (21-99) z jednostka na pierwszym miejscu, przed
dziesiatka, zaréwno typu spojnikowego, jak i bezspojnikowego, np. jedyn
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dwadcia, $tyry trzidziesci, ses Styrdziesci badz jedyn a dwascia, $tyry
a trzydziesci, ses a Styrdziesci. Wynikac to moze ze sposobu prowadze-
nia wywiadow. Informatoréw nie proszono, by podali, jak sie liczylo daw-
niej.!” Leksemy wyrazajace ocene iloSciowa wystepowaly w wywiadach
z mieszkancami Spiszu raczej spontanicznie, zaleznie od poruszanej
przez respondenta tematyki. Nadto — z uwagi na zachowanie anonimo-
wosci informatoréw — nie transkrybowano czesci wypowiedzi, w ktérych
pojawialy sie daty urodzenia mowiacych badz czlonkéw ich rodziny.
Moglo to oczywiscie zubozy¢ materiat badawczy. Z obserwacji Heleny
Grocholi-Szczepanek wynika jednak, ze zestawienia z czlonem jednost-
kowym w prepozycji pojawiaja si¢ jeszcze w jezyku najstarszych miesz-
kanicow regionu.!®

Jesli przyjrzec sie liczebnikom zbiorowym, mozna zauwazy¢, ze — po-
dobnie jak w jezyku ogéolnym — wykazuja one tendencje zanikowe. Ni-
niejszych form uzywa najczesciej pokolenie najstarsze (niemal 75%
wszystkich realizacji), znacznie rzadziej Srednie (18%) i mlodsze (7%).
Poza tym im wigeksza liczba, tym mniej wystapien. Liczebniki zbiorowe
oznaczajace wielkos¢ 11-19 oraz pelne dziesiatki sa znikome — stanowiag
niecale 3% wystapien. Rzadko uzywa sie takze form zaleznych (odnoto-
wano jedynie kilka przyktadéw: trojga, Séwiorgiym, pieciorga, dziesie-
ciorga), dominuje posta¢ mianownikowa.

W korpusie pojawia sie okolo stu szescdziesieciu polaczen liczeb-
nikoéw zbiorowych z rzeczownikami. 86% leksemow wyrazajacych ilos¢
okresla liczbe cztonkéw rodziny: dzieci, wnukéw, rodzenstwa, czasem
dziadkow, np. troje dzieci, S¢wioro dzieci, Styrnoscioro wnukéw. Rzad-
sze sa natomiast potaczenia dwoje ludzi, troje ludzi, piecioro ludzi, dwa-
nascioro ludzi. Odnotowano takze zestawienia liczebnik zbiorowy oraz
rzeczownik wystepujacy tylko w Im., np. troje sanek, dwoje skrzypiec,
dwoje krosien.'® W kilku wypadkach liczebnik zbiorowy uzywany jest
przy liczeniu zwierzat, np. piecioro statku,?° o$mioro bydta, dziewiecioro
bydta. W bazie odnalez¢ mozna rowniez takie wyrazenia jak *troje por-
tek, *piecioro butéw, ktore wymagaja zwykle konstrukcji opisowej, oraz
*dwoje braci, *troje chltopéw, uznawane w jezyku ogélnym za bledne.
Z analizy wynika ponadto, ze polaczen liczebnik gléwny oraz rzeczownik
oznaczajacy istoty réznej plci, istoty mlode lub wystepujacy tylko w Im.
(np. kilka dzieci, dwa | dwéch dzieci, trzy dzieci, dziesieé dzieci) jest dwa
razy mniej niz zestawien z liczebnikami zbiorowymi. Konstrukgji liczeb-

17 Takie postepowanie badawcze, wymuszone szczatkowa obecnoscig ar-
chaicznych postaci liczebnikéw ztozonych, wprowadzit Kazimierz Sikora [2007D,
77-78].

18 Spostrzezenie bylo wynikiem nieformalnej rozmowy dotyczacej liczebni-
kow gwarowych.

19 W gwarze spiskiej rzeczownik ten nie ma liczby pojedyncze;j.

20 Statek ‘zwierzeta hodowlane, gtownie bydto, owce’.
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nik glowny i leksem czlowiek (np. dwanascie ludzi, trzydziesci ludzi,
pieédziesiat ludzi) jest natomiast prawie cztery razy wiecej niz potaczen
z liczebnikiem zbiorowym, mimo ze, jak wynika z kontekstu, rzeczownik
ludzie tyczy sie grupy kobiet i mezczyzn.

Dobrze zachowane sa w jezyku mieszkancéw Spiszu postaci gwarowe
liczebnikow partytywnych kielo oraz telo. Pierwsza forma stanowi 74%
realizacji, w pozostalych wypadkach stosuje sie wspolnoodmianowe ile.
Podobnie w drugim wypadku: telo wystepuje niemal trzy razy czesciej niz
ogoblne tyle. Frekwencja uzycia niniejszych form dialektalnych jest takze
duza w jezyku mlodszych informatorow. Nadmienie w tym miejscu, ze
starsi respondenci uzywaja czesto konstrukcji pét oraz przymiotnik (tra-
dycyjnie liczebnik porzadkowy), odpowiadajac tym samym na pytanie
kielo godzin? (file godzin?’), a nie ktéra godzina?, por. ze godzina pierw-
sza pét pierwszej no to siadamy (mezczyzna, ur. 1965, Lapsze Nizne);
o pot széstej sie wstawalo (kobieta, ur. 1958, Rzepiska).

Nie sposob poming¢ czestotliwosci uzycia w liczbie mnogiej rzeczow-
nika rok, cho¢ kwestia ta wychodzi poza zakres artykutu. Leksem ten
pojawia sie najczesciej przy podawaniu przez rozmowce liczby lat, wy-
stepuje takze w przystowkach wyrazajacych relacje czasowe, np. dtugie
roki, tele roki (‘bardzo dtugo, wiele lat’). Formy roki, rokéw / rokdk, rokami
rokad | rokak |/ rokach stanowia okoto dwoch trzecich wszystkich reali-
zacji. Szczegolnie utrwalita sie dialektalna postac¢ dopelniacza. Ponadto
obok wspoélnoodmianowych przymiotnikow typu dwuletni, czteroletni
w gwarze spiskiej, podobnie jak w podhalanskiej i orawskiej, wystepuja
formy typu dwarocni, $tyryrocni. Leksemy te pojawiajg sie jednak wy-
lacznie w jezyku starszych mieszkancow Spiszu, por. byta panna juz
taka szesnascie siedemnastoletnia /| siedymnos$cierocnio (kobieta, 1932,
Frydman); méj brat y y dwuletni // dwarocni umart na zapalenie ptuc
(kobieta, ur. 1940, Czarna Goéra); no bo takie chiopczyska siedemnasto-
letnie [/ siedymnoScierocnie chciat i$¢ na zabawe (mezczyzna, ur. 1948,
Rzepiska); i ona wzieta dziecko dwuletnie /| dwarocnie dziecko (kobieta,
ur. 1955, Dursztyn).

Na koncu wspomniec¢ rowniez nalezy o osobliwej skladni w mowie
starszego pokolenia, mianowicie o zestawieniu liczebnik gtéwny oraz rze-
czownik numer, por. Jamna miala osiemset /| osiymsto numer (mezczy-
zna, ur. 1936, Czarna Gora); nie w tym domu ino troche wyzej trzydziesci
szes$é numer (mezczyzna, ur. 1947, Rzepiska); na ulicy Ultanow jak dzi$
na trzydziesci dwa numer tam my spaly (kobieta, ur. 1948, Kacwin);
wiem ze mieli pieédziesiqt numer (mezczyzna, ur. 1952, Trybsz).

W gwarze, podobnie jak we wspolczesnej polszczyznie,

kwantyfikacja numeryczna opiera sie zasadniczo na liczebnikach glownych oraz —
w ograniczonym zakresie — na uwarunkowanych kontekstowo liczebnikach zbioro-
wych, ktére juz od dos¢ dawna wykazuja silne tendencje zanikowe [Siuciak 2009,
281].
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Postaci liczebnikow gwarowych roznia sie zwykle od form wtasciwych
polszczyznie ogolnej systemowymi cechami dialektalnymi, a wariantywne
archaizmy fonetyczne i morfologiczne oraz rzeczowniki iloSciowe poja-
wiaja sie glownie w jezyku starszego pokolenia. Niniejsze spostrzezenia
wymagaja niewatpliwie rozwiniecia, niemniej jednak zawarta w szkicu
analiza pokazuje, jakie mozliwosci daje baza zawierajaca material opa-
trzony danymi socjolingwistycznymi (miejscowos¢, wiek, ptec¢, narodo-
wos¢ czy zawdd).
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Expressing numbers in the Spisz dialect and the generational factor
Summary

The aim of this paper is to analyse selected dialectal numerical lexemes
functioning in the language of the inhabitants of the Polish part of Spisz, with
a particular focus on generational differences. The author takes up, among
others, the issue of frequency of use of numerals as well as the manner of
their inflection and pronunciation. The material base is Korpus Spiski (The
Spisz Corpus), whose potential for use in linguistic research is presented in this
sketch. The conducted analysis enabled the conclusion that in a dialect, like in
the contemporary Polish language, numerical quantification is based on cardinal
numbers and on context-related collective numbers, which display vanishing
tendencies. Usually, the forms of dialectal numbers differ from general Polish
ones only in terms of systemic features. Variant phonetic and morphological
archaisms as well as quantitative nouns occur chiefly in the language used by
the older generation.

Trans. Monika Czarnecka



