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PRZEDPOWSTANCZA MISJA NARCYZA JANKOWSKIEGO
(MAJ 1858 — LIPIEC 1860)"

»Herbatki przyjacielskie”. Kolka ,,cywilne”

Duza rol¢ w radykalizacji ruchu patriotycznego w stolicy odegral dymisjono-
wany oficer armii rosyjskiej (porucznik olwiopolskiego pulku kawalerii), Narcyz

Jest to rozdzial III nieukonczonej ksiazki Franciszki Ramotowskiej (zm. 2003), zatytulowa-
nej Warszawa przedstyczniowa. Od manifestacji patriotycznych do manifestu powstariczego
(1856-1863). Mialo ja poprzedza¢ motto zaczerpniete z Pamietnikéw o powstaniu styczniowym
(Warszawa 1931, t. 3, s. 170) J6zefa Kajetana Janowskiego: ,Nardd, ktéry w pokorze dZzwiga
jarzmo niewoli, sam sobie pisze wyrok zagtady”. Do pracy tej Autorka dlugo gromadzila mate-
rial, gdyz mialo to byé ukoronowanie jej twérczosci naukowej. Zdotata napisaé jedynie stowo
wstepne oraz 7 rozdzialéw (I Warszawa przed burza; 11 Przebudzenie; IV Po roztamie; V Kulmi-
nacja; VI Czasy polskie; VII Od dziatan jawnych do zejscia w podziemia). Rozdzial III, ktéry
publikujemy, jest zamknieta calostka, niemajaca zbyt wielu odniesiert ani do poczatku pracy,
ani do jej dalszego ciagu. Rekopis liczy 344 strony, liczbe te jednak nalezy traktowaé¢ w przybli-
zeniu, gdyz nierzadko kilka, a nawet kilkana$cie stron nosi ten sam numer z dodaniem liter od
,a” do ,m”. Rzecz jest pisana na kartach formatu A5, od razu ,na czysto”, ze stosunkowo nie-
wielkimi poprawkami czy skresleniami, pigknym czytelnym charakterem pisma, ktére niestety
w ostatnim okresie zZycia Autorki poczelo sie odksztalcaé, rozprzegaé, drzeé. Na odwrotach kart
Autorka zamieszczala bardzo skrupulatne przypisy. Jesli przy niektérych cytatach brak jest Sci-
slych adreséw bibliograficznych, to zapewne uznatla je za zbedne, oczywiste lub wprowadzilaby
je, przygotowujac calo$¢ do druku. Niestety, wobec Jej $mierci tekst musi pozostaé¢ w takim sta-
nie, w jakim jest. Nie obniza to w zaden sposéb starannosci dokumentacyjnej, ktéra byla cecha
wyrdézniajaca Franciszki Ramotowskiej. Podkreslala to we wspomnieniu posmiertnym o Niej
Jej kolezanka, prof. Wiktoria Sliwowska: ,Byla archiwista doskonalym, totez wlasnie od niej
mozna bylo sie wiele nauczy¢: stosunku do pracy, sumiennos$ci, pietyzmu wobec publikowanych
dokumentéw — nie przepuscila zadnego znaczka, zadnego dopisku, numeru kancelaryjnego na
nich widniejacego. Wazne bylo wszystko, kazda minuta zaznaczona na depeszy namiestnikéw,
nie méwiac o pieczeciach, ich ksztalcie, napisach w otoku itd., itd.” (,Kwartalnik Historyczny”,
R. 111, 2004, s. 178). Mimo tej, czasem az meczacej, drobiazgowo$ci, a moze wilasnie dzieki
niej, dzigki niezliczonej mnogosci szczeg6iéw i cytatéw, poczela sie rysowaé w tej pracy rozlegla
panorama Warszawy przed wybuchem powstania styczniowego. Wypada zalowaé, ze ksiazka
nie zostala ukonczona i zaryzykowa¢ domniemanie, ze przez to niemalq strate samopoznaw-
czo-historyczna poniosta Warszawa, a takze historia jako dzieje oraz historia jako nauka. Note
edytorska i tekst do druku przygotowal Klemens Gorski.
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Jankowski. Ten goracy patriota, cala dusza oddany sprawie wyzwolenia Ojczyzny,
uczestnik spisku 1846 r., wspoélorganizator na przetlomie 1857/1858 r. tajnej organi-
zacji studentéw Uniwersytetu Kijowskiego — Zwiazku Trojnickiego, zlozyl po wojnie
krymskiej (pokoju paryskim) dymisje, sprzedal swéj majatek i z niemalym kapita-
tem przybyl w maju 1858 r. do Warszawy, by tu wiaczy¢ sie do dzialan majacych na
celu wyzwolenie Polski. Mégt byé wystannikiem kijowskiego Zwiazku Trojnickiego,
ale postepowal niezaleznie, utrzymujac wszakze lacznos¢ z Kijowem!'. Jako wstepne
zadanie przyjal ,rozbudzenie” stolicy i utworzenie w niej ,,kota rewolucyjnego”, ktére
by razem z innymi ugrupowaniami patriotycznymi — krajowymi i emigracyjnymi
— przygotowalo powstanie zbrojne oparte na masach ludowych. Jako wojskowy
i byly spiskowiec mial do tego réwniez ,techniczne” przygotowanie. Jego postawe
i kierunek dzialania najlepiej okreslaja wlasne slowa: ,Bagnet nas gniecie, chwytaj-
my za bagnet i kose i wypedzajmy wrogéw”?. Karol Majewski, przytaczajac te wypo-
wiedz Jankowskiego, tak go, nie bez cienia ironii, scharakteryzowat:

Narcyz Jankowski, wiasSciciel ziemski z Ukrainy, b. wojskowy rosyjski, sprzedal tam
wszystko i grosz poswiecil na dobro mlodziezy, ksiazki, o$wiate i cele dobroczynne.
Idealny marzyciel, sadzacy, ze jest powolany do stania si¢ ofiara i meczennikiem cho¢-
by walki za niepodleglosé. Byl caly uczuciem tylko, w rozumowania si¢ nie wdawatl.
— — Jako wojskowy i kawalerzysta wprowadzil miedzy mltodziez warszawska tradycje
dawna, szlachecka, niejako kozacka. Uczyl sie i innych historii Polski, historii wojen
naszych, jezdzi¢ konno, robi¢ bronia, strzela¢ do celu, i od razu chcial tworzyé sprzy-
siezenie zbrojne i zaraz powstanie, liczac, ze caly naréd poleci za nim na pole chwaly
i spelni swéj obowiazek. W zyciu prywatnym jak najpoczciwsza dusza. Od 1860 r. zszedl
z widowni dzialan politycznych?®.

Zdzistaw Janczewski zeznatl zas: ,Jankowski Narcyz — czerwony do najwyzszego
stopnia; caly majatek poswiecil na rewolucyjne dzialania; bialych i w ogéle szlachty
nienawidzit™.

~Emisariusz” kijowski roboty spiskowe w Warszawie zaczal od rozpoznania te-
renu — réznych Srodowisk i k6l mlodziezowych; jednoczesnie nawiazywal kon-
takty z zakordonowymi kolami miodziezy patriotycznej® i z emigracyjna demo-
kracja, uosobiona w legendarnym ,,czerwonym generale”, Ludwiku Mierostawskim,
ktérego byl zwolennikiem. Do warszawskich Srodowisk mlodziezy studiujacej

O. Beiersdorf, Kijow w powstaniu styczniowym [w:] Kralkéw — Kijow, Krakéw 1969, s. 74-75.

2 Powstanie styczniowe. Materialy i dokumenty, Wroclaw—Moskwa, t. 11, Zbiér zeznan $led-
czych o przebiegu powstania styczniowego, red. S. Kieniewicz, T. Kopriejewa, I. Miller, Wro-
claw-Warszawa-Krakéw 1965 (dalej: Zbior zeznarn), s. 33. Zob. M. P. Ustimowicz, Zagawory
i pokuszenije za zizn namiestnika jego imperatorskago wieliczestwa w Carstwie Polskom
i gtawnokomandujuszczago wojskami warszawskago wojennago okruga gienierat-field-
marszata grafa Berga 7/19 sientjabrja 1863 gada, Warszawa, s. 71-75; J. K. Janowski, Pa-
mietniki o powstaniu styczniowym. Czasy przedpowstaniowe 1854-1862, t. 3, Warszawa
1931, s. 153; Dzielo Jankowskiego, ,Byloje”, 1907, nr 2, s. 69 i n.; G. G. Frumienkow, Kruzok
N. Jankowskiego, ,Woprosy Istorii”, 1955, nr 1, s. 113-116; S. Kieniewicz, Powstanie stycz-
niowe, Warszawa 1983, s. 51-53; F. Ramotowska, Warszawskie komitety ruchu narodowego
w latach 1858-1861 [w:] Warszawa XIX wieku, 1795-1918, z. 2, Warszawa 1971, s. 182 i n.

8 Zbiér zeznan, s. 33.

4 Tamze, s. 40.

5 0. Beiersdorf, Nurt rewolucyjny na terenie Krakowa w okresie powstania styczniowego [w:]
Kraléw w powstaniu styczniowym, red. K. Olszanski, Krakéw 1968, s. 76.
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trafil tatwo i szybko dzieki temu, Ze uczeszczal jako wolny stuchacz na wyktady
w Akademii Medyko—-Chirurgicznej (na kursy anatomii), w Szkole Sztuk Pieknych
i w marymonckim Instytucie Gospodarstwa Wiejskiego. Wedle M. P. Ustimowicza®,
w uczelniach tych utworzyl juz w czerwcu 1858 r. cztery kota (dwa w Akademii
Medyko-Chirurgicznej pod kierownictwem Jana Kurzyny i Wiladystawa Jasniew-
skiego; trzecie w Marymoncie pod kierownictwem Makarego Drohomireckiego
i czwarte w Szkole Sztuk Pieknych pod kierunkiem Karola Nowakowskiego). Zna-
czyloby to, ze kola w wymienionych uczelniach formowaly sie, jezeli nie z inspiracji,
to z udzialem Jankowskiego. Na istniejace i nowo powstajace oddziatywal Jan-
kowski przez uczestniczenie w ich zebraniach, a z Janem Kurzyng zaczal nawet
Scisle wspoélpracowac. Obiektem jego szczegdlnej uwagi byla mlodziez pozaszkol-
na i nizsze warstwy ludnosci. Wszedl wiec i w Srodowiska mlodziezy rzemieslni-
czej, fabrycznej i tzw. luznej, nawiazywal stosunki w sferach ubozszej inteligencji
biurowej, mlodych literatéw i nizszych duchownych. Slowem, trafial tam, gdzie
spodziewatl si¢ znalez¢ grunt i oparcie dla przyszlej walki narodowowyzwolenczej,
a — jak wspominal dzialacz czerwonych, Antoni Skotnicki — , kokietowal z wszyst-
kimi partiami”. Wszedzie rozwijal agitacje patriotyczna, zjednujac zwolennikéw
dla idei powstania zbrojnego o wyzwolenie Polski. Nie pozyskal takowych wszakze
ani w srodowisku Towarzystwa Rolniczego, ani w otoczeniu Jurgensa, z ktérymi
takze mial kontakty”’.

Po przeprowadzeniu ogélnego rekonesansu i zawarciu szerszych znajomosci
Jankowski utworzyl wlasne koto. Kiedy to nastgpilo — trudno dokladnie usta-
lié. J. K. Janowski twierdzi, ze zebrania zaczal on urzadzaé u siebie dopiero po
uplywie roku od swego przyjazdu do Warszawy. Natomiast sam Jankowski zeznat
w Sledztwie, ze ,wkrétce po przybyciu do Warszawy i zaznajomieniu si¢ z réznymi
mlodymi osobami — — otworzyl w swoim mieszkaniu zebrania, na ktére uczesz-
czali wszyscy, ktérych poznal™®. Wiadomo, ze dzialalno$é jego wzmogla sie znacz-
nie od wiosny 1859 r. w zwigzku z wyzwolencza wojna wloska, ktéra obudzila
w spoleczenstwie polskim duze nadzieje na mozliwo$¢ wywalczenia wolnoSci.

O kole swoim Jankowski tak powiedzial inkwizytorom carskim:

Poniewaz ja bywalem w ciagu tygodnia u niektérych znajomych, wyznaczylem dla od-
wiedzania mnie $rody i soboty i w te dni zostawalem juz w domu. Oprécz tych dni
przychodzili do mnie w niektére $wieta przed obiadem i uczyli sie fechtunku — — oraz
strzelania. — — Zbierajacych sie nie byla wielka liczba. Zajmowali si¢ oni czytaniem
utworéw naukowych, — — albo tez ja czytalem im artykuly z gazet, z ,Kolokola”, lub
przetlumaczone przez mnie wyjatki z dziet francuskich®.

6 M. P. Ustimowicz, op. cit., s. 73.

7 Przed powstaniem styczniowem. Rozprawa w Kole literacko-artystycznym we Lwouwie
nad ksiqzkq Historya dwéch lat 1861-1862 przez Z. L. S. [W. Przyborowskiego], cz. 1-2,
Lwéw 1894, s. 84, 102 i n. (cz. 2, Przed styczniowem powstaniem. Pogawedka o dziele
p.- Z. L. S. i o czasach przed powstaniem z r. 1861, s. 61-161); J. K. Janowski, Pamietniki,
t. 3, s. 153; Zeznania Sledcze o powstaniu styczniowym, oprac. S. Kieniewicz, Wroctaw 1956,
s. 129, s. 194-195; G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115.

8 G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115. Wedlug K. Majewskiego (Zeznania Sledcze, s. 194), koto
Jankowskiego, skupiajace mlodziez ,,cywilna”, byto we wrzesniu w 1859 r. jeszcze nieliczne, ale
przyciagalo juz mlodziez akademicka.

9 G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115; F. Ramotowska, Warszawskie komitety, s. 183 (tu przeklad
wolny). Por. S. Kieniewicz, Warszawa w powstaniu styczniowym, Warszawa 1983, s. 42-43,
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Zebrania te, zwane ,herbatkami przyjacielskimi”, odbywaly si¢ w prywatnym
mieszkaniu Jankowskiego, wedlug M. P. Ustimowicza'®, najpierw (do 1 VII 1858 r.)
na Krakowskim Przedmiesciu, naprzeciw kosciota Sw. Krzyza, w domu nr hip. 1348,
a potem (do marca 1859 r.) na rogu ulic Mazowieckiej i Krélewskiej (w parterowej,
na pél zrujnowanej oficynie stojacej w glebi duzego podworza, gdzie potem wybudo-
wany zostal palac Kronenberga, a dzi§ — hotel Victoria), a takze w mieszkaniu Jana
Kurzyny i innych miejscach. Przychodzila tam mlodziez z réznych $rodowisk i sfer,
szkolna i ,cywilna”, mtodziez nalezaca czesto do innych kol. A oto niektére nazwiska
uczestnikéw zebran — ze Szkoly Sztuk Pieknych: Edward Kapliniski, Karol Nowa-
kowski, Henryk Filipowicz, Jézef Kajetan Janowski; z Gimnazjum Realnego: Jézef
Kleczewski, Adam Trabczynski, Jan Siemiatkowski, Zygmunt Morawski; z Akademii
Medyko-Chirurgicznej: Aleksander Sliwowski, Adam Asnyk (do ktérego czasem ze-
brania te si¢ przenosily), Karol Majewski, Jan Kurzyna. Przychodzili takze studenci
z Instytutu marymonckiego, ,.sybiracy”, przyjaciel Jankowskiego, urzednik warszaw-
skiego Konsystorza Ewangelickiego Bolestaw Dehnel, Gustaw Adolf Findeisen (pdz-
niejszy czartoryszczyk, agent Hotelu Lambert), Franciszek Godlewski (ktéry bedzie
jezdzil do Paryza po instrukcje od Z. Mitkowskiego i L. Mierostawskiego, bedzie agi-
towal wsréd rzemieslnikéw warszawskich, wejdzie do pierwszego skladu Komitetu
Miejskiego, zostanie aresztowany, zginie w powstaniu), niekiedy zjawiat sie i Edward
Jurgens, ktéry starat si¢ ,,chlodzi¢ rozpalone glowy”, wstepowali mlodzi ksi¢za i za-
konnicy, m.in. kapucyn o. Waclaw-Edward Nowakowski (brat Karola). W Sledztwie
ustalono 38 oséb, ktére nalezaly do kota Jankowskiego'!, ale przychodzila tam réw-
niez mlodziez ,bezimienna” z twardymi dloimi, na ktéra emisariusz kijowski najbar-
dziej liczyt, a ktoérej nazwisk, jak zwykle, historia nie utrwalila. Na spotkaniach tych
bywali tez i przyjezdni, zwlaszcza studenci Uniwersytetu Kijowskiego'?, jak Tomasz
Trabczynski i Wlodzimierz Milowicz — wyslannik Zwiazku Trojnickiego do Krako-
wa, dzialacz tamtejszych kélek studenckich; Jakub Sztejnike, student Uniwersytetu
w Pradze (pdZniejszy agent Rzadu Narodowego w tym miescie, aresztowany w 1864 r.
i oddany w rece rosyjskie); Zygmunt Sarnecki i inni.

Wymienione nazwiska osoéb ,odwiedzajacych” Jankowskiego wskazuja, jak bar-
dzo rézne elementy przyciagal on do siebie. Nic tez dziwnego, ze dysputy w jego
kole prowadzone, czesto nacechowane ,,skrajnym rewolucjonizmem”, mialy bardzo
wysoka temperature. Na zebraniach tych bowiem nie ograniczano sie tylko do lek-
tur zakazanych z zakresu historii i literatury polskiej, ruchéw wolnosciowych, woj-
skowosci itp., ale i dyskutowano na rézne aktualne tematy polityczne. Dzigki tym
spotkaniom krystalizowaly si¢ poglady mlodziezy na sprawy przyszlosci narodu
i programu dzialania, nastepowala integracja réznych kot i Srodowisk.

45-46; Z. L. S. [W. Przyborowskil, Historya dwdch lat: 1861-1862, t. 1, Krakéw 1892, s. 269-
271, 313.

10 M. P. Ustimowicz, op. cit., s. 72-73; G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115-116; W. Przyborowski,
op. cit., t. 1, s. 270.

1 Archiwum Gléwne Akt Dawnych (dalej: AGAD), Stata Komisja Sledcza, sumariusz imienny,
sygn. 1, k. 845-855; Zeznania Sledcze, s. 129; J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3, s. 153; W. Przy-
borowski, op. cit., t. 1, s. 270; F. Ramotowska, Warszawskie komitety, s. 183 i n.

12 Gosudarstwiennyj Archiw Rossijskoj Federacii w Moskwie (dalej: GARF), F. 109, op. 3, 1 eksp.,
nr 202, k. 9 (list Tomasza Trabczynskiego z Kijowa, datowany 13 XII 1859 r., w ktérym pisat
o swym czasowym uczestnictwie w spotkaniach srodowych i sobotnich u N. Jankowskiego).
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Uczestniczacy w tych zebraniach Janowski, wspominat:

Tu tez poruszono mys$l tego Scislejszego zblizenia si¢ réznych kélek, potrzebe wyjscia
ze stanu pewnej biernosci — —. Zadano nakreslenia jakiego$ ogélnego programu dzia-
lania nazewnatrz, zblizenia sie do mas ludowych dla szybszego, silniejszego si¢ rozbu-
dzenia. Chciano przez to wywieraé presje z jednej strony na rzad, by go zmusié¢ do wiek-
szych ustepstw, z drugiej strony na stronnictwo pracy organicznej, majace swéj wyraz
w Towarzystwie Rolniczem'.

Nastawienie to zmienilo si¢ niebawem w zwiazku z wydarzeniami wloskimi,
ktére obudzily w mlodziezy duze nadzieje. Tenze pamietnikarz pisatl:

Z tych dysput, rozpraw goracych nad temi wszystkiemi kwestiami, na jednem z zebran,
zdaje mi si¢ w koricu miesiaca pazdziernika, lub na poczatku listopada [1859 r.|, wyloni-
1a sie ostatecznie mysl tajnego zwiazku, sprzysiezenia'®.

W tym czasie pojawil sie na zebraniach kota Jankowskiego przybyly z Paryza
mlody wtasciciel ziemski, Zygmunt Sarnecki, ktéry przywiezionymi wiadomoscia-
mi pobudzil mlodych patriotéw do bardziej zdecydowanych dziatari. Wedle prze-
kazu Janowskiego'®, opowiedzial mianowicie, Zze emigracja polska ocenia sytuacje
polityczna w Europie po wojnie wloskiej jako bardzo pomys$lna dla sprawy polskiej
i jest przekonana, ze ,po uregulowaniu ostatecznym niepodleglosci Wloch musi
przyj$é na stot kwestia polska”. Jest do niej ,jak najlepiej” usposobiony cesarz
Napoleon, stwierdzil Ludwik Mierostawski. General zalecal wiec, aby ,,Polacy przy-
gotowali si¢ do mozliwych nadzwyczajnych wypadkow, by te ich niespodziewanie
nie zaskoczyly”. W zwigzku z tym ,trzeba koniecznie nawigzac jak najscislejsze sto-
sunki z emigracja, a przede wszystkim z tym jej odlamem, ktéry sie skupia okoto
jenerala, w koncu nalezy bezzwlocznie przystapi¢ w kraju do $cislej organizacji,
do wytworzenia tajnego sprzysiezenia itp.”. ,Wystuchali$my tego calego sprawozda-
nia — relacjonuje Janowski — bardzo uwaznie”, po czym wywiazala si¢ ,bardzo
goraca dyskusja”, w ktérej — co do nawiazania stosunkéw z emigracja i tworzenia
tajnej organizacji w kraju — zarysowaly si¢ dwa przeciwstawne stanowiska: czes¢
byla za, a cze$é (wieksza) — przeciw. W sprawie pierwszej ci ostatni, uznajac sie ..za
wychowancéw Towarzystwa Demokratycznego, za spadkobiercéw jego prac i usi-
lowan”, swoj sprzeciw wobec poddania sie wplywom emigracji polskiej (zwlaszcza
rzeczonego jej odlamu) uzasadniali tym, ze przyjete przez nia teorie i postulaty
oparte zostaly na zasadach demokratycznych francuskich; te za$

— — przeszczepiane na grunt polski, przybraly tu konkretne formy, wlasciwe juz ducho-
wi polskiemu i przeksztalcily sie na zasady i pojecia, pod ktérych wplywem nardéd polski
sie odradzal i wytworzyla si¢ juz demokracja polska.

Rozumielismy, ze ta demokracja polska moze i musi teraz rozwina¢ sie dalej sa-
modzielnie, poza wplywami Towarzystwa Demokratycznego, jakby juz zeskorupialego
w zasadach demokracji francuskiej. DowodziliSmy, ze wplyw Towarzystwa (ktére — —
bylo w tym czasie wlasciwie Towarzystwem jenerala Mierostawskiego), teraz moéglby
by¢ nawet szkodliwym, bo pochodzilby od ludzi, ktérzy przez tak dilugie lata oddaleni
od ojczyzny, pomimo najwiekszej czujnosci na wszystko, co sie tu dzieje, nie mogli juz

13 J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3, s. 153-154.
4 Tamze, s. 154.
15 Tamze, s. 154 in.



228 Franciszka Ramotowska

dzi$ tak dobrze znaé tej ojczyzny, nie mogli odczuwaé ani rozumie¢ jej ducha, potrzeb
dzisiejszych'®.

Ta bardzo interesujaca konstatacja znaczyla teraz to, ze nie wszystka mlodziez
~kotkowa” w Warszawie poddawala si¢ wplywom ,czerwonego” generala. Potwier-
dzi to réwniez dalszy rozwdj ruchu narodowego nie tyko w stolicy, ale i w calym
kraju.

W toku dyskusiji przyznawano, ze Mierostawski, budujacy swéj autorytet na za-
stugach z przeszlosci (Wiosna Ludéw), ma jeszcze ,oddanych zwolennikéw w ko-
lach mlodziezy, a nawet starszych, powaznych ludzi”, ale wiekszos$¢é z nich widziala
tego jenerala w roli ,wodza-dyktatora” w czasie powstania zbrojnego, o ktérym
moéwiono jako o mozliwosci odleglej. Teraz nie chciano poddac¢ sie wylacznie kie-
rownictwu czlowieka, ktéry ,nie znal i nie mogt znaé kraju”.

Jurgens na spotkaniu z Sarneckim mial odpowiedzie¢ kroétko: ,Nie pora dzis
mysleé¢ o rewolucji. Brak po temu sil, srodkéw umyslowych i materialnych. Dzi$
pilna, najpilniejsza potrzeba jest praca wewnetrzna” . W podobnym tenorze pi-
sala ,doradczyni” Jurgensa, Narcyza Zmichowska, do Seweryna Elzanowskiego,
redaktora ,Przegladu Rzeczy Polskich”, paryskiego organu umiarkowanych demo-
kratéw. Stwierdzala, Ze ,na sprzysiezenie powstancze za wczes$nie”, bowiem Kkraj
wyjalowiony zostal z najbardziej wartosciowego elementu przez lata wczes$niejszej
konspiracji; do ,pracy obywatelskiej” i poSwiecen trzeba wychowaé¢ nowe pokole-
nie. Pisala:

Nikt sie tu ostatecznego sprzysiezenia nie wyrzeka i owszem ku temu sie zdaza, lecz
sprzysiezenie dobre na miesiac przed wybuchem, wybuch za$ dobry wtenczas jedynie, gdy
wulkanicznie z glebin sie wydziera, a nie gdy po wierzchu jak fajerwerk przysposabia'®.

Mierostawski nie pozyskal wiec wsréd zebranych pelnego poparcia dla swych
planéw i w istocie nie bedzie mial decydujacego wplywu na rozwdj wypadkéw ani
poprzedzajacych powstanie, ani w czasie jego trwania'®. Do utworzenia — na jego
wezwania — w omawianym okresie tajnego zwiazku jeszcze nie doszlo; wigkszosé
bowiem mlodziezy z jednej strony nie byla do tego gotowa, z drugiej ulegala wpty-
wom takich przeciwnikéw konspiracyjnych organizacji, jak Jurgens, Majewski
i doswiadczeni sybiracy.

Narcyz Jankowski jednak probe taka podjat i to nie bez wplywu Mierostaw-
skiego. Majewski zeznal®*’, Ze zanim blizej zapoznal si¢ z celami i zasadami kota
Jankowskiego, co nastapilo dopiero w listopadzie 1859 r., wiedzial o dzialalno$ci
tego kola tyle tylko, ze ,,sprowadzano tam masy ksiazek zakazanych, po wickszej
czesci powstanczych, i takowe rozpowszechniano”, zbierano sktadki i wysylano je
za granice gléwnie na rece Mierostawskiego i Kurzyny dla zakupu wydawnictw,
zalozenia szkoly wojskowej itp. Wiedzial réwniez, ze kolo Jankowskiego byto ,nie-
zwykle czynne” i stanowilo ,ognisko dla koétek innych, dzialajacych pod wplywem
Mierostawskiego i Kurzyny. Kétka te zas, zawiazywane wsrod warszawskiej mtlo-

16 Tamze, s. 155.

17 1. Baranowski, Pamietniki (1840-1862), wyd. A. Wrzosek, Poznan 1923, s. 149 i n.

18 N. Zmichowska, Listy do rodziny i przyjaciét, t. 2, Krakéw 1885, s. 378 i n. (list z 4 X 1859 r.).
19 Wplyw taki mylnie przypisuje Mieroslawskiemu W. Przyborowski (Historya, t. 1, s. 314).

20 Zeznania Sledcze, s. 194-195.
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dziezy biurowej i luZnej, siggaly ,do rzemiost i w masy ludowe”, a takze staraly
si¢ wciagnaé¢ pod swoéj ,wylaczny” wplyw Akademie i inne szkoly. Byly one tajne
i w odréznieniu od szkolnych nazywane ,cywilnymi”. Skadinad wiadomo?!, ze juz
w tym wczesnym okresie Jankowski, majac na uwadze mozliwo$¢ bliskiego po-
wstania, zaczal do niego przysposabia¢ mlodziez pod wzgledem wojskowym —
uczyl strzelania do celu, fechtunku i stuzby frontowej. Dla kola swego, a wlasciwie
kélek, zaczal, jak sam powiedzial w Sledztwie, opracowywaé regulamin, lecz tako-
wego nie ukonczyl. Potwierdzaja to znalezione u Jankowskiego przy aresztowaniu
w Szczakowej fragmenty jego wlasnorgcznych notatek. Oto ich tresé¢ (z wtérnego
thumaczenia):

Aby mieé czynny udzial w kétkach (otdielenijach) Towarzystwa, nalezy wybraé do nich
po 3, a jesliby Towarzystwo nie bylo liczne, nie wiecej niz po 5 czlonkéw. Towarzystwo
stara si¢ nastawi¢ calg dzialalno$¢ na przygotowanie powstania, ktére ma rozpocza¢ sie
przy pierwszej sprzyjajacej okolicznosci. Od wszystkich zbieraé, o ile mozna, skiladki
na: redakcje, ksiazki, propagande, ,Przeglad [Rzeczy Polskich” — F. R.], szkole i bron.
Z wybuchem powstania koélka lacza sie; jednakze same one o powstaniu nie decyduja.
Decyzja taka zapadnie we wladzy centralnej. Obecnie do Towarzystwa nalezy jak naj-
szybsze przygotowanie sil materialnych i moralnych. Towarzystwo powinno rozporza-
dzaé narzedziami (»instrumentami«); nalezy to we wszystkich wpajaé¢. Za zdrade karaé
Smiercia. Wyrok wykonywa¢ bedzie osoba wyznaczona z tego lub innego kétka Towarzy-
stwa. Czlonkowie Towarzystwa obowigzani sg wnosi¢ stala sktadke??.

Kétka Jankowskiego w Warszawie w poczatkowym stadium nie mialy jednak-
ze ani spdjnej organizacji wewnetrznej, ani wyrazniej sprecyzowanego programu
dzialania. Sam Jankowski w agitacji patriotycznej nie ograniczyl sie tylko do sto-
licy. Sa dowody, ze prowadzil ja i na prowincji. Wedle raportéw policyjnych, czesto
wyjezdzal do réznych miejscowosci w Krolestwie Polskim pod pozorem zwiedza-
nia wzorcowych gospodarstw. Przez jaki$ czas nawet ,praktykowal” w dobrach
Dabie w pow. wloctawskim?®. O dzialalnos$ci Jankowskiego w terenie swiadcza, tez
znalezione w jego mieszkaniu trzy listy o tresci patriotycznej z marca i kwietnia
1860 r. od czeladnika Slusarskiego z fabryki maszyn i narzedzi rolniczych we wsi
Zwierzyniec w gub. lubelskiej, Konstantego Szyszkowskiego, ktéry zapewniat adre-
sata o swej gotowosci stuzenia OjczyZnie®*.

Jankowski nawigzal takze kontakty z osrodkami patriotyczno-rewolucyjnej
mlodziezy za granica: w Krakowie — z kolem studentéw Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego i ze zwiazkiem uczniéw Instytutu Technicznego®®; we Wroclawiu —
m.in. ze studentem medycyny Stanistawem Markiewiczem i ze zbiegtym tam z War-
szawy Adamem Asnykiem; w Heidelbergu — ze studentem Karolem Podgérskim,

2l G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115.

22 GAREF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202, k. 7, 9, 10, 39 (1860 r.); M. P. Ustimowicz, op. cit., s. 74
(materialy znalezione u N. Jankowskiego 30 VII 1860 r. podczas rewizji w Szczakowej); F. Ra-
motowska, op. cit., s. 185-186.

23 GAREF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202, k. 38 (1860 r.); F. Ramotowska, op. cit., s. 185.

24 AGAD, Stala Komisja Sledcza, sumariusz imienny, sygn. 1, k. 845-851, sygn. 6/1861 (akta
sprawy K. Szyszkowskiego, ktéry zostal aresztowany); GARF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202, k. 9
(1860 r.); F. Ramotowska, op. cit., s. 186.

25 AGAD, Stata Komisja Sledcza, sumariusz imienny, sygn. 1, k. 845-851; GAREF, F. 109, op. 3,
1 eksp., nr 202, k. 9, 10 (1860 r.); O. Beiersdorf, Nurt rewolucyjny na terenie Kralkowa, s. 76.
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ktéry zbieral wsréd kolegéow skladki na cele narodowe; w Paryzu — z Kurzyna,
Mierostawskim i z bedacym z nimi w kontakcie bratem swoim Julianem, studen-
tem Sorbony i Collége de France, a takze z redaktorem ,Przegladu Rzeczy Pol-
skich”, Sewerynem Elzanowskim, i dzialajacym przy tej redakcji ,Kolem Pary-
skim”. Utrzymywat tez stosunki ze Zwigzkiem Trojnickim w Kijowie?¢. Te szerokie
kontakty $wiadczyly o zaawansowaniu jego prac nad przygotowaniem kraju do
czynu wyzwolernczego.

Kapitula Warszawska. Proba utworzenia jednolitej organizacji

Jesienig 1859 r., a moze juz latem tr., Jankowski, przyspieszajac w zwiazku
z pomySlnym dla narodéw ujarzmionych rozwojem sytuacji we Wloszech prace
przygotowawcze do ,mozliwych nadzwyczajnych wypadkéw”??, podjal prébe pota-
czenia wszystkich két warszawskich w jedna organizacje podziemna, rozszerze-
nia jej na caly kraj i poddania jednemu kierownictwu. Pami¢tamy, ze wezwania
i zacheta do takich dzialan dochodzily do Warszawy z emigracji. Zygmunt Mil-
kowski opublikowal byt w , Przegladzie Rzeczy Polskich” (numery z 16 VII i 24 VIII
1859 r.) artykut pt. O powstaniu polskim, zawierajacy projekt organizacji narodo-
wej, majacej przygotowac kraj do walki wyzwolericzej. Sam w kornicu lata udat sie
do Lwowa i Moldawii, aby ta droga nawiaza¢ kontakty organizacyjnie z Ukraina.
Czynil to — jak wspominal — ,w porozumieniu z [Franciszkiem] Godlewskim, wy-
slancem organizacji warszawskiej, w uznaniu potrzeby objecia — wobec przewi-
dywac sie dajacych wypadkow — siecig organizacyjna calej, w dawnych granicach
Polski” 28. Godlewski, uczestnik kota Jankowskiego, mégt by¢ tylko jego wystan-
nikiem, a ,organizacja warszawska” — tylko kola tegoz Jankowskiego. Milkowski
ruszal na wschéd w przekonaniu, ze w Warszawie istnieje juz Komitet (o skladzie
mu nieznanym), ktéry przygotowuje powstanie. Przed wyjazdem z Paryza spotkal
si¢ z Mierostawskim, ktéremu powiedzial, Zze tworzaca si¢ w kraju organizacja
powotla go na wodza naczelnego powstania. Zwraca tu uwage fakt, ze w Paryzu Go-
dlewski w tym czasie skierowal swe kroki nie wprost do Mierostawskiego, lecz do
Kola Paryskiego czlonkéw Towarzystwa Demokratycznego Polskiego, do ktérego
nalezeli m.in. Milkowski i Elzanowski. W tymze czasie Jankowski dostarczyt wy-
dalonemu z Warszawy Kurzynie paszport na wyjazd do Paryza, gdzie oddat sie on
pod rozkazy Mierostawskiego. Kurzyna — jak pami¢tamy — mial mandat od Ma-
jewskiego. Swiadczyltoby to, ze ci dwaj wéwczas gléwni przywédcy organizujacej
sie warszawskiej mlodziezy patriotycznej, tj. Jankowski i Majewski, wspotdzialali
ze sobg i réwnolegle szukali kontaktéw z réznymi ugrupowaniami polskiej emi-
gracji demokratycznej, a konkretnie z Kolem Paryskim i z bardziej radykalnym
gen. Mierostawskim. Ten ostatni w swym pamietniku napisal, ze z przybyciem
Kurzyny

26 AGAD, Stala Komisja Sledcza, sumariusz imienny, sygn. 1, k. 845-851; GAREF, F. 109, op. 3, 1
eksp., nr 202, k. 7, 9, 10, 38 (1860 r.); G. G. Frumienkow, op. cit., s. 114-115.

27 J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3, s. 154.

28 T. T. Jez [Z. Milkowskil, Od kolebki przez zycie. Wspomnienia, przygotowal do druku A. Le-
wak, wstep A. Briickner, t. 2, Krakéw 1936, s. 270, 276-282; T. T. Jez, W Galicji i na Wscho-
dzie. Przyczynek do dziejow powstania 1863, Poznan 1880, s. 1.
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caly zwiazek [warszawski — F. R.] poddaje sie pod nieograniczona wladze jen. Mierostaw-
skiego pod warunkiem, ze X [tj. Majewski — F. R.] bedzie jedynym jego odpowiedzialnym
agentem w kraju, a Jan Kurzyna jedynym miedzy nimi dwoma posrednikiem?°.

»,Czerwony jeneral” zatem swoja role w tworzacej sie strukturze organizacyjnej
w kraju i w nieuniknionym powstaniu zbrojnym widzial na stanowisku dyktatora.
Majewski za$ zeznal w Sledztwie®, ze zadnych wobec Mierostawskiego i Kurzyny
zobowiazan nie czynil. Mimo to generatl zaczal juz wchodzi¢ w swoja role. Wymiana
korespondencji miedzy posrednikami tych dzialaczy wskazywala na podnoszaca
si¢ goraczke po obu stronach. Kurzyna w pierwszym liScie datowanym z Paryza
10 X 1859 r. pisal o ,koniecznosci fatalnej rychlego powstania — — pod kara zu-
pelnej $mierci naszego obumierajacego organizmu”. Oto jego argumentacja:

zdaje sie, ze prawda ta, jako kazde historyczne prawo, dostatecznie jest pojete i uznane.
Wyparci z Poznanskiego a niemal Ze zupelnie zagrozZeni przez Moskwe utrata bezpowrot-
na calego Zabuza przy regulacji wloscianskiej, pomnazajacej o kilka milionéw moskiew-
skich obywateli. — — Polacy nie maja innego wyjs$cia, précz powstania3!.

Dla realizacji tego celu powinny by¢ spelnione nastepujace warunki: 1) kraj do-
starczy Mierostawskiemu funduszy; 2) Mierostawski przygotuje za granica legiony,
tj. sily zbrojne; 3) w rekach generala pozostawaé bedzie ,niepodzielnie” kierunek
calej akcji politycznej i wojskowej powstania, tj. dyktatura®?.

Kurzyna wystepowal na emigracji jako pelnomocnik kot warszawskich, a wlas-
ciwie tworzacej sie w stolicy organizacji spiskowej, za§ w korespondencji z krajem
— jako pelnomocnik gen. Ludwika Mierostawskiego, ktéry mu powierzyt ,cala fi-
lozofie przygotowawcza’ do powstania. W cytowanym wyzej liScie do Majewskiego
zwierzal sie: ,Wyznaé¢ musze, ze jak od razu ulozylem si¢ z panem Ludwikiem, tak
i teraz z nim wspdlnie w jednym duchu i w jednej mys$li pracuje®. Pisal w tych
sprawach do wielu oséb w kraju, ale za ,wylacznie odpowiedzialng” uwazal Karola
Majewskiego, traktujac go jako ,agenta Mierostawskiego”*. Do niego kierowat lu-
dzi jadacych do Warszawy, na jego rece przysylal ksiazki, broszury propagandowe
i bibule, pragnac podporzadkowa¢ tego ambitnego akademika dyrektywom ,czer-
wonego” generala i w pewnej mierze sobie. Majewski zas, niepodzielajacy rady-
kalnej orientacji politycznej obu tych dzialaczy, nie chcial poddaé si¢ wylacznemu
kierownictwu emigracji w ogdle, a Mieroslawskiego w szczegdlnosci; przeciwnie
— uwazal, ze ,to kraj w stosunku do emigracji powinien graé role kierownicza’;
przy czym zdawal sobie sprawe z tego, ze nie do pomyslenia byloby planowanie po-
wazniejszych dzialann w kraju bez jak najaktywniejszej pomocy emigracji, a wow-
czas takowej nalezaloby oczekiwaé¢ zaréwno od grupy Elzanowskiego, tj. od Kola
Polskiego w Paryzu, jak i od Mierostawskiego. Jednak plany powstarncze generala,
a Scislej ,powstancze wyznanie wiary” jego akolity, Jana Kurzyny — pisze Walenty-
na Rudzka — ,ogluszylo [Majewskiego], wstrzasnelo i ogromnie zdziwilo”; dodajmy
— tak dalece wstrzasnelo, ze postanowil on przeciwdzialaé¢ realizacji owych pla-

29 L. Mierostawski, Pamietnik (1861-1863), wyd. J. Frejlich, Warszawa 1924, s. 4.

30 Zeznania Sledcze, s. 189.

31 Cyt. za: A. Szelagowski, Polska, jej dzieje i kultura, t. 3, ks. 5, Warszawa 1927, s. 331.
32 A. Szelagowski, op. cit., s. 330-331.

3% Cyt. za: A. Szelagowski, op. cit., s. 330.

3% W. Rudzka, Karol Majewski w latach 1859-1864, Warszawa 1937, s. 28-29.
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noéw, tj. nie dopusci¢ do powstania w nieprzygotowanym do tego kraju. Owszem,
bral pod uwage mozliwos¢ odzyskania przez Polske niepodleglosci na drodze po-
wstania zbrojnego, ale w kraju dobrze do tego przygotowanym, a walka powinna
by¢ podjeta w okolicznoS$ciach po temu sprzyjajacych. Przygotowania takie obliczal
na dluzszy czas. Totez Majewski, odpisujac Kurzynie — stwierdza Rudzka® — od-
mowil mu zadanych pelnomocnictw i prawa wystepowania w roli przedstawiciela
Warszawy. Od wymiany rzeczonej korespondencji nastapilo ochlodzenie stosun-
kéw miedzy tymi dzialaczami oraz wzajemna nieufnosé i niecheé, co znajdzie tak-
ze odbicie w rozwoju warszawskiego ruchu organizacyjnego.

W takiej oto atmosferze w stolicy dochodzilo w jesieni 1859 r. do fuzji kétek
mlodziezowych i wylonienia ich wspdlnego kierownictwa. Dzialo sie to gléwnie
za sprawa Narcyza Jankowskiego, ktéry od poczatku nastawiony byl na przygo-
towania powstancze, a teraz przyspieszal prace organizacyjne w zwiazku z wy-
darzeniami wloskimi i przekonaniami wielu rodakow, ze Polska powinna byé
przygotowana ,,do mozliwych nadzwyczajnych wypadkow”¢. Nadmienié¢ nalezy, ze
W tym czasie réwniez Rewolucyjny Komitet Europejski glosilt hasta wspélnej walki
ludéw ujarzmionych o wolnos$é i demokracje i wzywal do niej stronnictwa demo-
kratyczno-republikanskie®’. Jankowski we wstepnych rozmowach z przywédcami
i dzialaczami réznych kél na temat utworzenia jednolitej organizacji w Warszawie
z jednym centralnym kierownictwem i rozszerzenia jej na caly kraj nie pominat
i Jurgensa. Przywoédca milleneréw jednak nie sadzil, aby byl to wlasciwy moment
na przygotowania powstancze, totez prowadzone z nim pertraktacje nie daly pozy-
tywnych rezultatéw?®. Natomiast zbliZzony do nich pogladami Majewski propozycje
przyjal. Uczynil to tym chetniej, ze sam pragnatl zblizenia kél, ale z innych zgota
niz Jankowski pobudek. Intrygowata go ekspansywnos¢ i rewolucyjnos¢ przybysza
z Kijowa, ktéry przyciagal do siebie coraz liczniejsze grupy mlodziezy z réznych
Srodowisk, w tym i akademikéw. Przez zblizenie sie don i powiazania organizacyj-
ne Majewski pragnatl z jednej strony zapobiec odplywowi studentéw z organizacji
akademickiej, a z drugiej — rozszerzy¢ swoje wplywy na kota Jankowskiego®®.

W listopadzie 1859 r. doszlo do rozméw delegatéw réoznych koét. Odbyly sie one
w mieszkaniu Majewskiego przy ul. Chmielnej. Wzielo w nich udzial kilkanascie
oséb, m.in. N. Jankowski, K. Majewski; przedstawiciele studentéw Szkoly Sztuk
Pieknych i kola Kaplinskiego: K. Nowakowski, bracia Stanistaw i Jan Frankow-
scy; z mlodziezy ,cywilnej” — budowniczy Rafal Krajewski; urzednik Konsysto-
rza Ewangelickiego, Bolestaw Dehnel (byly uczestnik powstania 1848 r. w Po-
znanskiem); mlody krytyk literacki i publicysta (wkrétce student Uniwersytetu
Heidelberskiego) Stanislaw Krzeminski; urzednik Banku Polskiego, byly student
Uniwersytetu Kijowskiego, Julian Wereszczynski; urzednik Komisji Rzadowej
Przychodéw i Skarbu Jan Majkowski (Maykowski); byl réwniez przedstawiciel mlo-
dziezy krakowskiej, zalozyciel (w 1858 r.) kola studentéw Uniwersytetu Jagiellon-
skiego, literat Stanistaw Loewenhardt (p6Zniej lekarz na emigracji), oraz student

3 W. Rudzka, op. cit., s. 29.

36 J. K. Janowski, Pamietniki, t. 3, s. 154-155.

87 M.in. S. Falkowicz, Idiejno—politiczeskaja bor’ba w polskom oswoboditielnom dwizenii 50—
60 godow XIX wieka, Moskwa 1966, s. 87 i n.

38 W. Przyborowski, Historya, t. 1, s. 313 i n.

3 W. Rudzka, op. cit., s. 24 in.
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z Berlina, Jan Banzemer. Po dlugich, burzliwych dyskusjach zdecydowano o fu-
zji két i wybrano pierwszy Komitet Konspiracyjny, pomyslany jako naczelna wia-
dza, majaca kierowa¢ ruchem narodowym w kraju. W sklad Komitetu, zwanego
przez Mierostawskiego Kapitula Warszawska, weszli: Narcyz Jankowski, Bolestaw
Dehnel, Stanistaw Krzeminski, Julian Wereszczynski i Karol Majewski*®. Pierwsi
czterej zwigzani byli z kolem Jankowskiego, akademikéw za$ reprezentowal Ma-
jewski. Komitetowi zlecono okreslenie nowej formuly organizacyjnej. Majewski ze-
znal w Sledztwie, Ze przyjeto za jego porada ,zasad¢ urzadzenia si¢ podobnego jak
w Akademii i Szkole Sztuk Pieknych”, z ta

gléwna réznica, ze kétka tej organizacji mialy sie rozwija¢ pomiedzy mlodzieza cywilna
w Warszawie, a z nami studentami tylko za pomoca mnie i na zebraniach u Jankowskie-
go sie komunikowac. Skladki miesieczne i dobrowolne ofiary przeznaczone zostaly na
pozyczki i zapomogi biedniejszym, na biblioteke tajna miejska — — na wysylki i podréze
za sprowadzeniem z zagranicy ksiazek itp.*!

Podzial czynno$ci w Komitecie byl nastepujacy: Majewski objal funkcje skarbni-
ka i lacznos$¢é miedzy kolem akademickim a kotami cywilnymi; Krzeminski — kie-
rownictwo tajnej biblioteki miejskiej, kolportaz literatury zakazanej (dziet o tresci
patriotycznej i wojskowej) oraz propagande wolnosciowa; Dehnel, ktéry pochodzit
z Poznanskiego, mial rodzing za granica i znajomosci na kolei, wzial na siebie sprawy
zagraniczne, zwlaszcza stosunki z emigracja — tj. z grupa Elzanowskiego*? i z Mie-
rostawskim (z Kurzyna Jankowski korespondowal bezposrednio); do Wereszczyn-
skiego, ktéry uczeszczal byt na Uniwersytet Kijowski, nalezala lacznos$¢ z polskimi
studentami studiujacymi w uczelniach rosyjskich, a przed wszystkim w Kijowie. Sto-
sunki z mlodzieza krakowska i studentami na uniwersytetach: wroctawskim, berlini-
skim, heidelberskim i innych zachodnich, Komitet miat utrzymywacé przez Loewen-
hardta, Banzemera i Asnyka, ktérzy badz byli stuchaczami tych uniwersytetéw, badZ
mieli tam znajomosci*®. Gléwnym zadaniem nawiazania i utrzymywania stosunkéw
z mlodzieza studiujaca za granica — wedle K. Majewskiego — bylo ,.zachecanie i roz-
wijanie odpowiednich naszemu stowarzyszen Bratniej Pomocy, oddzialywajacych
konspiracyjnie, moralnie i politycznie na opinie narodu™*. Nad caloksztaltem prac
Komitetu mial piecze Jankowski, do ktérego bezposrednio nalezaly sprawy organi-
zacyjne, zwlaszcza kolek ,cywilnych”. Posiedzenia Komitetu odbywaly sie w nowym

40 Zeznania Sledcze, s. 195-196 (zeznanie K. Majewskiego); Zbior zeznan, s. 2-5; Pamietnik

Jana Maykowskiego, s. 20; Zarys powstania styczniowego opracowany w warszawskiej cy-

tadeli, red. S. Kieniewicz, T. Kopriejewa, L. Szylow, do druku przygotowali: S. Kieniewicz,

T. Kopriejewa, J. Sztakelberg, wspélpr. O. Morozowa, F. Ramotowska, W. Sliwowska, Wro-

claw 1985, s. 53-54; W. Rudzka, op. cit., s. 26-27; W. Przyborowski, op. cit., t. 1, s. 313 i n;

M. P. Ustimowicz, op. cit., s. 76; F. Ramotowska, Warszawskie komitety, s. 187 i n.; tejze,

Kancelarie naczelnych komitetéw ruchu narodowego w latach 1859-1862, ,Archeion”, t. 59,

1973, s. 125-142.

Zeznania Sledcze, s. 195-196.

42 W sklad Kota Paryskiego, z ktérym Kapitula Warszawska nawigzata kontakt, wchodzili: Sewe-
ryn Elzanowski, Wincenty Mazurkiewicz, J6zef Ordega, gen. Jézef Wysocki i Zygmunt Mitkow-
ski (T. T. Jez, Od kolebki przez zycie, t. 2, s. 169).

4 Loewenhardt byl studentem Uniwersytetu Jagielloriskiego, Banzemer studiowal w Berlinie,
a Asnyk po zajsciach akademickich — we Wroclawiu.

4 Zeznania Sledcze, s. 195.
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mieszkaniu Jankowskiego przy ul. Marszatkowskiej lub u Dehnela w domu gminy
ewangelickiej przy ul. Krélewskiej. Jankowski urzadzat ponadto u siebie ,tygodnio-
we herbaty i przyjecia”’; odbywalo sie na nich, jak zeznal K. Majewski:

poznanie ludzi i zasad, werbowanie do stowarzyszen kétkowych i ich dzialalno$ci, ktére
to kétka poczatkowo z liczby nas 19 poczete wkrétce szeroko pokryly cala Warszawe tak,
ze tylko posrednio my z Komitetu o nich wiedzieliSmy — — zwlaszcza ze dla ostroznosci
umys$lnie tylko pojedyncze osoby réznych kélek ze soba si¢ komunikowaly*s.

Majewski przyznat sie, ze czesto bywal na zebraniach u Jankowskiego, ale ,do
cywilnych stosunkéw” mniej sie mieszal, gdyz zajety byl gléwnie Akademia i kota-
mi mlodziezy studenckiej. Ogélna dzialalnosé kotkowa tak opisal:

Fundusze mieliSmy niewielkie, nawet na tysiace zlp. liczy¢ si¢ nie daly; gléwnie pochla-
nialy je ksiazki, bo w owym czasie ani odezw, ani drukarn nie mieliSmy. Za granice,
oprécz malej pomocy Kurzynie, pieniedzy nie wysylaliSmy. Osobiscie ja staralem sie
utrzymywacé zasade, azeby przez pewien jeszcze czas zadnych $cislejszych form organi-
zacyjno—spiskowych nie dopuszczaé, zalecajac raczej manifestacyjne, jawne dzialania
jako $rodek do orientowania sie. Stad wyrodzit si¢ charakterystyczny obraz poczatko-
wego ruchu manifestacyjnego. Stan taki kota Jankowskiego i moje tam obowiazki trwaty
do miesiaca kwietnia 1860 r. W tym czasie policja zaczela zwraca¢ uwage na mieszkanie
Jankowskiego. Réwnoczesnie zobowiazania jego wzgledem Kurzyny i Mierostawskiego
wymagaly jego wyjazdu za granice; co wszystko wplynelo na stanowcza zmiane i losy
owego stowarzyszenia®®.

Skapa w tresci informacja Majewskiego dla rosyjskiej Komisji Sledczej o two-
rzacej si¢ organizacji tajnej w Warszawie nie zawiera danych o jej czesci ,cywil-
nej” (tj. pozauczelnianej), ktéra zawiadywal sam Jankowski, ani o stylu pracy jej
kierownictwa, tj. Komitetu. Przedstawiony wyzej (za Majewskim) ramowy podzial
funkcji w tym Komitecie zapewne nie byl $cisle przestrzegany. Watpliwe tez, aby
to piecioosobowe, niezbyt zgrane gremium postugiwalo si¢ jakas zorganizowana
kancelaria, rejestrujaca jego czynnosci. Skadinad wiadomo, ze nawet sprawy fi-
nansowe nie byly w nim prowadzone systematycznie, cho¢ Jankowski myslat o ich
uregulowaniu i ujeciu w Scislejsze formy.

A co najwazniejsze, dwaj protagonisci Komitetu — Jankowski i Majewski —
stawiali organizacji rozbiezne zadania: Jankowski — od razu przygotowania do
powstania wyzwolenczego, Majewski za§ — najpierw dzialania od podstaw, prze-
widujac powstanie w dalszej perspektywie. Mimo tych rozbieznosci bardzo istotna
byla takze dla owej dalszej perspektywy sama idea zjednoczenia kélek warszaw-
skich w jednej strukturze organizacyjnej i rozszerzenia jej na caly kraj; byta ona
niejako zaczynem utworzonej p6zniej struktury administracyjnej tajnego panstwa
polskiego, prowadzacego wojn¢ wyzwolenicza z zaborca rosyjskim. O poczatkach
tego przedsiewziecia Jankowski tak pisal do przebywajacego wéwczas we Wrocla-
wiu Adama Asnyka:

Prawdopodobnie wiesz od Jana Kurzyny o powstalej naszej kompanii, ktérej zadaniem
jest wzniesienie budowli, zamierzonej jeszcze w czasie waszej bytnosci w Warszawie;

4 Tamze, s. 196.
46 Tamze.
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obecnie zakladamy jej fundamenty, powoli przygotowujac materialy tak, by budowla ta
byta mocna*’.

~Kompania” i ,fundamenty budowli” — to Komitet i tworzona przezen organiza-
cja, majaca, wedle zamierzen Jankowskiego, przygotowaé¢ powstanie zbrojne. Jak
wynika z notatek znalezionych przez policje w jego mieszkaniu, miala to by¢ wojna
powszechna, ludowa, ktéra jest ,dla nieprzyjaciela najstraszniejsza, gdyz zmusza
go do walki z calym lub wieksza czescia narodu rozpalonego szlachetnym ogniem
wolnosci i do oplacenia kazdego kroku krwia”. Miala obja¢ caly obszar Polski, a jej
rezerwuar sil stanowilyby masy ludu miejskiego i wiejskiego, z ktérych ostatnie
pozyskano by dla walki wyzwoleniczej przez uwlaszczenie. Wodzem takiego po-
wstania bylby gen. Mierostawski, ktérego ,zdolnosci co do szybkiego formowania
wojsk powstanczych zostaly wyprébowane” w dobie Wiosny Ludow i ktéry ,jest
bardzo aktywny, taki wlasnie, jakim powinien by¢ powstaniec” *8.

Jankowski byl dusza Komitetu i calej organizacji, wgladal we wszystkie jej
ogniwa, czuwal nad funduszami organizacyjnymi, prowadzil agitacj¢ patriotyczna
i szkolenie wojskowe, zawiazywal nowe koétka, sprowadzal potrzebna literature,
m.in. z berliniskiej ksiggarni Wagnera (wysylano ja réwniez w teren, np. do Lubli-
na)*’, korespondowal z wieloma dzialaczami w kraju i za granica, m.in. Janem
Kurzyna w Paryzu, Tomaszem Trabczynskim w Kijowie, Adamem Asnykiem we
Wroctawiu, Wlodzimierzem Milowiczem w Krakowie®’; w sprawach organizacyj-
nych wysytal do Paryza m.in. Adama Asnyka, Ignacego Maciejowskiego i Bolestawa
Dehnela®!, sam tez jezdzil nad Sekwane, a takze do Poznania i Krakowa.

O roli Jankowskiego w poczatkach tworzacej si¢ ogélnokrajowej, tajnej organi-
zacji Swiadcza m.in. wiersze ofiarowane przez studentéw krakowskich w dniu jego
wyjazdu z Krakowa do Francji. W wierszach tych, wedlug Frumienkowa, stowa-
rzyszenie studentéw krakowskich nazywalo Jankowskiego ,bratem” i dziekowalo
mu za danie nadziei, Ze ,mekom bedzie wtedy koniec, kiedy uciemiezeni podadza
sobie rece i zjednocza si¢ wokdl niego” (tj. Jankowskiego) 52. Natomiast Sledztwo
przeprowadzone przez wladze austriackie w Krakowie po aresztowaniu Jankow-
skiego w lipcu 1860 r. wykazalo, zZe ,gléwnym przywdédca” tajnego zwiazku studen-
tow krakowskich byt 6w ,brat” zza kordonu, za$ pézniejsze badania, prowadzone
przez warszawska Komisje Sledcza, wskazywaly, ze byl on nawet zalozycielem tego
zwiazku®3.

47 G. G. Frumienkow, op. cit., s. 114 (fragment listu-brulionu, znalezionego podczas rewizji
w mieszkaniu Jankowskiego, przeklad wtérny z jezyka rosyjskiego); F. Ramotowska, War-
szawskie lkcomitety, s. 189.

4 G. G. Frumienkow, op. cit., s. 114 i n.; GAREF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202, k. 7, 15 (1860 r.);
S. M. Falkowicz, Idiejno—politiczeskaja bor’ba, s. 103.

49 AGAD, Stala Komisja Sledcza (sumariusz), nr 1, k. 846-850; GARF, F. 109, op. 3, 1 eksp.,
nr 202, k. 7-8 (1860 r.).

50 Wlodzimierz Milowicz, wystannik kijowskiego Zwiazku Trojnickiego do Krakowa, spelniat
m.in. funkcje lacznika miedzy Jankowskim i polska mlodzieza ,rewolucyjna” w Kijowie, Kra-
kowie, Heidelbergu i Paryzu. G. G. Frumienkow, op. cit., s. 114; GARF, F. 109, op. 3, 1 eksp.,
nr 202, k. 9 (1860 r.).

51 Zarys powstania styczniowego opracowany w warszawskiej cytadeli, s. 54.

52 G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115.

58 W lutym 1862 r., juz po wydaniu wyroku na Jankowskiego, ktéry sadzony byt w Kijowie, na-
miestnik, gen. Aleksander Liiders, zawiadomil generala—gubernatora Ukrainy, ks. Iltariona
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Na przyspieszenie (w jesieni 1859 r. i w 1. polowie 1860 r.) prac organizacyjnych
Jankowskiego wplynely, jak byla o tym mowa, wydarzenia we Wloszech oraz wezwa-
nia Milkowskiego i Mierostawskiego do przygotowan powstarczych. Duze wrazenie
na mlodziezy zrobila zwlaszcza kolportowana w kraju mowa ,wodza zmartwych-
wstalego” wygloszona w Paryzu w rocznice wybuchu powstania listopadowego, a za-
czynajaca sie od sléw: ,Narodzie, przebudz si¢”. K. Majewski powiedzial w $ledztwie:

Nikt jednak nie moze sobie w poczatkach r. 1860 rosci¢ prawa, ze jedynie oddziatywat
na uspiony naréd, a tym bardziej, Ze ruchem jego i opinia wylacznie kierowal. Wszyscy-
Smy mniej wiecej bez wyjatku, z wiedza, czy instynktowo tylko przyczyniali si¢ do tego,
tak pozostajacy w kraju, jak podrézujacy, jako tez emigracja, ktéra przede wszystkim
z odcienia Mierostawskiego zarzucata kraj tysiacami broszur, pism, instrukcji, krytyk
i ksiag calych, w liczbie ktérych rozprawy energiczne z godlem ,Narodzie, przebudz si¢”
i rozbiér mozliwosci, tudziez koniecznos$ci powstania narodowego [chodzi o oméwione
wyzej artykuly Milkowskiego, opublikowane w ,Przegladzie Rzeczy Polskich” — F. R.],
bez watpienia pierwsze zajmuje miejsce. Goraca potega swietnego stowa, jakim Miero-
stawski wotal o przebudzenie si¢ i o siegniecie po orez Bolestawéw i Batorych, po kose
i pike ractawicka, po bagnet Grochowa i armaty Bema tudziez Sowinskiego — porywala
stanowczo wszystkie mlode umysty®*.

Narod rzeczywiscie przebudzit si¢ i to juz — jak widzieliSmy — wcze$niej. Tenze
K. Majewski zeznal:

W samej Warszawie za$ (w r. 1857, 1858 i 1859) stan ruchu poczatkowego kél réznych
byl bardzo zywy. Nie podlega watpliwosci, ze nie jeden czlowiek ani tez jedno jakies koto
ludzi ruch ten wywolalo. Wypadki europejskie, jak wojna wloska, jak ruchy w réznych
stronach potudniowej Slowianszczyzny i kwestia wegierska® tudziez dzialania i wy-
padki w Poznanskiem, w Galicji, w prowincjach zabranych i w samej Rosji przemiany
bardzo wazne — wszystko to odbijalo sie w calej spolecznosci naszej i wszystkie kota
warszawskie elektryzowalo. Redakcje gazet i pism publicznych, cukiernie i wszystkie
miejsca zabaw oraz zebran publicznych, jak resursy, gospody cechéw rzemieslniczych,
posiedzenia artystyczne i literackie, ktére wkrotce daly poczatek Towarzystwu Zache-
ty Sztuk Pieknych, Instytutowi Muzycznemu®® itp. staly si¢ ogniskami rozmaitych két
ludzi, czesto si¢ widujacych i periodycznie si¢ komunikujacych, skad poplynely dysku-
sje, obrady, zastanawiania si¢ nad kwestiami publicznego znaczenia, pomysty, projekta
i wyjawianie sie¢ ducha narodowego na zewnatrz, to w strojach rodzimych, to w muzyce
i teatrze, to w obchodach uroczystos$ci pamiatkowych, nabozeristwach, w krytyce dzia-
lan rzadowych i wreszcie w poczatkowych manifestacjach®.

Wasilczikowa, iz sadzony w Krélestwie Polskim ,polityczny przestepca”, Stanistaw Krupski,
zeznal w sadzie wojennym, ze ,zalozycielem towarzystwa tajnego studentéw Uniwersytetu
w Krakowie byt N. Jankowski z gub. kijowskiej”. G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115.
5% Zeznania Sledcze, s. 193.
5 Przypomnijmy: w 1859 r. w nastepstwie wojny francusko-austriackiej Lombardia uwolnila si¢
spod wladzy Austriakéw. W 1860 r. we Wloszech powstanie pod dowédztwem Garibaldiego
doprowadzilo do zjednoczenia tego panstwa. W latach 1857-1862 w Hercegowinie podnosi-
ly sie parokrotnie bunty przeciw Turkom oraz zatargi miedzy Turcja a Serbia i Czarnogéra.
W 1861 r. na Wegrzech rozwinat si¢ ruch oporu przeciw narzuconej Wegrom konstytucji, ktéra
zwiekszala ich zaleznos¢é od Wiednia.
Towarzystwo Zachety Sztuk Pieknych zaloZono w 1860 r., Instytut Muzyczny za$§ w styczniu
1861 r.
57 Zeznania Sledcze, s. 192.
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Dzialacze ruchu narodowego, rozwijajacego sie w stolicy od wojny krymskiej,
uznali w 1859 r., Ze zaréwno wydarzenia polityczne w Europie, jak i nastroje pa-
triotyczne w spoleczenstwie nalezy wykorzystaé jako wlasciwy czas do podjecia
czynu wyzwoleniczego w Polsce. W tym celu postanowili utworzy¢ tajna organiza-
cje niepodleglosciowa, ktéra mialaby przygotowac kraj do tego czynu. Niewykorzy-
stanie bowiem sprzyjajacych okolicznos$ci, tak zewnetrznych, jak i wewnetrznych,
oznaczaloby, ze naréd niezdolny juz jest do dzialan wyzwolenczych nawet przy
takich okolicznosciach.

Organizacja owa formalnie powstawala pod kierunkiem Kapituly Warszawskiej,
a faktycznie pod egida Jankowskiego, ktéry spodziewal sie wspdéldziatania wojsko-
wego ze strony Mierostawskiego. General, nastawiony na wszczecie wyzwoleiczych
dziatan zbrojnych w Polsce, czynil juz wéwczas starania o utworzenie na emigracji
polskiej szkoly wojskowej, wzywal rodakéw do zbierania funduszy na jej potrzeby,
a mlodziez — by spieszyla na szkolenie militarne.

Utrzymywanie przez Kapitule kontaktéw z Mierostawskim — za posrednictwem
Kurzyny — nie oznaczalo, ze laczyt ja z ,,czerwonym” generalem stosunek zalezno-
$ci. Mieroslawski, opromieniony stawa wodza naczelnego w powstaniu poznanskim
1848 r., obecnie mial réwniez aspiracje do przywédztwa w krajowym ruchu na-
rodowym i przyszlym zrywie patriotycznym. Owszem, wplyw jego na ten ruch byt
bardzo duzy, ale Kapitula (a w niej zwlaszcza Majewski) nie chciala uznaé¢ w zadnej
formie zwierzchnosci emigracji nad krajem. Majewski, jak utrzymuje Przyborow-
ski, godzac sie na polaczenie z kotem Jankowskiego, mial postawi¢ jako warunek
pierwszy niezalezno$¢ od emigracji; dowodzil, ze wychodZstwo, oderwane od kraju,
nie zna blizej jego probleméw i dlatego nie moze kierowa¢ poczynaniami narodu,
ze relacja ta powinna by¢ odwrotna®®. Jankowski byl wprawdzie w poczatkowym
okresie, podobnie jak cala mltodziez polska, pod duzym wplywem bohatera spod
Miloslawia i Wrzesni, jednak z biegiem czasu stosunek ten ulegal ochtodzeniu. Od-
mawianie przez Kapitule¢ poddania sie¢ rozkazom Mierostawskiego ten ostatni trak-
towal jako bunt. Dla ztagodzenia i uregulowania tych spraw Majewski jezZdzil nawet
na rozmowy z Kurzyna do Poznania. Ich szczegdly nie sa wszakze znane. Walentyna
Rudzka, powotlujac sie na korespondencje Kurzyny ze Stanislawem Krzeminskim
i z Karolem Majewskim z kwietnia i maja 1860 r., pisze, ze zgodzono si¢, aby dalsza
praca Majewskiego w kraju rozwijala sie ,,po linii skupiania sil”; zawarto tez ,moze
jakie$ zasadnicze porozumienie, ktére jednak w Zyciu okazalo si¢ niewystarczaja-
ce”. Sprawe zorganizowania kraju — wnioskuje autorka — pozostawiono decyzji
Majewskiego, natomiast Kurzyna mial przygotowaé ,manifest stanowiacy niejako
dogmatyczny punkt wyjs$cia i gruntownego porozumienia si¢ dla bioracych dzis ja-
kikolwiek udzial w narodowej sprawie” — jak glosila jego odezwa z 5 V 1869 r. do
~wszystkich w Warszawie®®. W praktyce oznaczalo to, Ze rozmowy poznanskie nie
przyniosly definitywnego rozstrzygniecia. Majewski po powrocie do Warszawy, za-
miast skupiaé i jednoczy¢ sily dla sprawy walki o wolnosé, doprowadzit do rozlamu
w tworzacej sie organizacji niepodleglosciowej, natomiast Mierostawski z roli wodza
narodu nie zrezygnowal, a przez radykalne skrzydlo ruchu, ktéremu przewodzit
Jankowski, przewidywany byl na wodza powstania. O toczacych sie ,,na gérze” spo-

58 W. Przyborowski, op. cit., t. 1, s. 316.
59 W. Rudzka, Karol Majewski, s. 30-31.
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rach ,kompetencyjnych” i programach szeregowi uczestnicy kélek, oczywiscie, nie
wiedzieli, a przynajmniej nie byli w nich dostatecznie zorientowani.

Laczenie si¢ kolek ,cywilnych”, ktére wedlug oceny Majewskiego ,,pokryly cala
Warszawe™, w jednolita, tajna organizacje mialo odbywaé si¢ — jak pamietamy
— na zasadach stowarzyszenia akademikéw, ktére Kapitula przyjela na wniosek
jego przywddcy, za$ miedzy soba na zebraniach u Jankowskiego. Dla ostroznos$ci
kontaktowali sie tylko przywddcy koélek. Postanowiono tez, aby skladki miesieczne
czlonkéw i dobrowolne ofiary przeznaczyé na pozyczki i zapomogi dla pragnacej
uczy¢ sie mlodziezy biedniejszej, na tajna biblioteke miejska (a w niej na literature
wojskowa), na wyjazdy i wysylki zagraniczne oraz na inne cele organizacyjne. Oto,
co na temat funduszy m.in. zeznal w Sledztwie Jankowski:

— — ustalono, aby kazdy wnosil co miesiac pét rubla srebrem; ja mialem moznosé da-
wania wiecej. Zapomogi otrzymali: Tomasz Trabczyniski prawie 50 rubli, Jakub Sztej-
nik w Kijowie i Cukrowicz w Moskwie — prawie po tylez, Jan Kurzyna okoto 200 rubli
srebrem, w sumie tej moich wlasnych pieniedzy bylo okoto 100 rubli®'.

Kandydatéw na zapomogi wyznaczali stali bywalcy spotkan Srodowych i sobot-
nich. Zeznanie Jankowskiego potwierdzil w Sledztwie Bolestaw Dehnel. W papie-
rach skonfiskowanych Jankowskiemu przy aresztowaniu znalazl si¢ adresowany
don list W. Swiatkowskiego datowany 21 VI 1860 r. z Berlina z prosba o pozyczenie
mu 50 talaréw oraz dwa pokwitowania pozyczkowe — jedno Franciszka Loewen-
hardta z 4 V 1860 r. na 600 rbs. i drugie Juliana Wereszczynskiego z 5 V 1860 r.
na 15 rbs. — wystawione N. Jankowskiemu®2.

Stalym miejscem spotkan mlodziezy z réznych $rodowisk i przywodcéw kolek
pozostawalo nadal mieszkanie Jankowskiego. Na odbywajacych sie u niego srodo-
wych i sobotnich herbatkach poznawano si¢ wzajemnie, uswiadamiano politycz-
nie, zaznajamiano si¢ z celami ruchu, werbowano nowych cztonkéw (na podstawie
rekomendacji przyjetych wczesniej). Jankowski, pelen zapatu i energii, zajmujacy
sie sprawami organizacyjnymi, rozpalal mlodziez ideami wolnosci i nastawial do
podjecia moze juz w niedlugim czasie walki wyzwolenczej, opartej na szerokich
masach ludowych. Na oddzielnych zebraniach, odbywanych przewaznie w niedzie-
le, mlodziez uczyla sie¢ musztry, fechtunku i strzelania. Uczestnicy spotkan propa-
gowali nastepnie hasta wolnosci w swoich kétkach i w najblizszym otoczeniu.

Dla tworzacej sie organizacji, a moze dla wczesniejszych két ,.cywilnych”, Jan-
kowski zaczal przygotowywaé¢ — jak przyznal sie w Sledztwie — ,regulamin”, ale
go nie ukonczyl®®. Z zeznaniem tym wiaza sie prawdopodobnie dwa fragmenty sta-
tutu tajnej organizacji (w przekladzie na jezyk rosyjski), ktére przechowywane sa
w zbiorach archiwalnych w Moskwie. Dokument ten nie jest opatrzony ani data, ani
godlem. Powstal prawdopodobnie na przetomie 1859 i 1860 r., po fuzji kétek stu-
denckich i ,,cywilnych” Jankowskiego; przepojony jest duchem tego przybysza z Ki-
jowa; jego autorstwa lub wspoélautorstwa nie mozna tu wykluczyé. Statut okreslal
cel, program i zasady organizacyjne ,zwiazku”, zwanego Towarzystwem Narodo-
wym. Zamieszczone w nagléwku haslo programowe brzmiato: wolnos¢, réwnos¢,

80 Zeznania Sledcze, s. 196.

81 G. G. Frumienkow, op. cit., s. 115.

52 GAREF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202, k. 8 (1860 r.).
63 Tamze.
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niepodleglo$é. Zostalo ono rozwiniete w kolejnych rozdziatach i paragrafach, ktére
okreslaly strukture zwiazku, sposéb jego tworzenia oraz cechy i obowiazki spi-
skowca. Dokument urywa sie na rozdz. VIII, zatytulowanym: Komitet i jego wta-
dza; tresci rozdziatu juz brak. Oto jakie mialy by¢, wedlug statutu, podstawowe
zasady i cel tworzonego tajnego Towarzystwa Narodowego:

Spisek jest zwiazkiem ludzi odczuwajacych konieczng potrzebe wolnos$ci narodowej
i dazacych do jej osiagniecia. — — Wyzwolenie Ojczyzny od jarzma tyranéw powinno
kierowac¢ wszystkimi dzialaniami spiskowca. — — Nienawis$¢ do wrogéw Polski powinna
przejawiac¢ sie w calym jego postepowaniu i zawsze powinna budzi¢ pragnienie szko-
dzenia im na kazdym kroku. — — Celem Towarzystwa jest przygotowanie narodu do
powszechnego powstania, od ktérego jedynie wszyscy powinni oczekiwaé¢ wyzwolenia.
Choéby w nim wzie¢la udzial zaledwie 1/8, a nawet 1/10 cz¢$¢ Polakéw, bedzie to taka
sila, jakiej wszyscy nasi wrogowie nie beda w stanie wystawic¢ (patrz K. Stolzman, Party-
zantka, czyli wojna dla ludéw powstajacych najwlasciwsza, 1844). W armiach trzech
zaborcéw jest okolo 100 tys. Polakéw; z tej liczby na strone powstania przej$¢ moze
1/10, 1/20 lub 1/30. Na emigracji jest okoto 20 tys. Polakéw, ktérzy na pierwszy sygnat
p6jda do walki o wolno$é. Swiadcza o tym ich listy i takie nazwiska, jak [Ludwika] Mie-
rostawskiego, [Michala] Czajkowskiego [Sadyka Paszy], [ks. Aleksandra] Jelowieckiego
i innych. Kazdy spiskowiec ma obowiazek éwiczyé sie w fechtunku i strzelaniu, szerzy¢
ducha narodowego przez literature, rozmowe, stréj, udzial w demonstracjach, wskazy-
wa¢ bledy rzadéw zaborczych i przypisywacé im odpowiedzialnosé za wszelkie zto w kra-
ju; wreszcie wszelkimi sposobami zdobywaé¢ zaufanie i sympatie chlopéw, co jednakze
gléwnie zalezy od ziemian, wlascicieli débr. — — W swym dzialaniu czlonek [spisku]
nie powinien wykracza¢ poza zakres mu wskazany ani dociekaé, skad wychodza roz-
kazy. — — Postepowanie czlonka w zyciu ogélnym powinno byé otwarte i nacechowane
uczciwoscia. — — Serce kazdego czlonka powinno byé napelnione uczuciami religijnymi
i bojaznia Boza w tym przekonaniu, ze z kim Bég, tego nikt zméc nie moze.
Towarzystwo Narodowe dzieli si¢ na 3 klasy: starszych, mlodszych i najmlodszych.
Dwie klasy pierwsze dziela si¢ jeszcze na dwa oddzialy: wtajemniczonych i nowo przy-
jetych. — — Klasa starszych sklada sie¢ z obywateli i ludzi dojrzalych, klasa mlodsza —
z mlodziezy i studentéw, klasa najmlodsza ze wszystkich tych, ktérzy nie naleza bezpo-
srednio do spisku, a tylko sa uswiadamiani przez klasy pierwsze, ze dzielo oswobodzenia
juz rozpoczeto i ze minuta walki za wolno$¢é juz niedaleka. Tylko pierwsze dwie klasy
moga byé wciagane do spiskéw sprzysiezonych oraz uczestniczyé w zebraniach i nara-
dach, do ktérych klasa trzecia nie moze byé dopuszczona i nawet nie moze wiedzieé¢
o przedsiewzigciu. Do klasy trzeciej zaliczaja si¢ takze ci, ktérym nie mozna powierzyc¢ ta-
jemnicy, ale ktérzy sa dobrymi Polakami i gotowi sa nies¢ pomoc dzietu oswobodzenia®*.

Dalej statut regulowal sposéb przyjmowania nowych cztonkéw do klasy miod-
szej. Kandydat powinien by¢ rekomendowany przez dwu lub wiecej czlonkéw juz
wtajemniczonych, przeczytaé ,statuty” i poznaé cel Towarzystwa, nastepnie wnies$é

64 Jest to fragment statutu odnaleziony przez F. Ramotowska w GARF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 37,
k. 12-18 (1861 r.). Por. fragment statutu odnaleziony przez Stefana Kieniewicza. Rossijskaja
nacionalnaja biblioteka (dawniej im. Lenina) w Moskwie, F. 324, t. I, cz. 1. Oba fragmenty opu-
blikowala, we wtérnym tlumaczeniu na jezyk polski, F. Ramotowska (Warszawskie komitety,
s. 192-195). Zob. tejze, Narodziny tajemnego paristwa polskiego 1859-1862, Warszawa 1990,
s. 53-60. O statucie tym pierwszy wzmiankowal prof. S. Kieniewicz (Warszawa w powstaniu
styczniowym, s. 45-46; Dokumenty Komitetu Centralnego Narodowego i Rzqdu Narodowego
1862-1864, red. E. Halicz, S. Kieniewicz, 1. Miller, do druku przygotowali: D. Fajnhauz, S. Kie-
niewicz, F. Ramotowska, W. Sliwowska, Wroclaw 1968, Przedmowa, s. VIII).
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wpisowe w wysokosci 100 zlp. i zobowiazaé si¢ do wplacania skladki w wysokosci
10 zlp. miesiecznie; po czym miatl zlozy¢ na rece prezydenta przysiege, ktérej rota
brzmiala:

Ja N.N. przysiegam przed oltarzem Parskim, Przenajswietsza Bogarodzica i $wietymi:
Stanistawem, Kazimierzem, Janem Kantym i wszystkimi oredownikami Polski, ze niko-
mu nie wykryje, a tym bardziej wrogom matki naszej — Polski, tego, co zobacze lub usty-
sze na zebraniach Towarzystwa Narodowego, ani w okresie nalezenia do niego, ani kie-
dykolwiek badZ pézniej; przysiegam wypelnia¢ wszystkie rozkazy naczelnikéw, jesli tylko
one nie beda ze szkoda dla Towarzystwa; przysiegam wszystkimi silami stara¢ si¢ rozbu-
dzac i podniecaé tak w sobie, jak i w innych ducha i uczucia narodowe; przysiegam zywic
nieugaszona nienawi$é do wrogéw naszej Ojczyzny i wreszcie przysiegam, ze i zycia swego
odda¢é za nig nie zawaham sie. Tak mi dopom6z Boze Wszechmogacy i wszyscy swieci®.

Zaprzysiezonemu nowicjuszowi prezydent mial nada¢ imie slowianskie (jako
pseudonim), weciagnaé go na liste czlonkéw Towarzystwa i wyznaczy¢ ,towarzysza’”,
ktéry powinien stopniowo wtajemniczaé swego podopiecznego w sprawy organizacji
i po uplywie okreslonego czasu wprowadzi¢ go na zebranie. Dla ostroznosci na ze-
braniu przyjmujacym nowicjusza powinno by¢ nie wiecej niz 5-6 oséb, w tej liczbie
prezydent. Na pierwszym takim zebraniu nowicjusz po powitaniu go pocatunkiem
mial wyglosi¢ z pamieci przeméwienie na temat cierpien Ojczyzny, zakonczone we-
zwaniem do zemsty. Jezeli przemowienie zostaloby uznane za dobre, powinien je
napisac i zlozy¢ do akt Towarzystwa. Wymagane cechy kandydata to: zdrowie fizycz-
ne, zdrowy rozsadek, zdolno$¢ do nauki, sila charakteru, moralnos$é, dyskrecja,
mestwo, uczciwo$é, nieustraszonosé. Dobrze byloby, aby posiadal on jakikolwiek
majatek, ale mozna przyjmowac i biednych, byleby byli uczciwi. Nowo przyjety czto-
nek powinien wprowadzaé do Towarzystwa swoich przyjaciél i dobrych znajomych.
Zobowiazany byl do Scistego wykonywania otrzymanych z Towarzystwa rozkazéw;
mogl tez przedstawic¢ wlasne projekty dzialan, byleby wyrzadzaly ,wrogom szkodg”.

Statut okreslal szczegélowo sposéb funkcjonowania organizacji i obowiazki jej
wladz. Zebrania czlonkéw dla ostroznosci powinny odbywacé sie wieczorami w licz-
bie najwyzej 5-6 osob ,pod pozorem towarzyskim lub naukowym”. Lokale i skla-
dy uczestnikéw w danym lokalu nalezalo zmieniaé. Tematy zebran, wyznaczone
przez prezydenta, powinny dotyczy¢ akcji antyzaborczych, jak: ,zrobienie wrogom
jakiego$ kawalu, demonstracji, ukaranie kogo$ z nich anonimem lub chlosta, ob-
winienie ktérego$ z czlonkéw o jakis czyn naganny” itp. Z ,klasa wyzsza” mial
kontaktowaé sie tylko prezydent, ktéry byl odpowiedzialny za ,los towarzyszy”.
Do obowiazkéw skarbnika nalezalo przyjmowanie i wydawanie (tylko na rozkaz
prezydenta) odpowiednich kwot za pokwitowaniami; rachunki powinny byé¢ zaszy-
frowane. O dostrzezonym niewlasSciwym rozporzadzaniu funduszami przez prezy-
denta obowigzany byl zawiadomié¢ Komitet.

Wszystkie nici organizacji mialy skupia¢ si¢ w reku sekretarza Towarzystwa.
Powinien on prowadzi¢ jego archiwum, korespondencje (na rozkaz i pod kontrola
prezydenta), dziennik kancelaryjny (,tak, aby w razie rewizji wygladal jak powies¢”),
w urzedowaniu uzywaé tylko pseudoniméw, przechowywaé wspélnie z prezyden-
tem zaszyfrowanag liste czlonkéw z rzeczywistymi nazwiskami i pseudonimami,

% GARF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 37, k. 12-18 (1861 r.).
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zbieraé¢ ,przemowy”, przekazywaé czlonkom ustne rozkazy prezydenta. Wszyscy
urzednicy organizacji mieli sklada¢ oddzielne przysiegi. Zakres wladzy Komitetu
jest nieznany, gdyz odnos$ny fragment statutu urywa sie na rozdz. VIII z tytulem
zapowiadajacym jej okreslenie.

Statut stawial wiec tworzacej si¢ organizacji narodowej za cel przygotowanie po-
wszechnego powstania zbrojnego, jako jedynej drogi do odzyskania niepodleglosci.
Obok pewnej niedojrzalosci politycznej i irracjonalnych elementéw wystepuja w nim
cechy wlasciwe dla kazdej tajnej organizacji. Arytmetyczna kalkulacja sil narodo-
wych, jakie mialy zmierzy¢ sie zwyciesko z zaborca, choé¢ oparta na rzeczywistych
przestankach, okaze si¢ pézniej takze nierealna. Mogla wszakze przemawia¢ do wy-
obrazni mlodziezy patriotycznej: oto przeszkolona w sztuce wojennej mlodziez chwyci
za bron, za nia pdjdzie caly naréd ozywiony pragnieniem wolnosci i uczuciem zemsty
za doznane od zaborcy krzywdy, wespra ich fachowe kadry wojskowe Polakéw stu-
zacych w trzech armiach zaborczych i wychodzstwo. W statucie przebija solidaryzm
narodowy i wyrazne przyznanie roli kierowniczej w ruchu warstwom posiadajacym
(podzial organizacji na 3 klasy, wysokie wpisowe i sktadki miesieczne). Byl to niewatp-
liwie wplyw orientacji szlacheckiej, ktéry wyrazil si¢ takze w bardzo ostroznym sfor-
mulowaniu dotyczacym chlopéw, o ktérych pozyskanie do walki wyzwolericzej mieli
zabiega¢ gléwnie ziemianie. Sprawe najistotniejsza — uwlaszczenie — przemilczano.

Trudno ustalié¢, w jakim stopniu zalozenia statutu byly realizowane. Konfron-
tujac je wszakze z dzialalnoscig kélek i péZniejszym nieco rozwojem ruchu naro-
dowego w okresie manifestacji patriotycznych, mozna stwierdzi¢, ze kosci zostaly
rzucone, ze zalozenia owe wytyczyly kierunek ruchowi az do jesieni 1861 r., kiedy
w zupelnie innych warunkach powstal Komitet Narodowy Miejski.

Dzialalnosé koétek warszawskich, laczacych sie w jednolita organizacje, znacz-
nie ozywila si¢ wiosna 1860 r. w zwiazku z triumfalnym pochodem Garibaldiego
w poludniowych Wtoszech. Ten znany demokrata i rewolucjonista wtoski, uwalnia-
jac z tysiacem ochotnikéw poludniowe regiony swej ojczyzny od panowania Bur-
bonéw, obudzil w spoleczenistwie polskim nowe nadzieje, a zapowiedziane przez
niego utworzenie legionu miedzynarodowego z Mieroslawskim na czele rozentu-
zjazmowalo nie tylko mlodziez. Wielu wierzylo, ze ogien z Wloch rychlo moze prze-
nies$¢ sie przez Balkany i Wegry do Polski i Zze zatem nadszed! czas przyspieszenia
przygotowan powstanczych. Tak si¢ jednak nie stalo. Wbrew oczekiwaniom za-
miast konsolidowania sil narodowych, co podpowiadala sytuacja miedzynarodo-
wa, nastapilo ich rozbicie, a to z powodu ,wojny na goérze”.

W centralnej wladzy spiskowej bowiem, tj. w Kapitule Warszawskiej, ktéra mia-
laby przygotowa¢ naréd do powszechnej wojny wyzwolenczej, istnialy powazne réz-
nice w pogladach na ten temat. Znanemu nam stanowisku Jankowskiego, ktéry
dazyl do wywolania w niedlugim czasie ogélnonarodowego powstania, opartego na
masach ludowych, i ktérego cala dzialalno$¢ szlta w tym kierunku, przeciwstawit
si¢ mocno Majewski. Podzielajac orientacje milleneréw, sprzeciwial si¢ on w ogodle
wszelkiemu konspiracyjnemu dzialaniu, opowiadatl si¢ za jawnym rozwijaniem ru-
chu narodowego. Swoja zas role w Komitecie widzial w wywieraniu wplywu uspo-
kajajacego na zywioly zbyt zapalne w miescie®®.

86 W. Nagoérska-Rudzka, Milodziez Kongreséwki w latach 1855-1861, ,Przeglad Historyczny”,
t. 31, 1934, s. 224 i n.
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Dodatkowym czynnikiem, poglebiajacym Kkryzys w lonie Komitetu, byla sprawa
stosunku ruchu narodowego w kraju do emigracji, a w szczegélnosci do Mierostaw-
skiego. Zwierzchnosci ,wodza zmartwychwstalego”, jak byla o tym mowa, Kapitula
nie chciala uznaé. Stosunek jednak do niego poszczegdlnych czlonkéw byt rézny.
Jesli idzie o obu protagonistéw, to Jankowski, poddajac si¢ w ogdle tendencjom
,bardzo gwaltownym”, okazywal uleglo$¢ wobec bohatera milostawskiego, nato-
miast Majewski oporny byl na gloszone przez niego hasta rewolucyjne. Ich prze-
ciwstawne stanowiska réwniez w innych sprawach ruchu narodowego wywolywaty
ciagle zatargi i tarcia, ktérych konsekwencja, jak twierdzi Walentyna Nagérska—
Rudzka, bylo m.in. odsuni¢cie Jankowskiego od niektérych czynnos$ci, niekomu-
nikowanie mu wszystkich wiadomosci, a nawet okazywanie przez towarzyszy bra-
ku zaufania®”. Majewski zeznal, Zze Jankowski, mysSlacy juz wéwczas o powstaniu
zbrojnym, z tego powodu ,wsréd wigkszosci stowarzyszonych powoli uwazany byl
za szkodzacego dlugim jeszcze przygotowawczym robotom” 8.

Najpowazniejsza konsekwencja tych rozbieznosci pogladéw bylo rozwiazanie
Komitetu. Nastapilo to w konicu kwietnia 1860 r.° Majewski dodatkowo uzasad-
nial w Sledztwie te decyzje okolicznoSciami zewnetrznymi, tym mianowicie, ze
policja zaczela obserwowaé mieszkanie Jankowskiego i ze Jankowski, majac ,.zo-
bowiazania wzgledem Kurzyny i Mieroslawskiego”, musial wyjechaé¢ za granice.
Byly to wszakze tylko preteksty, okolicznosci sprzyjajace polozeniu kresu robotom
spiskowym. Tenze Majewski, opisujac wytworzonag sytuacje, zeznal w tej sprawie:

Z okolicznosci wiec policyjnych, z przyczyny zamierzonego wyjazdu za granice Jankow-
skiego itp. wiekszo$¢ stowarzyszonych skorzystala, postanowiwszy rozwigza¢ dotych-
czasowe uorganizowanie sie. Jakoz rzeczywiscie w mliesia]cu kwietniu r. 1860 Komitet
nasz zostal rozwiazany i skasowany, fundusze Jankowskiemu na ksiazki itp. za granice
dane i cale stowarzyszenie uznane za nie istniejace, a przynajmniej za nie majace cen-
tralnej wladzy. Przy rozejsciu si¢ bowiem daliSmy sobie slowo, ze kazdy w swej sferze
kétka podobne rozszerzaé¢ bedzie. Ja tedy wrécitem na powrét do mojej podstawy aka-
demickiej. Jankowski wkrétce zniknal z widowni politycznej. Krzemirniski pojechal do
uniwersytetu do Heidelbergu, Wereszczynski do Kijowa™.

Autorka monografii poswigeconej Majewskiemu za sprawce zahamowania ro-
bét spiskowych w Warszawie uwaza wylacznie swego bohatera, ktéry po powrocie
z Poznania ,zamierzona robote zjednoczenia rozpoczal od destrukcji”. Pisala:

Rozbil mianowicie z trudem takim utworzona Kapitute. Korzystajac z wyjazdu za grani-
ce Jankowskiego, Majewski postawil wniosek rozwiazania istniejacego Komitetu i nawet
calego stowarzyszenia Jankowskiego. Krok ten wydaje si¢ niezmiernie dziwny, calko-
wicie tez zawiedzie nadzieje Majewskiego. Chodzilo mu zapewne o odsuniecie nieod-
powiedniego Jankowskiego od roli kierowniczej, o przeciecie agitacji, jaka juz grozna
wydawaé mu si¢ zaczynala, liczyl, Ze na gruzach dawnej stworzyé potrafi nowa, mocna
organizacje. ,Lecz rozprucie roboty Narcyza, aby ja potem zaszyc¢”, grozilo, ,ze w takiej
zabawie Penelopy $mialo materia si¢ skurczyé, a nitki porwac¢ si¢ moga”. Jesli Kurzy-
na przy niedawnym spotkaniu zaaprobowal choé czesciowo zamyslty Majewskiego, co

57 Tamze.

68 Zeznania Sledcze, s. 196.

% Tamze (zeznanie K. Majewskiego); Zbidér zeznan, s. 2-3 (zeznanie Z. Janczewskiego).
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przypuszczaé¢ mozna, nie widaé¢ bowiem zdziwienia czy oburzenia z powodu wypadkéw
warszawskich, to dat dowdd ztego instynktu politycznego. To samo w wiekszym stopniu
nalezy stwierdzi¢ u Majewskiego. Rozwiazanie k6t Jankowskiego bylo jedynie pozorne.
Agitacja siegala zbyt gleboko, zbyt mocno rozpalila umyslty i dusze mlodych, aby cofa-
nie si¢ bylo mozliwe. Istota pracy pozostala i bedzie prowadzona nadal pod mniejsza
tylko kontrola Majewskiego. Dokonal si¢ przy tym pierwszy, moze zasadniczy rozlam
miedzy Karolem Majewskim a czerwonymi, zatarg oslabiajacy z jednej strony czerwo-
nych, a podkopujacy z drugiej autorytet, popularnosé¢ i znaczenie samego Majewskiego.
Tem charakterystyczniejszy, ze dotyczyl nie przywédcéw goracych koél, a samej masy
przyszlych spiskowcéw. W pierwszej tej fazie ani jedna, ani druga strona nie zdawala
sobie sprawy z istoty zarysowanego konfliktu. Po rozwiazaniu Komitetu Jankowskiego
Majewski pozostal juz tylko kierownikiem zwiazku akademickiego, ktéry nadal istniat
i rozwijal sie bez tar¢ i wstrzaséw?'.

Dodajmy, ze Majewski niebawem znajdzie si¢ przy boku Jurgensa i przejdzie
do obozu umiarkowanych, tj. biatych, a po akcesie tego stronnictwa do powstania
stanie nawet w polowie 1863 r. na czele Rzadu Narodowego. Zas bedaca in statu
nascendi organizacja miejska faktycznie nie zostala rozwiazana; wycofatl sie z niej
tylko Majewski z akademikami.

Jego antagonista, Narcyz Jankowski, pozostal wierny swym idealom, nie zbo-
czyl z obranej drogi. Dnia 10 V 1860 r. wyjechal do Krakowa; tu nawiazal blizsze
kontakty organizacyjne z mlodzieza uczaca si¢, przede wszystkim ze studentami
Uniwersytetu Jagielloniskiego i Instytutu Technicznego, wsrod ktérych kotka spi-
skowe i Towarzystwo Wzajemnej Pomocy, utrzymujace tacznosé z Warszawg i Kijo-
wem, dzialaly juz od 1858 r. Dla zamaskowania celu swego tam pobytu i ulatwienia
kontaktéw z mlodzieza uczaca si¢ zapisal si¢ do Szkoty Sztuk Pieknych”?. Mimo to
znalazl si¢ pod obserwacja policji austriackiej. Po miesi¢cznym pobycie w grodzie
podwawelskim wyjechatl do Paryza.

Nad Sekwana Jankowski przebywal okolo 6 tygodni. O konkretnych jego roz-
mowach z dzialaczami emigracji demokratycznej brak danych. Ze Zrédet posred-
nich, mianowicie z korespondencji Jana Kurzyny ze Stanislawem Krzeminskim
i z materialéw sledczych, mozna wnosié, ze spotkat sie on z Kurzyna, a moze i z sa-
mym Mierostawskim oraz z Sewerynem Elzanowskim. Wynikiem rozméw z tym
ostatnim bylo ustalenie kanaléw lacznosci miedzy tworzaca sie organizacja w kra-
ju (kotami Jankowskiego) a emigracja oraz szlakéw przerzutu do Polski literatu-
ry nielegalnej”. Co do stosunkéw organizacyjno—kompetencyjnych miedzy krajem
a emigracja doszlo prawdopodobnie do poglebienia kontrowersji na temat naczel-

T W. Rudzka, op. cit, s. 31. Autorka powoluje si¢ tu na niezachowana korespondencje
Jana Kurzyny z polowy 1860 r. (cytowana w cudzystowie).

2 O pobycie Narcyza Jankowskiego w Krakowie oraz o organizacjach krakowskiej mlodziezy
uczacej si¢ w tym czasie zob. m.in. M. Zgérniak, Mlodziez akademicka Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego wobec wydarzen politycznych lat 1846-1866 [w:] Studia z dziejow mlodziezy Uni-
wersytetu Krakowskiego od Oswiecenia do potowy XX wieku, t. 1, Krakéw 1964, s. 134 in.;
D. Misko, Historia zatozenia i rozwoju Towarzystwa Wzajemnej Pomocy Uczniow Uniwersy-
tetu Jagielloriskiego w 25. rocznice jubileuszowq, Krakéw 1891, s. 20 i n.; O. Beiersdorf, Nurt
rewolucyjny, s. 73 in.

7 Notatka dotyczaca kanaléw lacznosci i materialéw przerzucanych do kraju, podpisana przez
,Elzanowicza”, znaleziona przez policje austriacka przy aresztowanym N. Jankowskim, w prze-
kladzie na jezyk rosyjski, znajduje si¢ w GAREF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202, k. 7-8 (1860 r.).
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nego kierownictwa ruchem wolnosciowym w kraju. Niech¢é do Jankowskiego, wy-
razana w rzeczonej korespondencji Kurzyny, swiadczylaby — jak wnioskuje Stefan
Kieniewicz — ze Jankowski dal w Paryzu do zrozumienia, iz ,nie chce stucha¢”
Mierostawskiego. Dodajmy, ze Narcyza Zmichowska w swej korespondencji okre-
Slita nawet Jankowskiego jako konkurenta Mierostawskiego™.

W drodze powrotnej do kraju Jankowski zostal aresztowany 30 VII 1860 r.
w Szczakowej (obwdd wadowicki) przez policje austriacka. Podczas bardzo szcze-
gbélowej rewizji znaleziono przy nim kompromitujace materialy (ktérych nie zdazyl
zniszczyé), m.in. 50 biletéw na zbiérke funduszy na szkole wojskowa, kilka broszur,
~instrukcje o organizowaniu tajnych towarzystw”, wzmiankowana wyzej notatke
o drogach lacznosci kraju z emigracja i inne, a takze mundur garibaldczykowski™.
Ze znalezionych materialéw i przeprowadzonego Sledztwa wiladze austriackie wy-
wnioskowaly, ze Narcyz Jankowski nalezal do tajnej organizacji rozwijajacej sie
gléwnie w Srodowiskach mlodziezy szkolnej, a jej celem bylo przygotowanie narodu
do walki zbrojnej o wolnos¢. O sprawie Jankowskiego, jako poddanego rosyjskie-
go, zawiadomily natychmiast wiladze carskie, ktdre ze swej strony przeszukaly jego
mieszkanie warszawskie, znajdujac tam réwniez papiery kompromitujace. Odpo-
wiednimi wynikami $ledztwa te ostatnie podzielily si¢ z policja pruska. Zaréwno
papiery skonfiskowane w Szczakowej, jak i w mieszkaniu Jankowskiego wska-
zywaly na zaawansowanie przygotowan powstanczych oraz na szeroki ich zasigg.
Fakty te pociagnely za soba — po aresztowaniach w Krakowie — aresztowanie
w Warszawie kilkudziesieciu oséb, przewaznie studentéw i uczniow starszych klas
gimnazjalnych, pod zarzutem kontaktéw z Jankowskim, szerzenia agitacji patrio-
tycznej i udzialu w manifestacjach politycznych’®. Zas Wydzial III Kancelarii JC
Mosci wydal w paZdzierniku 1860 r. polecenie ministrowi o$wiaty zorganizowania
dyskretnego nadzoru policyjnego nad mlodzieza uczaca si¢ takze w guberniach
zachodnich”.

W grudniu 1860 r. (lub w styczniu 1861 r.) wladze austriackie przekazalty Jan-
kowskiego wladzom rosyjskim. W cytadeli warszawskiej aresztant poddany zostatl
diugim i tak okrutnym badaniom, ze az ,mys$li mu sie poplataly”; nikogo jednak
nie wydal, nikogo nie zdradzil. Dnia 4 III 1861 r., a wiec w okresie goracych demon-
stracji politycznych w Warszawie (w dwa dni po manifestacyjnym pogrzebie pi¢ciu
poleglych), stanal przed sadem wojennym, ktéry skazal go na 2 lata twierdzy. Kare

Przeklad wtérny na jezyk polski zob. F. Ramotowska, Warszawskie komitety, s. 198-199;
AGAD, Stata Komisja Sledcza, sygn. 1, k. 845 i n.

7 S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, s. 70-71. Odpisy i streszczenia korespondencji Jana Ku-
rzyny ze Stanistawem Krzeminskim — Archiwum PAN, Teka Konrada Goérskiego. Por. K. Gor-
ski, Stanistaw Krzemiriski, Wilno 1936, s. 24 i n.; N. Zmichowska, Listy, t. 2, Wroclaw 1960,
s. 165.

s Omowienie papieréw znalezionych przy Jankowskim w Szczakowej i w jego mieszkaniu war-
szawskim oraz przeklady na jezyk rosyjski niektérych tekstéw znajduja sie w aktach Wydzia-
tu III — GAREF, F. 109, op. 3, 1 eksp., nr 202 (1860 r.); AGAD, Stala Komisja Sledcza, sygn. 2,
poz. 3819; list S. Krzeminskiego do J. Kurzyny z 24 IX 1860 r. — odpis w: Archiwum PAN, Teka
Konrada Goérskiego; K. Gorski, op. cit., s. 24 i n.; S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, s. 70;
F. Ramotowska, Warszawskie komitety, s. 198-199.

76 AGAD, Stala Komisja Sledcza, sygn. 1, k. 845-855; Zeznania $ledcze, s. 202 (zeznanie
K. Majewskiego).

77 GAREF, F. 109, op. 3, eksp. 1, nr 202 (1860 r.).
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te Audytoriat Polowy podwyzszyl do 4 lat’®. W polowie kwietnia tr. Jankowski,
skuty w kajdany, zostal przewieziony do Kijowa na dodatkowe badania”™. W Kijo-
wie skazano go na ciezkie roboty we wschodniej Syberii (do Usola) mimo diagnoz
lekarskich, ze jest ,pomieszany”. Wrécil po 20 latach w stanie oblgkania. Zmart
w zakladzie dla umystowo chorych w 1910 r.8°

Rozwiazanie Kapituly i aresztowanie Narcyza Jankowskiego bylo wprawdzie
dotkliwym ciosem dla ruchu patriotycznego, ale go nie przerwalo. Rozwijal si¢ on
teraz coraz wyrazniej dwutorowo: po linii umiarkowanej — milleneréw i radykal-
nej — kot Jankowskiego, ktére w niejednej kwestii beda si¢ zbiegaly; cel bowiem
perspektywiczny — odzyskanie przez Polske niepodleglosci — mialy wspdlny. Réz-
nily je wciaz sposoby dojscia do tego celu.

Franciszka Ramotowska, Mission of Narcyz Jankowski prior to
the Uprising (May 1858 — July 1860)

Summary

This is a part of an unfinished book Warsaw before January (its author, longtime
archivist, professor of history, died in 2003 while writing this book). The hero of the book
is Narcyz Jankowski, an officer in the tsarist army, who sold his property in May 1858,
came to Warsaw to take part in the activities to liberate Poland. Quickly Jankowski won over
to this idea several groups of young people descended from the students and the lower social
strata. He organized secret meetings the so—called social teas and civilian circles. Young
people who were participating in these meetings were given a patriotic readings, discussions,
and military training. Jankowski got in touch with the Polish emigree groups in France,
counting on their help and taking command of a future uprising by General Mierostawski.
He also was hoping for favorable for Poland development of the events in Europe (among
others the loss of Russia in the Crimean War, victory of Garibaldi in Italy).

The Underground Committee was appointed as the chief authority and was named
by General Mieroslawski Chapter of Warsaw. But soon there was a difference of opinion,
then a split between the radical Jankowski and moderate Karol Majewski, who wanted
to rise later after more thoroughly preparations. When Jankowski emigrated to France
Majewski disbanded The Underground Committee. In July 1860, Jankowski returned to
Poland. Then the Austrian authorities arrested him and transferred to the Russians, while
those sentenced him to hard labor in Siberia. After 20 years he came back in the state
of insanity. Dissolution of the Underground Committee was a terrible blow to the Polish
national movement. Although it has not stopped its development, it has consolidated its long
twofold negative character: the radical and moderate.

8 G. G. Frumienkow, op. cit., s., 115; AGAD, Stala Komisja Sledcza, sygn. 1, poz. 3805;
S. Kieniewicz, Powstanie styczniowe, s. 128.

7 Raport Edmunda Rukkera, urzednika do specjalnych poleceri przy kijowskim generale-guber-
natorze, z 9 V (st. stylu) 1861 r. o sytuacji politycznej w gub. wolynskiej. Pisal on m.in., ze — we-
dlug krazacych poglosek — ,poruczika Jankowskiego wiezli iz Warszawy w Kijew skowanym,
tak czto on nie mog wowsie dwigatsja”. Ruch spoteczno-polityczny na Ukrainie w 1856-1862r.,
red. E. Halicz, W. Koroluk, G. Marachow, S. Pilkiewicz, F. Szewczenko; wybdér dokumentow:
L. Obuszenkowa, W. Pawelko, B. Sukaczew, pod kier. G. Marachowa, Kijéw 1963, s. 124.

80 Nekrolog Romana Roginskiego, ,Dziennik Kijowski” 6/19 IV 1910 r., nr 92 (przedruk w: Roman
Roginiski powstaniec 1863 r., s. 88-91, tamze fotografia Narcyza Jankowskiego); S. Kienie-
wicz, Powstanie styczniowe, s. 128. W innych opracowaniach mylnie podano, Ze Narcyz Jan-
kowski zmarl na Syberii okolo 1867 r.; zob. [art. redakcyjnyl, Jankowski Narcyz [w:] Polski
stownik biograficzny, t. X, Wroclaw-Warszawa-Krakow 1962-1964, s. 545-547.
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