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Nowoczesnosé czesto stanowi przedmiot refleksji historycznych. Zagadnienie
nowoczesnosci niesie ze sobg wiele kwestii i pytan uniwersalnych odnoszacych
sie zarowno do poziomu zycia, jak i nurtéw intelektualnych. Wiaze sie z klasyfi-
kacja i kwantyfikacja wydarzen, zjawisk, proceséw. Tomasz Kizwalter nalezy do
badaczy zajmujacych sie réznymi problemami nowoczesnosci. Jest znany jako
autor dwoch monografii poswieconych wspomnianym kwestiom. Pierwsza z nich
to ,,Nowatorstwo i rutyny” spoleczeristwo polskie zaboru rosyjskiego wobec mo-
dernizacji (1840-1863) (Warszawa 1990), druga zas — O nowoczesnosci narodu:
przypadek polski (Warszawa 1999). Wspomniane monografie staly sie okazja do
ukazania roznych perspektyw wizji nowoczesnosci. Wzbogacity refleksje wokot
pojecia nowoczesnosci poprzez prezentacje dyskusji dotyczacych jego definiowa-
nia w réznych nurtach socjologii, psychologii spotecznej i historiografii. Wskazac
trzeba, ze autor ma bogate doswiadczenia badawcze w tej dziedzinie. Nie bez po-
wodu zadal we wstepie do swych rozwazan pytanie: czy warto pisa¢ o nowoczes-
nosci wobec bogactwa tresci i form opublikowanych refleksji nad nig? Publikacja
stanowi¢ miala potwierdzenie pozytywnej odpowiedzi na tak postawiona kwestie.
Autor podkreslit jednak, ze w obliczu bogatego dorobku dotyczacego nowoczes-
nosci, konieczny staje sie wyboér perspektywy badawczej. Kizwalter zdecydowal,
ze przedmiotem jego obserwacji i rozwazan beda postawy i poglady niechetne
nowoczesnosci. Skoncentrowatl sie na krytyce oSwieceniowego projektu rzeczywi-
stosci zakladajacego mozliwos¢ rozumowego poznania Swiata i ksztaltowania jego
kierunkow rozwoju. We wstepie wskazal na postrzeganie zacofania jako jednej
z cech charakterystycznych panstwa i spoteczenstwa przez elity polskie, stano-
wigce zrédlo ich rozwazan i niepokojéw. Jednym z jego istotnych symptomoéw stato
sie poszukiwanie przyczyn tego zjawiska. Mozna zatem uznac, ze nowoczesnosc¢
miala zosta¢ ukazana z perspektywy przekonania o op6znieniu w rozwoju, checig
jego zrozumienia i dazenia do eliminacji. Autor we wstepie rozwazan wprowadzit
rowniez tematyke nowoczesnosci w jej wspolczesnym wydaniu. Zaprezentowal
wystepujacy wobec niej krytycyzm i sceptycyzm réznych srodowisk intelektual-
nych oraz oczekiwania konsumentéw masowych na wciaz nowe wersje telefonow
komorkowych, smartfonow, tabletéw i innych gadzetow, bez ktorych trudno so-
bie wyobrazi¢ zycie spoteczenstwa XXI w. Zasygnalizowal tym samym znaczenie
materialnego wymiaru nowoczesnosci postrzeganego jako nieustanne dazenie do
rozwoju nowych technologii i ich zastosowan w zyciu codziennym. Ten kontekst
nowoczesnosci jest najlepiej znany wspolczesnemu czytelnikowi dziela Kizwal-
tera. Autor wskazal takze na znaczenie dorobku szkoly frankfurckiej (Theodor
Adorno, Max Horkheimer i bliski im Herbert Marcuse) w ksztaltowaniu stanowisk
wspoltczesnych srodowisk intelektualnych. Stwierdzil: ,dzisiejsza lewica nie wy-
szla poza ten model krytyki spotecznej, ktora wywodzi sie ze szkoly frankfurckiej
i zmierzajacej w podobnym kierunku twérczosci Foucaulta!. Ma to trudne dla
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przecenienia konsekwencje dla klimatu intelektualnego, w jakim rozpatruje sie
problematyke nowoczesnosci. Od ponad p6t wieku do wywodzacej sie z przeto-
mu XVIII i XIX stulecia konserwatywnej krytyki nowoczesnosci dolaczaja glosy
zawiedzionych rzecznikow emancypacji. Ideowi spadkobiercy marksizmu, porzu-
ciwszy marksistowskie przeswiadczenie o zbawiennych skutkach racjonalizacji
spotecznej i postepu naukowo-technicznego, zaczeli przedstawia¢ modernizacje
jako zjawisko z gruntu destrukcyjne” (s. 68). To stwierdzenie dobitnie ukazuje
konteksty, jakie ksztaltuja postawy badawcze wobec zagadnienia nowoczesnosci,
wplywajac na wyboér kierunkéw badan i formutowane tezy naukowe. Ta teza ilu-
struje takze zmiany zachodzace w filozofii postmarksistowskie;j.

Rozwazania autora oparte zostaly glownie na tekstach historiograficznych.
Oprocz tego autor wykorzystat rozwazania z historii literatury i filozofii. Siegat
takze do refleksji socjologicznych. Mozna wskazac na dwa gtéwne nurty publika-
cji — rozwazania oparte na literaturze przedmiotu z historii, historii literatury,
kultury i socjologii oraz tezy budowane na tekstach z XIX w. Sposréd bogatego
dorobku piSmiennictwa polskiego poswieconego kwestiom spotecznym wykorzy-
statl publikacje m.in. Stanislawa Staszica, Jozefa Kalasantego Szaniawskiego,
Kajetana Kozmiana, Maurycego Mochnackiego, Henryka Rzewuskiego, Jozefa
Ignacego Kraszewskiego, Ludwika Gorskiego, Adama Goltza, Jana Poplawskie-
go, Romana Dmowskiego. Wykorzystal dzieta zawierajace negatywne oceny za-
chodzacych zmian cywilizacyjnych. Autoréw tych trudno uznacé za zwolennikéw
ideologii liberalnej i demokratycznej. Wiele tez autora opartych zostalo na roz-
wazaniach eseistycznych, m.in. historyka literatury Ryszarda Przybylskiego.

Refleksje autora dotyczace postaw krytycznych i ich zrédet wobec nowoczes-
nosci zostaly podzielone na dziesie¢ rozdziatow: 1. Pytania, 2. Sapere aude!,
3. Bliskie spotkanie z nowoczesnoscia, 4. Peryferyjna modernizacja — mocar-
stwa zaborcze, 5. Peryferyjna modernizacja — Polacy, 6. Bliskie spotkanie z Za-
chodem, 7. Polskie rozrachunki, europejskie przemiany, 8. Nacjonalizm, 9. So-
cjalizm, 10. Inni.

W rozdziale pierwszym autor strescil dyskusje w historiografii XX i XXI w.
odnoszace sie do przyczyn zacofania. Zaprezentowal rozwazania historykow
i socjologow, m.in. Jadwigi Staniszkis, Antoniego Maczaka, Jana Sowy, dotycza-
ce tych kwestii. Widoczne w nich byly znane watki, takie jak wskazywanie na
odmienno§é rozwoju cywilizacyjnego Europy Zachodniej i Srodkowo-Wschod-
niej, przywiazanie szlachty polskiej do zaje¢ rustykalnych oznaczajace niechec
wobec handlu i przedsiebiorczosci, uprawiania i rozwoju rzemiost, role Kosciota
w ksztaltowaniu mentalnosci. Najnowsze rozwazania z historii, historii literatu-
ry i historii kultury wzbogacily katalog pytan o przyczyny zacofania ziem pol-
skich o refleksje prowadzone na bazie nurtéw postkolonialnych. Te zas wiazaly
sie z wprowadzeniem watkow dominacji.

W kolejnych rozdziatach Autor wskazal na wieloS¢ wizerunkéw nowoczes-
nosci. Znalazlo si¢ wsrod nich zastosowanie wielu nowych idei spotecznych
w praktyce ustrojowej Ksiestwa Warszawskiego, przejawiajacych sie w biurokra-
tycznej organizacji panstwa, nowych regulacjach prawnych opartych na fran-
cuskim prawodawstwie cywilnym i wskazaniu na srodowiska przyjmujace je
z rezerwa. Przedmiotem rozwazan staly sie tez niechetne i kontestujace opinie
i postawy wobec konstytucji Ksiestwa Warszawskiego. Ziemianstwo uznane zo-
stalo za grupe spoteczna inspirujaca postawy oparte na poszanowaniu tradycji
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i niecheci do zmian. Oméwiono rowniez modele modernizacji stanowiace cze-
sto efekt koniecznych zmian wymuszonych sytuacja spoteczna i ekonomiczna.
Wskazano wreszcie watki zamykajace sie w pytaniu: czy nowoczesnos¢ prowa-
dzi do odrzucenia zasad moralnych czyniac je niepotrzebnymi praktykami przy
rosnacym poziomie warunkow zycia? Kizwalter wskazal na przewartoSciowanie
pracy spowodowane rozwojem cywilizacyjnym. Dzieki niemu zaczeto ja trak-
towac jako niezbedny element Zycia i misji kazdego czlowieka, niezaleznie od
grupy spotecznej, z ktora byt zwigzany.

Za jeden z istotnych czynnikéw inspirujacych rézne formy przemian uzna-
no administracje. Spoleczenstwo potraktowane zostato jako stréz tradycyjnych
wartosci. Zjawisko takie widoczne bylo glownie w czasach Ksiestwa Warszaw-
skiego i Krolestwa Polskiego. System witadzy i administracja Cesarstwa Rosyj-
skiego ukazane zostaly jako struktury niechetne nowym ideom i zmianom. Pe-
ryferyjne potozenie ziem polskich w panstwach zaborczych odcisneto pietno na
ich modelu modernizacji opartym w duzym stopniu na doswiadczeniach osrod-
kow wladzy tych panstw i dazeniu ich elit do wypracowania modelow stuzacych
terenom skoncentrowanym wokoél ich stolic, oraz tym uznawanym za wazne
z militarnego punktu widzenia, dominacji i panowania.

NowoczesnoS¢ moze byc¢ kojarzona z rozwojem wielu ideologii. Kizwalter
podjal probe okreslenia roli i wplywow liberalizmu, socjalizmu i nacjonalizmu
w spoleczenstwie. W tym kontekscie wskazal przede wszystkim na sltabosc
pierwszej z tych ideologii w §rodowisku elit polskich. Podkreslil, ze socjalizm
mozna traktowac jako projekt modernizacyjny, ale jednoczesnie wskazal wie-
le postaw i idei wobec niego krytycznych, czesto niechetnych i wrogich. Wy-
mieniona ideologia wiazala sie takze z koniecznoscia okreslenia postawy wobec
projektowanej i pozadanej niepodleglosci panstwa. Istniaty wewnatrz niej dwie
orientacje, jedna o charakterze kosmopolitycznym, druga patriotycznym. Nacjo-
nalizm zostal przez Kizwaltera potraktowany jako dazenie elit do symbolicznego
panowania nad spoteczenstwem posiadajacym Swiadomos¢ odrebnosci naro-
dowej. Watek ten stat sie powodem do wskazania réznych napie¢ pomiedzy po-
szczegblnymi grupami spolecznymi, np. szlachta, p6zniej ziemianstwo, chlopi.
Na jego podstawie podkreslono wystepowanie czestych dyskusji dotyczacych re-
lacji narod-lud. Kizwalter wskazal, ze upowszechnienie ideologii przyczynito sie
takze do poszukiwania modelu zbiorowosci zintegrowanej, a przez to do rozwo-
ju rozwazan nad rola poszczeg6lnych grup spotecznych i etnicznych w ramach
wspolnot politycznych, w przypadku polskim — narodowe;j.

Rozwazania Tomasza Kizwaltera, poprzez wybor publikacji zawierajacych
krytyczne stanowisko wobec nowoczesnosci jako podstawy zrédlowej, przyczy-
nity sie do sformulowania tezy o braku pozytywnej diagnozy tego zjawiska przez
srodowisko elit polskich XIX i poczatkow XX w. oraz optymistycznej i akceptuja-
cej postawy wobec przemian spolecznych i cywilizacyjnych. W jednej z tez konico-
wych Autor zawarl przekonanie, Ze nowoczesnos¢ traktowana byla jako element
oddziatywan obcych, nie pochodzacych z rodzimego kregu kulturowego. Za
podstawe takiego stwierdzenia postuzyly mu szczegolnie doswiadczenia okresu
Ksiestwa Warszawskiego. Okreslit je mianem ,bliskiego kontaktu z nowoczes-
noscig”. Takie przekonanie wydaje si¢ sprawiaé¢, ze bardziej zrozumiata staje
sie niechetna postawa elit polskich wobec tego zjawiska. Autor udowodnit, ze
zagadnienie nowoczesnosci, ze wzgledu na wielo$¢ zjawisk z nim zwiazanych,
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roznorodnos¢ postaw i ocen spotecznych, jest tematem wciaz zywym i otwartym
na dalsze dyskusje historiograficzne, filozoficzne i spoleczne. Zaprezentowana
publikacja moze stanowic¢ podstawe do takich debat.
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