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Depolonizacja Ziem Zabranych. Koncepcje — mecha-
nizmy decyzyjne — realizacja, t. 1-2, Kielce 2018

Badania historii spoteczenstwa polskiego pod panowaniem rosyjskim w wie-
ku XIX maja dluga i bogata tradycje. Refleksje i materiatly zrédlowe dotyczace
tej problematyki znalazly odzwierciedlenie w dwoch publikacjach polaczonych
w serie zatytutowana Depolonizacja Ziem Zabranych. Koncepcje — mechanizmy
decyzyjne — realizacja'. Celem jej byta prezentacja i analiza czynnikow ksztatl-
tujacych rusyfikacje terytoriéow nalezacych w latach 1864-1868 do guberni za-
chodnich Cesarstwa Rosyjskiego: wilenskiej, kowienskiej, minskiej, grodzien-
skiej, witebskiej, mohylowskiej, podolskiej, wotynskiej i kijowskiej polaczonych
w general-gubernatorstwa wilenskie i kijowskie, okreslanych takze mianem
Kraju Pélnocno-Zachodniego i Kraju Poludniowo-Zachodniego, a takze Kraju
Zachodniego, obejmujacego wszystkie wymienione tereny. Terytoria te okreslone
zostaly terminem Ziemie Zabrane. Niesie on ze sobg okreslony tadunek emocjo-
nalny. W tytule serii uzyto okreslenia ,depolonizacja”, co jest proba zastgpienia
terminu ,rusyfikacja” uzywanego w wielu syntezach i monografiach historycz-
nych. Okreslenie depolonizacja nalezy uznac¢ za szersze niz dotychczas wyste-
pujace nazwy nadawane wielu dziataniom sluzacym réznym celom spotecznym,
potaczonych dazeniem do eliminacji poczucia tozsamosci narodowej, takim jak:
pozbawienie Polakéw prawa do rozwoju wtasnej kultury, jezyka, pielegnowania
pamieci o przesztoSci panstwowej, zachowania poczucia odrebnosci. Nie taczy
sie ono z zadna kultura i narodowoscia, pelniaca role czynnika dominujacego
lub opresyjnego w stosunku do narodu polskiego, widoczng np. w terminach
rusyfikacja, lituanizacja itp. Moze obejmowac¢ dziatania wielu panstw i narodo-
wosci skierowane przeciwko Polakom i ich projektom restytucji panstwowosci
oraz zachowania tozsamosci politycznej i kulturowe;j.

Przedmiotem zainteresowania autorow omawianych ksiazek staly sie lata
1864-1868, a zatem okres bezposrednio po upadku powstania styczniowego,
czas reakcji wladz rosyjskich na to wydarzenie podejmowanych w sferach po-
lityki i gospodarki. Problematyka ta zostala zaprezentowana zaréwno w formie
rozwazan monograficznych, jak tez wyboru i publikacji zrédet ilustrujacych pro-
ces rusyfikacji, stosowane metody i strategie. Rozwazania zawarte w publika-
cji zostaly oparte na szerokiej kwerendzie w archiwach Rosji, Litwy i Ukrainy
oraz analizie dorobku historiograficznego w tej dziedzinie. Przeszukany zostal
zasob Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego w Petersburgu, Pan-
stwowego Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie, Rosyjskiego Panstwowego
Archiwum Wojenno-Historycznego w Moskwie, Litewskiego Panstwowego Ar-
chiwum Historycznego w Wilnie, Centralnego Panstwowego Archiwum Histo-
rycznego Ukrainy w Kijowie. Kwerendy objely m.in. zespotly Ministerstwa Spraw

! S. Wiech, Litwa i Biatorus. Od Murawjowa do Baranowa (1864-1868), Kielce 2018, ss. 333
[seria: Depolonizacja Ziem Zabranych. Koncepcje — mechanizmy decyzyjne — realizacja,
t. 1]; J. Legie¢, K. Latawiec, Prawobrzezna Ukraina. Czasy Annienkowa i Bezaka, Kielce
2018, ss. 299 [seria: Depolonizacja Ziem Zabranych. Koncepcje — mechanizmy decyzyjne —
realizacja, t. 2].
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Wewnetrznych — rézne departamenty (Rosyjskie Panstwowe Archiwum Histo-
rycznego w Sankt Petersburgu, f. 821, 1282, 1284, 1286), Ministerstwa Finan-
s6w (Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historyczne w Sankt Petersburgu, f. 565),
Departament Prawny Rzadzacego Senatu (Rosyjskie Panstwowe Archiwum Hi-
storyczne w Sankt Petersburgu, f. 1149), Komitetu Gléwnego do Spraw Wto-
Scianskich (Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historyczne w Sankt Petersburgu,
f. 1180), Komitetu Zachodniego (Rosyjskie Panstwowe Archiwum Historyczne
w Sankt Petersburgu, f. 1267), Komitetu Ministrow (Rosyjskie Panstwowe Archi-
wum Historyczne w Sankt Petersburgu, f. 1263), Archiwum Michaita Murawjo-
wa (Archiwum Panstwowe Federacji Rosyjskiej w Moskwie, f. 811).

W pierwszym tomie serii, autorstwa Stanistawa Wiecha, zawarte zostaty za-
rowno rozwazania historiograficzne, jak i teksty zrodlowe. Te pierwsze pelnia
podwojng role: 1) wprowadzenia do tresci poszczegélnych dokumentow, zawie-
raja zatem wiele elementéw zrodloznawczych, 2) refleksji poszerzajacych stan
wiedzy historiograficznej w tej dziedzinie. Pierwsza czes¢ liczy 170 stron, druga
135. Czes¢ pierwsza zatytulowana zostata ,Litwa i Biatlorus w epoce rzadéw Mu-
rawjowa, Kaufmana i Baranowa”. Zawarto w niej rozwazania o metodach zarza-
dzania i polityce spotecznej generat-gubernatorow wilenskich, a zarazem naczel-
nikéw Kraju Pélnocno-Zachodniego, ktorymi w latach 1863-1868 byli: Michail
Murawjow (1/13 V 1863 — kwiecien 1865), Konstantin (von) Kaufman (kwiecien
1865 — pazdziernik 1866) i Eduard (von) Baranow (pazdziernik 1866 — marzec
1868). W historiografii polskiej znana jest przede wszystkim postac pierwszego
z nich. Wystepuje w wielu podrecznikach, syntezach, monografiach poswieco-
nych historii powstania styczniowego i systemu represji nim spowodowanych.
Wizerunek tej postaci namalowany piérem historykow jest zdecydowanie ne-
gatywny. Murawjow jest prezentowany jako twoérca brutalnej polityki represyj-
nej. Nadany mu juz przez wspélczesnych przydomek ,Wieszatiela”, oznaczajacy
sklonnos¢é do wymierzania surowych kar, tacznie z karg Smierci, i traktowanie
ich jako najlepszego srodka shuzacego wymuszeniu postuszenstwa wobec wia-
dzy, znajduje potwierdzenie w wielu dokumentach. Kaufman i Baranow sa mniej
znani. W publikacji mozna znalez¢ ich biografie i charakterystyke dziatlalnosci
na stanowisku general-gubernatora wilenskiego i naczelnika Kraju Pétnocno-
-Zachodniego. Cho¢ Murawjow jest do§¢ znany i opisany w réznych kontekstach
w literaturze historycznej, to trzeba wskazaé na liczne walory, jakie przy opisie
tej postaci ma tekst Wiecha. Pierwszym z nich jest oparcie biografii na licznych
publikacjach, w tym takze zrédlowych, poswieconych tej postaci. Autor dokonat
zatem analizy i syntezy zawartej w nich wiedzy. Za zalete tekstu nalezy rowniez
uznac¢ bardzo szczeg6lowa analize polityki Murawjowa, szeroka charakterysty-
ke jego dzialalnosci represyjnej wobec spoleczenstwa polskiego na podleglym
terytorium. Byt to m.in. terror przejawiajacy sie czestym wydawaniem wyrokow
Smierci i publicznym wykonaniem egzekucji, usuwaniem Polakéw z urzedow
administracji rosyjskiej, stworzeniem systemu ,dziataczy murawjowskich” skta-
dajacego sie z urzednikéw administracyjnych, sadowych, policyjnych, oSwiato-
wych, wojskowych powigzanych z jego osoba ideowo i stuzbowo, wykonujacych
z zaangazowaniem reformy stuzace wzmocnieniu zywiotu rosyjskiego, system
represji finansowych polegajacy na nakladaniu podatkéw majacych charakter
odwetu na spoteczenstwie, a gléwnie na ziemianstwie (m.in. podatek dziesiecio-
procentowy, podatek piecioprocentowy, podatek jednoprocentowy, podatek na
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zakup koni dla oddziatéw kozackich, podatek na prowadzenie wycinki lasow
wzdluz torow kolejowych, podatek rekompensacyjny za zniszczone przez po-
wstancéw mienie panstwowe), duchowienstwie (odbieranie czesci kwoty z otrzy-
mywanej pensji), kierowane przeciwko ziemianstwu zawltaszczenia i konfiskaty
roznych produktéw, m.in. zboza, zmniejszenie polskiego stanu posiadania zie-
mi, projekty wysiedlenia ziemianstwa, wprowadzenie systemu reform spolecz-
nych stuzacych pozbawieniu ziemianstwa wplywu na chlopow, ograniczenie roli
jezyka polskiego w przestrzeni publicznej, ograniczenie roli Kosciota katolickie-
go, rozbudowa pozycji Kosciola prawostawnego, wzmocnienie jezyka rosyjskiego
w systemie oSwiatowym. Wszystkie te dzialania wynikaly z idei sformulowanej
przez Murawjowa w latach 30. XIX w., méwigcej o przywroéceniu rosyjskiego
charakteru, traktowanemu jako pierwotny, na zarzadzanym przez niego tery-
toriom. Cele rusyfikacyjne jego polityki trudno zakwestionowac. Wiech zapre-
zentowal je bardzo szeroko i udokumentowatl licznymi zrédlami pochodzenia
urzedowego. W Swietle zgromadzonych dokumentow widoczne sa takze bru-
talne metody dzialania Murawjowa, w tym stosowanie zasady odpowiedzialno-
Sci zbiorowej. Polityka represji podejmowanych wobec calej grupy spotecznej,
ziemianstwa, mimo réznorodnosci wystepujacych w niej postaw politycznych,
stanowila jej potwierdzenie. Autor zaprezentowal takze dzialalnosé¢ Komitetu
Zachodniego, instytucji, ktéra nie doczekala sie szerszej refleksji w polskiej hi-
storiografii. Uczestniczyla ona w wypracowywaniu zasadniczych kierunkéw po-
lityki carskiej wobec spoleczenstwa polskiego w Rosji. Wiech przyblizyt takze
sylwetke kolejnego general-gubernatora — Kaufmana. Podkreslil, ze jego no-
minacja stanowita efekt protekcji i wplywow 6wczesnego ministra wojny Rosji,
Dmitrija Milutina. Kaufman pochodzit ze zrusyfikowanej rodziny austriackiej,
urodzit sie w Deblinie, gdzie jego ojciec peilnil stuzbe wojskowa w armii rosyj-
skiej i za zashugi w walce z powstaniem listopadowym otrzymat majorat Kobyla
w powiecie sieradzkim. Jego kariera wigzala sie ze sluzba w armii rosyjskie;j.
Uczestniczyt w walkach w Dagestanie i Czeczenii. Byt takze bliskim wspoél-
pracownikiem brata M. Murawjowa, Nikolaja Murawjowa-Karskiego, w okresie
prowadzenia przez niego wojny kaukaskiej. Wiech wskazal, ze Kaufman, po-
dobnie jak M. Murawjow, byl zwolennikiem ,rosyjskiej cywilizacji”. To przeko-
nanie miato wplyw na jego polityka wobec spoteczenstwa polskiego stanowiacag
kontynuacje dzialan Murawjowa. W jego instrumentarium politycznym wazna
role odegrato wzmacnianie pozycji Rosjan na administrowanym przez niego te-
rytorium. Dazyl do zmniejszenia polskiego stanu posiadania poprzez projekty
m.in. przymusowej sprzedazy majatkéw polskich nalezacych do os6b uczest-
niczacych w powstaniu, niezaleznie od konfiskaty majatkow ziemian najbar-
dziej obcigzonych zarzutami. Za jego zarzadu i na skutek jego wspoétdziatania
z general-gubernatorem kijowskim Aleksandrem Bezakiem car Aleksander II
wydal ukazy z 10/22 XII 1865 r. o zakazie nabywania majatkéw przez Polakow
w guberniach Kraju Zachodniego, o przymusie sprzedazy Rosjanom w ciagu
dwoch lat dobr przejetych w sekwestr oraz okreslajacych zasady obowiazkowej
wyprzedazy tych dobr, korzystne dla Rosjan. Te akty prawne stanowily swia-
dectwo determinacji wtadzy w probie osiagniecia celu ,przywrécenia” rosyjskich
korzeni Litwy. Stanowily takze efekt przekonania Kaufmana o szlachcie jako
»glownym popleczniku” i ,inicjatorze buntu”. Ostatni z prezentowanych gene-
ral-gubernatoréw, naczelnikéw Kraju Poéinocno-Zachodniego, Eduard Baranow,
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jak podkreslit Wiech, uzyskal stanowisko w efekcie osobistego wyboru cara.
Pochodzil ze szlachty estlandzkiej. Byt silnie zwiazany z dworem w Petersburgu.
Usitowal pogodzi¢ pobyt w stolicy Cesarstwa ze sprawowaniem wladzy w Wilnie.
Efektem takiego stanowiska stalo si¢ powierzanie wszystkich prac zespotowi
urzednikow kancelarii general-gubernatora. Rola Baranowa, jak wskazatl autor
na podstawie wykorzystanych przekazow zrodilowych, ograniczala sie bardzo
czesto do zlozenia podpisu pod dokumentem. Taka sytuacja prowadzita do skta-
dania licznych skarg na taki sposob pelnienia funkcji urzedniczej.

Obok zaprezentowanych rozwazan w publikacji zamieszczono rézne typy
zrodel pochodzenia urzedowego. Znalazto sie wsrod nich 14 dokumentéw doty-
czacych Murawjowa i jego systemu administrowania, siedem Kaufmana i trzy
Baranowa. Wszystkie dokumenty opublikowano w jezyku rosyjskim, a przypisy
sporzadzono w jezyku polskim.

W pierwszej grupie znalazly sie rézne dokumenty. Byly wsréd nich notat-
ki-memorialy Murawjowa, wykazy Sciagalnosci podatkow, okolniki i raporty.
Publikacje dokumentéw otwieraja dwie notatki Murawjowa z 1831 r. Zawarte
w nich zostaly poglady na zasadnicze kwestie zwiazane z rusyfikacja teryto-
riow guberni rosyjskich nalezacych przed 1795 r. do Rzeczypospolitej. Pierwsza
z nich zatytulowana zostata ,,O moralnym potozeniu guberni mohylewskie;j i spo-
sobach zblizenia jej z Cesarstwem Rosyjskim”, druga ,,O utworzeniu odpowied-
nich instytucji obywatelskich w guberniach od Polski przywroconych i zlikwido-
waniu podwalin najbardziej stuzacych wyobcowaniu tych guberni od Ros;ji”. To
teksty opublikowane w rosyjskim czasopiSmie historycznym ,Russkij archiw”
w 1885 r. Zawieraly one program wzmocnienia pozycji Cerkwi prawostawnej, os-
labienia spolecznej roli Kosciota katolickiego, oswiaty i kultury polskiej. Kolejne
dwa dokumenty dotycza kwestii podatkowych. To wykazy podatkéw pobiera-
nych w guberniach wilenskiej, grodzienskiej (autor uzywa okreslenia grodnien-
ska, w licznych tekstach jezyka polskiego wystepuje jednak nazwa grodzienska),
kowienskiej, minskiej, witebskiej i mohylewskiej (1865) oraz rejestr Sciagalnosci
podatkow w Kraju Pélnocnozachodnim. Te dane statystyczne pochodza z Ro-
syjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego w Petersburgu (f. 565, op. 1).
Wydawca nie zaznaczyt ich formy kancelaryjnej, czy byt to oryginaty, czy kopie,
nie poinformowat takze, czy wystepowaty w postaci rekopisu, czy tez druku. Ko-
lejna grupa dokumentow to okélniki Murawjowa z lat 1863-1865. Jest ich szesS¢.
Dotycza zakazu zawierania matzenstw przez urzednikéw rosyjskich z guberni
zachodnich z osobami wyznania innego niz prawostawne, kar za upowszech-
nianie i nauczanie z polskich kalendarzy i katechizméw, zakazie sprzedazy pol-
skich elementarzy i podrecznikéw, zamykania polskich bibliotek i otwierania
ich w przysztosci, zakazie przyjmowania na stuzbe przez ksiezy oséb wyznania
prawostawnego, przyjmowaniu kandydatow do seminariow duchownych wytacz-
nie za zgoda general-gubernatora. Dokumenty te ilustruja zasadnicze kierunki
postepowania Murawjowa, zwlaszcza jego dazenie do eliminacji kultury, oswiaty
i Kosciota katolickiego z zycia spolecznego guberni zachodnich. Wiekszos¢ okol-
nikoéw zostala opublikowana na podstawie cyrkularza przechowywanego w Ro-
syjskim Panstwowym Archiwum Historycznym w Petersburgu (RGIA, f. 1284,
op. 189). Pierwszy z okélnikéw mial klauzule ,poufne” i pochodzi z Panstwo-
wego Archiwum Federacji Rosyjskiej (GARF, f. 109, op. 2) w Moskwie. Ta seria
zrodet zostala zamknieta dwoma raportami Murawjowa zawierajacymi wlasne
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podsumowanie prowadzonej dzialalnosci. Zlozony osobiScie carowi Aleksan-
drowi II w 1865 r. raport z zarzadzania Krajem Pélnocno-Zachodnim doczekal
sie wczesniejszych publikacji. Byl znany jako urzedowy druk okolicznosSciowy.
Opublikowano go w ,Russkoj starinie”. Wydawca dotarl do wersji przechowywa-
nej w Panstwowym Archiwum Federacji Rosyjskiej (GARF).

Kolejna seria zrédel dotyczy K. Kaufmana. Otwieraja ja przemowienia gene-
ral-gubernatora do posrednikéw pokoju, duchowienstwa i szlachty z powiatow:
poniewieskiego, szawelskiego i rosienskiego, wygloszone w latach 1865 i 1866.
Stanowia one przedruki z publikowanej relacji z objazdu tych terytoriow przez
zwierzchnika administracji. Za jedno z mato znanych zrédet uznaé¢ nalezy list
Kaufmana jako general-gubernatora wilenskiego do Aleksandra Bezaka, gene-
ral-gubernatora kijowskiego, dotyczacy uzgadniania zasad powadzenia polity-
ki represji wobec spoleczenstwa polskiego. Miat on charakter poufny. Pochodzi
z zasobu Centralnego Panstwowego Archiwum Historycznego Ukrainy w Kijowie
(f. 442, op. 815). Wydawca nie zaznaczyl, czy opieral sie na oryginale, czy kopii
listu. Uzna¢ nalezy, ze ze wzgledu na tres¢ mial on charakter memoriatu poli-
tycznego. Podobnie jak w przypadku Murawjowa opublikowane zostaly okolni-
ki Kaufmana z lat 1865-1866 skierowane przeciwko spoteczenstwu i kulturze
polskiej. Zawieraly one nakaz nauczania w seminariach duchownych wszyst-
kich przedmiotéw w jezykach rosyjskim i tacinskim, niedopuszczenia jezyka
polskiego do nauczania w seminariach oraz w ¢wiczeniach praktycznych, za-
kaz organizowania procesji religijnych w miastach poza kosciotami, we wsiach
procesje mogly by¢ organizowane jedynie wewnatrz ogrodzen koscielnych, za-
sady nakladania kar za uzywanie jezyka polskiego i prowadzenie ,propagandy
polskiej”. Pochodzily one, podobnie jak w przypadku Murawjowa, z cyrkularza
przechowywanego w Rosyjskim Panstwowym Archiwum Historycznym (f. 1284,
op. 189).

Dla okresu sprawowania funkcji general-gubernatora wileniskiego przez
E. Baranowa, opublikowane zostaly trzy dokumenty. Dwa z nich to okélniki
z 1867 r. dotyczace zakazu noszenia odkrytej hostii ulicami miast i wsi. Po-
chodza one, podobnie jak okoélniki poprzednikéw, z zasobu Rosyjskiego Pan-
stwowego Archiwum Historycznego. Dokumentem konczacym zbiér jest notatka
ministra spraw wewnetrznych Rosji Piotra Walujewa sporzadzona dla cara, za-
wierajaca krytyczne stanowisko wobec polityki generat-gubernatoréw. Pochodzi
z zasobu Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Historycznego (f. 908, op. 1). Jest
to nieznany szerzej dokument, ktéry wczesniej nie byl publikowany. Zawiera
odmienna wizje polityki spotecznej od uprawianej przez general-gubernatoréw,
a szczeg6lnie Murawjowa.

Tom drugi serii, autorstwa Jacka Legiecia i Krzysztofa Latawca, ma konstruk-
cje zblizona do formuty tomu pierwszego. Sklada sie z dwoch czesci. W pierwszej
z nich zawarto rozwazania wzbogacajace wiedze¢ o epoce, a takze majace cha-
rakter zrodloznawczy, w drugiej znalazly sie teksty zrodlowe — raporty gene-
ral-gubernatorow kijowskich. Pierwsza czesSc¢ liczy 126 stron, a teksty zrodlowe
155 stron. Czes$¢ pierwsza rozpoczyna sie charakterystyka sytuacji spotecznej
na terytorium general-gubernatorstwa kijowskiego przed wybuchem powsta-
nia styczniowego. Autorzy odniesli sie w niej do tez zawartych w publikacji Da-
niela Beauvois Walka o ziemie, stusznie podkreslajac, ze zostala ona podpo-
rzadkowana ukazaniu konfliktu etnicznego i gospodarczego pomiedzy polskim
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ziemianstwem a rusinskim (ukrainskim) chlopstwem i wskazujac, stusznie, ze
taka narracja nie odzwierciedla wszystkich czynnikéw wptywajacych na wza-
jemne relacje pomiedzy nimi. Historyk francuski nie dokonat analizy wplywu,
jaki miala aktywna polityka rosyjska. Uzasadnione jest przypomnienie autorow
o koniecznosci uwzglednienia takze roli Rosji, jako administratora tych terenow,
w ksztaltowaniu relacji spotecznych. Polityka panstwowa miata na nie zasadni-
czy wplyw.

W pierwszej czesci tomu drugiego zaprezentowano sylwetki politykéw spra-
wujacych funkcje general-gubernatora kijowskiego, Nikolaja Annienkowa
(1862-1865) i Aleksandra Bezaka (1865-1868). Pierwszy byl protegowanym mi-
nistra spraw wewnetrznych Piotra Watlujewa, a w poczatkowym okresie swo-
ich rzadéw, rowniez przez ministra wojny Dmitrija Milutina. Pochodzil ze starej
rodziny szlacheckiej. Byt zwiazany z liberalnymi kregami Rosji. Jak podkre-
§lili autorzy, jego polityka wobec uczestnikéw powstania byta bardzo ostroz-
na. Nie byt zwolennikiem systemu rozbudowanych represji. To odrozniato go
od Murawjowa. Autorzy wskazali na dwa argumenty, ktore stosowal Annien-
kow uzasadniajac swojg polityke wobec spoleczenstwa polskiego. Pierwszym byt
niewielki zasieg ruchu powstanczego na terytoriach general-gubernatorstwa,
drugim — obawa przed interwencja panstw Europy Zachodniej. Taka posta-
wa stala sie przyczyna dymisji. Jego nastepca na stanowisku Aleksandr Bezak
byl wyznania luteranskiego. Wywodzit sie z rodziny urzedniczej zawdzieczajacej
liczne awanse dynastii Romanowow. Bezak byt zwolennikiem stosowania repre-
sji wobec spoteczenstwa polskiego, a szczegé6lnie ziemianstwa. Dazyt do Scis-
tego wspoldzialania z general-gubernatorem Wilna. Na wyr6znienie w omawia-
nej publikacji zastuguje przyblizenie sylwetek general-gubernatoréw kijowskich
w latach 1862-1868, ukazanie ich biografii i charakterystyka prowadzonych
dzialan. Autorzy podkreslili przy tym, ze niezbedne sg dalsze poszukiwania
zrodlowe i analizy sluzace wyjasnieniu przyczyn polonofobii Bezaka. Wskazali,
ze aktualny stan wiedzy historycznej nie pozwala na zbudowanie dobrze udo-
kumentowanych tez w tej kwestii. Podkresli¢ nalezy dazenie autoréw do analizy
mechanizméw decyzyjnych ksztaltujacych polityke cara wobec spoleczenstwa
polskiego. W omawianej publikacji na wyr6znienie zasluguje ukazanie ré6znych
stanowisk wsrod czlonkéw rosyjskiej Rady Ministrow wobec problemoéw pol-
skich, w tym sytuacji w guberniach zachodnich. Autorzy ukazali dwa rywali-
zujace ze soba sSrodowiska ideowe. Pierwszy byl skupiony wokél wspomnianego
ministra spraw wewnetrznych Rosji Piotra Watujewa, uwazanego za przywodce
yliberalow”, ,kosmopolitéw”, oskarzanego o ,brak rosyjskiego ducha” i ,rosyj-
skich uczué”. Nalezal do grona przeciwnikéw polityki represyjnej wobec uczest-
nikow powstania. W gronie wspierajacych go os6b znajdowali sie szef korpusu
zandarmow Wasilij Dolgorukow, general-gubernator Petersburga Aleksander
Suworow, minister sprawiedliwosci — Dmitrij Zamiatnin, minister oSwiecenia
publicznego Aleksander Golowin, minister finanséw Michat von Reutern. Krag
przeciwnikow ideowych tworzyli ministrowie okreslani mianem ,patriotéw”,
w tym: minister dobr panstwowych Aleksander Zielonoj i minister wojny Dmitrij
Milutin. Do tego kregu zaliczy¢ trzeba takze Nikotaja Milutina, twérce programu
reform spotecznych polegajacych na nadaniu wolnosci osobistej chlopom, przy-
znaniu ziemi wspoélnocie gminnej, stworzeniu samorzadu chlopskiego. W obo-
zie ,patriotow”, jak podkreslili autorzy, znalazly sie zar6wno osoby o pogladach
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ultraprawostawnych, dazace do niszczenia wszystkiego, co obce, jak i zwolen-
nicy radykalnych przemian spotecznych. Byla to grupa wewnetrznie zréznico-
wana, pelna sprzecznosci ideowych, uzyskujaca jednos¢ w dazeniu do dziatan
skierowanych przeciwko spoleczenstwu polskiemu.

W czesci pierwszej omowiono rozne aspekty ,walki o ziemie”, jak konfiskaty,
podatek procentowy i inne obciazenia fiskalne, wzmocnienie rosyjskiej wlas-
nosci ziemskiej, skutki wspomnianego juz przy okazji omawiania tomu pierw-
szego ukazu z 10/22 XII 1865 r. zakazujacego Polakom m.in. zakupu ziem
skonfiskowanych i przymusowego wykupu ziem przejetych w sekwestr za udziat
w powstaniu styczniowym. Wskazano takze na ogélny bilans tej polityki widocz-
ny w zwiekszeniu posiadania ziem przez osoby nie bedace Polakami. Oméwiono
tez rozne aspekty kwestii chlopskiej i drobnej szlachty, polityke wobec Kosciota
katolickiego i Cerkwi, usuwanie Polakow z urzedéw w administracji rosyjskiej
oraz dazenie do ograniczenia rozwoju kultury i oSwiaty polskiej na terenie ge-
neral-gubernatorstwa kijowskiego. Autorzy dokonali tez podsumowania rzadéw
Annienkowa i Bezaka w general-gubernatorstwie kijowskim. Wskazali na dzia-
lania drugiego z nich jako systemu zarzadzania spoleczenstwem, ktory przy-
czynil sie do stworzenia solidnych podwalin pod depolonizacje tych terytoriow.

W czesci drugiej wydane zostaty notatka urzedowa Annienkowa (1863), zto-
zone przez niego sprawozdanie z zarzadzania general-gubernatorstwem w la-
tach 1863-1864 i cztery sprawozdania Aleksandra Bezaka z lat 1865-1867. Pie¢
dokumentéw pochodzi ze zbiorow Rosyjskiego Panstwowego Archiwum Histo-
rycznego w Petersburgu (f. 1282, op. 2; f. 1267, op. 1; f. 1263, op. 1), jeden z za-
sobu Panstwowego Archiwum Federacji Rosyjskiej w Moskwie (f. 109, op. 2a).
Wydawcy precyzyjnie okreslili forme kancelaryjnag wskazujac, czy opierali sie na
oryginatach, czy kopiach, oraz postac tekstu informujac, ze mieli do dyspozycji
rekopisy. Teksty te nie byly wczesniej publikowane. Dotycza wielu zagadnien
spotecznych, m.in. kwestii chlopskiej, administrowania terenami generat-gu-
bernatorstwa, w tym dzialania podejmowane w kierunku usuniecia Polakéw
z pracy w administracji, zmniejszenie roli Kosciola katolickiego i wzmocnienia
Cerkwi, rozwoju sieci drog, telegrafow (a zatem strategicznych dziedzin z punk-
tu widzenia kontroli terytorium), roli i potozenia spotecznosci zydowskiej. W ra-
portach oddano takze adnotacje cara Aleksandra II znajdujace si¢ na rekopisach
raportéw. Zrédta zostaly wydane w jezyku rosyjskim z polskim komentarzem.

Publikacje zrealizowano w ramach programu Opus 7 Narodowego Cen-
trum Nauki. Stanowi ona znaczace wzbogacenie wiedzy o spoleczenstwie pol-
skim zamieszkujacym ziemie zachodnich guberni Cesarstwa Rosyjskiego w la-
tach 1863-1868 oraz powickszenie bazy zrédlowej dotyczacej tej problematyki.
W celu pelniejszej ich recepcji w polskim Srodowisku naukowym pozyteczne
bytoby dokonanie ich ttumaczenia na jezyk polski.
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