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WSTEP

W ponizszym artykule przedstawiono owoce analizy komentarza do Apokalip-
sy sw. Jana autorstwa Johanna Gottfrieda Herdera (1744—1803) noszacego tytut
Maran Atha. Das Buch von der Zukunft des Herrn, des Neuen Testaments Siegel
(dalej jako MA). Komentarz zostat wydany w Rydze w roku 1779 przez wydawnic-
two Johanna F. Hartknocha. Dodatkowo korzystano z powigzanych z tg publikacja
tekstow zawartych w zbiorze dziet autora w opracowaniu Johanna Georga Miillera,
wydanego jako Johannes Offenbarung von Johann Gottfried Herder, Gottasche Bu-
chhandlung, Stuttgart—Tiibingen 1829 (dalej jako JO). Komentarz Herdera do Ap
cho¢ nie nalezy do gléwnych dziet teologicznych autora, byt znany juz na przetomie
XVIII i XIX w.!. Dzisiaj niewiele mowi si¢ o literaturze teologicznej Herdera, jesz-
cze mniej o jego interpretacji ostatniej ksiegi biblijnej?. Wsrod cech szczegdlnych
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w Olsztynie (Katedra Nauk Biblijnych i Historycznych) oraz w Wyzszym Seminarium Duchownym
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! L. Berthold, Schriften des alten und neuen Testaments, J.J. Palm, Erlangen 1814, s. 1907—1908
zalicza MA do siedmiu najwazniejszych komentarzy protestanckich przetomu XVII i XVIII w.
M. Stuart, Commentary on the Apocalypse, vol. I, Newmann, New York 1845, s. 471-472 do zwo-
lennikéw pogladow Herdera zalicza Franza G. Hartwiga, ktorego komentarz do Ap zostat opubli-
kowany w latach 1780—1783. Do waznych interpretatordw Ap zaliczali Herdera m.in. G.J. Planck,
Introduction to Sacred Philology and Interpretation, Clark, Edinburgh 1844, s. 219 i W.M. De
Wette, Kurze Erkldrung der Offenbarung Johannis, Weidenmann, Leipzig 1848, s. 24—-25.

2 Wybor najnowszych studiow dotyczgcych egzegezy biblijnej Herdera przedstawia M. Ger-
hards, Herder, Johann Gottfried (2016), s. 34—36, w: http://www.bibelwissenschaft.de/stichwort/
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komentarza Herdera® do Ap nalezy wymieni¢ oryginalne podejscie do Imperium
Rzymskiego. Jest ono $cisle powiazane z pogladem autora na temat okolicznosci
powstania Ap oraz wydarzen, ktorych miataby dotyczy¢ wigkszos¢ jej tresci.

Artykut zawiera trzy gtdéwne punkty.

W punkcie pierwszym przedstawiono krotka charakterystyke pogladow Herdera
na temat historycznych okolicznoséci powstania 4Ap oraz ich znaczenia w analizowa-
nym komentarzu. Okolicznosci te sg wedle autora $cisle zwigzane z relacjami zy-
dowsko-rzymskimi w przededniu wybuchu wojny zydowskiej (66—70). Temat woj-
ny zydowskiej zajmuje w M4 istotne miejsce, nie jest jednak najwazniejszy i jedyny.

W punkcie drugim zaprezentowano rézne sposoby odnoszenia si¢ do rzeczy-
wistosci imperialnej w MA. Mozna méwi¢ o kilku gtownych sposobach prezentacji
Imperium Rzymskiego w MA. Po pierwsze, Herder przedstawia Rzymian jako zwy-
cigska armi¢. Ponadto odnosi si¢ do konkretnych postaci, wérod ktorych wymienia
osoby zwiazane z Jerozolima, dowodcow wojsk rzymskich i cesarzy. Pojawiaja si¢
takze pojedyncze odniesienia do symboli rzymskich.

W ostatnim, trzecim punkcie omoéwiono kwesti¢ moralnej oceny dziatan Impe-
rium przez autora komentarza. Jest ona wkomponowana w cato§ciowg koncepcje
interpretacji Ap jako ksiggi dotyczacej rowniez kary Bozej, ktéra zgodnie z zapo-
wiedziami Ewangelii miala spas¢ na Jerozolime.

ZNACZENIE WOINY ZYDOWSKIEJ’(66—73 R))
W INTERPRETACII APOKALIPSY SW. JANA

Johann Gottfried Herder nalezy zwolennikow pogladu, wedtug ktérego Ap po-
wstata przed rokiem 70 po Chr.*. Wedtug Herdera autorem Ap jest Jan Apostot, autor
Ewangelii. Dostrzegalne to na poziomie stosowanej terminologii, gramatyki i stylu

46886/ (dostep 15.08.2019). Studium poetyki jako srodowiska przekazu teologicznego m.in. w MA
prezentuje D. Kohler, Eschatologie und Soteriologie in der Dichtung. Johann Caspar Lavater im
Wettstreit mit Klopstock und Herder, de Gruyter, Berlin—Miinchen—Boston 2015.

3 Zob. M. Karczewski, Messages to the Seven Churches in Johannes Offenbarung by Johann
Gottfried Herder, SE 19 (2018), s. 261-276; tenze, Siedem bram. Komentarz do Apokalipsy 2—3
wedlug ,,Johannes Offenbarung” Johanna Gottfrieda Herdera, w: Veritatem revelare. Ksigga Pa-
migtkowa dedykowana ks. S. Ewertowskiemu w 40-lecie swiecen kaptanskich i 65-lecie urodzin, red.
M. Karczewski, S. Mikotajczak, J. Rucinski, Wydziat Teologii UWM, Olsztyn 2017, s. 107-118;
tenze, Jerozolima w Maran Atha Johanna Gottfrieda Herdera (1779), SW (2019) (w druku).

4 Poglad ten byl podzielany przez niektorych egzegetow protestanckich z przetomu XVII
i XIX w. takich jak F. Abauzit, Discours historique sur [’Apocalipse, [brak wydawcy], London 1770
(MA, s. 243), J. Ch. Harrenberg, Erkldrung der Offenbarung Johannis, Meyrische Buchhandlung,
Braunschweig 1759, s. 351-352; H. Grotius, Annotationes in Novum Testamentum, vol. VIII, W. Zu-
idema, Groningae 1830, s. 236—237.244. Podobnie twierdzit katolicki egzegeta J. Harduin, Joannis
Harduini e Societate Jesu Commentarius in Novum Testamentum, H. Du Sauzet, Amsterdam 1741,
s. 732-735.771-773. Aktualnie przyjmuje si¢, Ze ostatecznej redakcji Ap dokonata si¢ po roku 70
najprawdopodobniej za panowania Domicjana. Jednak nie wyklucza si¢, ze w ostatecznej formie
ksiegi znajduja si¢ elementy zwigzane z tradycja pisang i ustng sprzed roku 60, zob. D.E. Aune,
Revelation 1-5, Word Biblical Commentary 52a, Nelson, Nashville 1997, s. LVI-LVII; M. Wojcie-
chowski, Apokalipsa swietego Jana, Swigty Pawel, Czestochowa 2012, s. 43—45.
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jezyka greckiego oraz zwiazkdw teologii Ap i J°. Poczatkowe stadium powstania
ksiggi zwiazane jest z pobytem Jana na odosobnieniu na Patmos za panowania ce-
sarza Nerona okoto roku 63 lub 64. Stalg siedziba Jana byt Efez i tam miata doko-
nac si¢ ostateczna redakcja Ap. Ksigga powstataby zatem na sze$é-siedem lat przed
upadkiem Jerozolimy w roku 70°. Szczegdétowych informacji na temat czasu po-
wstania Ap Herder doszukiwat si¢ w wizji Bestii z Ap 17. Tekst Ap 17,10—14 miatl-
by zawieraé szczegotowe wskazowki dotyczace przywodcow Sanhedrynu i ksigzat
izraelskich w czasie do upadku Jerozolimy’. Powigzanie okoliczno$ci powstania
i realizacji cze$ci zapowiedzi Ap z kontekstem konfliktu miedzy Imperium Rzym-
skim i zydowska ludnos$ci okupowanego Izraela umozliwilo interpretacj¢ licznych
tekstow z Ap 11-19 w tej wlasnie perspektywie. Herder konsekwentnie promuje
poglad o pierwszorzednym znaczeniu konfliktu zydowsko-rzymskiego w zawartych
w Ap proroctwach. Wsrdd pozabiblijnych zrodet historycznych, do ktorych odwotu-
je sie Herder pierwsze miejsce zajmuja De bello Judaico (dalej jako De bello) oraz
Antiquitates Judaice (dalej jako Ant.) J6zefa Flawiusza. Wedtug Herdera $wiadectwa
Jozefa Flawiusza stanowia dodatkowe potwierdzenie wypelnienia proroctwa Ap
i zrédto wielu szczegdtowych informacji na temat wydarzen z lat 66—73%. Odniesie-
nia do Imperium Rzymskiego sg zatem postrzegane jako czg§¢ proroctwa dotycza-
cego upadku Izraela i Jerozolimy. Jednak ich interpretacja zachowuje daleko idacg
oryginalno$¢. Liczne teksty, ktore aktualnie uwazane sa za klasyczne odniesienia do
Rzymu, Herder odczytuje w inny sposob. Dotyczy to w szczegodlnosci interpretacii
Ap 131 16—18, ktore wg klasycznej interpretacji dotycza wrogiego wobec chrzesci-
janstwa imperialnego Rzymu’. Teksty te Herder interpretuje konsekwentnie jako od-
noszace sie do spolecznosci zydowskiej i Jerozolimy w czasie wojny zydowskiej'”.

Nalezy podkresli¢, ze Herder nie ogranicza si¢ do uznania, jakoby profetycz-
ne przestanie Ap przestalo obowigzywaé w momencie upadku powstania Zydow
przeciwko Rzymianom. Zwigzane z nimi wydarzenia s3 wkomponowane w ciag za-

5 MA,s. 271-273, 320-322, 327-328.

¢ Tamze, s. 182—184, 274, 281; JO, s. 262—263.
7 MA,s. 183—188.

8 Tamze, s. 186.

° Interpretacje Herdera dotyczaca Ap 13.16—19 odrzucali tacy egzegeci jak J. G. Eichhorn, Com-
mentarius in Apocalypsis Joannis, vol. 11, Typis J.Ch. Dietrich, Gottingae 1791, s. 104.161-254;
tenze, Einleitung in das Neue Testament, vol. 1I, 2, Weidemann, Leipzig 1811, s. 333—334 czy
F. Licke, Commentar iiber die Schriften des Evangelisten Johannes. IV Theil, | Band. Einleitung in
die Offenbarung Johannis, Weber, Bonn 1832, s. 164—171. We wstepie do JO, s. 7-8 J.G. Miiller
krytykuje tendencje¢ Herdera do przesadnego wiazania Ap z kontekstem wojny zydowskiej.

19 Wsrod zwolennikow pogladow Herdera znajdowali si¢ wspomniany F.G. Hartwig Apologie
der Apokalypse wider falschen Tadel und falsches Lob, Teil -1V, J. Ch. St6el, Chemnitz 1780—1783
czy F.J. Zillig, Johannes des Gottesbesprachten, eschatologische Geschichte, E. Schweitzerbart,
Stuttgart 1834, s. XI. 142. Wspolczesnie interpretacje Ap 17 jako proroctwa na temat Jerozolimy
przyjmuja tacy egzegeci jak A.J. Beagley, D.C. Chilton, E. Corsini, D. Holweda, E. Lupieri, A. Nic-
cacci, B.J. Malina, J. Massyngeberde Ford, J.J. Pilch, zob. relacje w G. Biguzzi, Interpretazione
antiromana e antigerosolimitana di Babilonia in Ap, Rivista Biblica Italiana 49 (2001), s. 173-201
oraz S. Witkowski, ,, Wielki Babilon” w Janowej Apokalipsie jako kryptonim imperialnego Rzymu
oraz wrogiego Bogu swiata, La Salette, Krakow 2012, s. 366—367.
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powiedzi zawartych w Starym i Nowym Testamencie, dotyczacych losow Izraela!l.
W perspektywie nadziei pierwszych chrzescijan, oczekujacych szybkiej realizacji
paruzji przestanie Ap posiada specjalne znaczenie. Te same teksty mogg odnosi¢ si¢
zaréwno do konkretnych postaci historycznych jaki rowniez do samego Chrystusa'?.
Zapowiadajg wydarzenia wspotczesne w relacji do pierwszych chrzescijan, ale jed-
noczesnie zachowuja perspektywe eschatologiczng. W rzeczywisto$ci bowiem Jan
otrzymat proroctwo dotyczace najpierw nadchodzacej wojny zydowskiej i upadku
stolicy Izraela. W opinii Herdera proroctwa Ap sa zgodne z zapowiedziami Jezusa
Chrystusa dotyczgcymi losu Jerozolimy (Mt 23,38—39; Mk 13; Lk 21,5-38)'3. Za-
powiedzi te budzily groze wsrdd pierwszych chrzescijan, wsrod ktorych wigkszosé
stanowili etniczni Zydzi. Ich wypetnienie w latach 66—73 upewnialo ich, ze réwniez
pozostate zawarte w Ap zapowiedzi eschatologiczne, takie jak powtorne przyjscie
Chrystusa, wypelnig si¢!. Do$wiadczenie to miato sktoni¢ pierwszych wierzgcych
do wytrwatego oczekiwania wypetnienia obietnic eschatologicznych, cho¢ wyda-
walo si¢ im, Ze moment paruzji opdznia si¢. Whasnie paruzja i wprowadzenie krole-
stwa Bozego stanowi wedtug Herdera!® istote przestania Ap.

ODNIESIENIA DO RZYMU W MARAN ATHA

Lektura proroctwa Ap jako zapowiedzi wydarzen wojny zydowskiej przeciw
Rzymianom powoduje, ze zasadniczo Herder odnosi si¢ do Imperium Rzymskie-
go wlasnie z tego okresu. Autor dopatruje si¢ proroctw na temat znaczenia Rzymu
w roznych etapach tego konfliktu. Zasadniczo etapy te sg zabiezne z linearnym ukta-
dem symbolicznej tresci Ap 6—19. Obejmuja wydarzenia sprzed wojny zydowskiej,
poprzez szczegdlowy opis wydarzen w obleganej przez wojska rzymskie Jerozo-
limie az po opis upadku ostatniej twierdzy powstancéw zydowskich w Masadzie.
Niekiedy odniesienia do Rzymu posiadajg charakter bardziej uniwersalny, niezalez-
ny od szczegotowego kontekstu wydarzen historycznych'S.

Najwicksza ilosciowo grupa tekstow zawiera ogdlne odniesienia do wojsk
rzymskich. Ich zwycigski pochodd jest zmierza w kierunku stolicy. Walka z Rzymia-
nami jest niezwykle trudna. Powstancy sa manipulowani przez swoich przywodcow,
ktoérzy obiecuja im nadejscie pomocy z zewnatrz. Ta jednak nie nadchodzi. Wojska
rzymskie jak walec przewalaja si¢ przez zbuntowang prowincj¢ niszczac wszelkie
punkty oporu. Ostatecznie, po beznadziejnej walce zostaje zdobyta takze Jerozoli-
ma. Co ciekawe, Herder przypisuje zniszczenie Swigtyni nie tyle oblegajagcym mia-
sto Rzymianom, co bezmy$lnosci jego sktéconych ze sobg obroncow.

W MA, s, 111.

12 Tamze, s. 317.

13 Tamze, 293, 309; JO, 262, 290.

14 MA,s. 317, 319, 325-326; JO, s. 262-264.
15 JO, s. 263-264.

16 Por. MA, s. 93. Mieszkaficy Izraela i Jerozolimy bardziej niz Rzymian bali si¢ band powstan-
czych i stronnictw antyrzymskich.
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Juz w komentarzu do wizji czterech Jezdzcow w Ap 6,1-8 jak rowniez do szo-
stej pieczgci w Ap 6,12—17 autor dostrzega zapowiedzi dziatan Rzymian. Herder
wskazuje na znaczenie polityczne klesk wojsk Heroda Antypasa w wojnie z krolem
Arabii Aretasem IV w latach 36—37: ,,Herodes mit seinem Heer ward in offener
Feldschlacht geschlagen, der Sieg war den Romern selbst empfindlich™!”. Po$rednio
o dziataniach wojsk rzymskich mowi si¢ w komentarzu do Ap 8,6—13. W obrazie
pierwszej traby pojawiaja si¢ symbole gradu i ognia zmieszane z krwig. Herder pyta:
,,Hagel mit Feuer und Blut vermengt; wer versteht das Bild nicht? Wer verstehts
nicht im Jidischen Kriege?”'8. Jest oczywiste, ze ogief i krew to wedlug komenta-
tora symbole zniszczenia, ktore niosta armia rzymska. Z tekstem tym Herder wigze
inne wydarzenie, jakim byta rzez Zydéw dokonana przez Rzymian okolicach Jaffy.
Autor pisze: ,,Die Juden flichen aufs Meer bei Joppe: es erhebt sich ein ungestiim-
mer Wind: si¢ ersaufen, erwiirgen sich selbst, werden von den Romern erwiirgt: des
Morgens ist das Meer voll Blut”!®. Do pochodu wojsk rzymskich miata nawiazywac¢
wprost wizja konnicy (4p 9,16—19) stanowigca cze$¢ przestania szostej traby (Ap
9,13-21). Omawiajac ten tekst autor komentarza odpowiada na postawione przez
siebie pytanie: ,,Wir diirfen nicht lange fragen: wer dies Kriegsheer in unserer Ge-
schichte war; es ist Zug fiir Zug das Romische Heer, das jetzt nach langem Harren,
nach Hagel — Feuer — und Blutregen zum Tode, zum vélligem Ruin heranzog”?.
Symboliczna, demoniczna konnica miata zatem zapowiada¢ pochdd Rzymian pod
wodza Tytusa. Podobng interpretacje Herder stosuje wobec wizji zniw i winobrania
z Ap 14,15-20. Obfito$¢ krwi oznacza krwawa taznig¢, ktorag Rzymianie i powstan-
cy zgotowali Judei i Jerozolimie. Autor podkresla wyjatkowos¢ obrazu winobrania:
,,Dies war der groseste Umfang des Jiidischen Landes, das gleichsam ganz von Blut
floB! Von Blut bis die Gebisse der Pferde. Schreckliche Bilder! Grausende Vorstel-
lung, dass ein ganzes Land ein abzukelternder Weinstock sey! Ein ganzes Land diir-
re Ernte! Und Juda wars; schon flof} dies Bludbad auf3erhalb der Stadt, in sie solls
kommen™?!. Aluzje do zdobycia przez Rzymian twierdzy Antonia Herder dostrzega
w wizji czwartej plagi Ap 16,8—9: ,,Antonia war eingenommen und die Rémer fin-
gen, da sie nicht anders konnten mit Feuer an”?2. Pozar spowodowat $mier¢ sze$ciu
tysigcy 0sob oraz strawil dziedzifice $wigtyni oraz jg samg?. Temat wojsk rzymskich
pojawia si¢ takze w komentarzu do symbolu Harmagedonu. Historycznie zwigza-
ny jest on z Megiddo, miejscem $mierci krdla Jozjasza w roku 609 przed Chr.?4.
Ap 16,12—16 wskazuje si¢ na dziatanie Eleazara, ostatniego przywaddcy rebeliantow,
ktorzy wraz z kobietami i dzie¢mi ukryli si¢ w twierdzy Masada. Wiasnie tam nale-
7y szukaé apokaliptycznego Harmagedonu. Herder potepia beznadziejng walke Zy-
dow oraz ich samobojczg $mier¢: ,,Ein wahres Harmageddon! Ein Ort des Weinens

17" MA, s. 64. W cytatach z dziet Herdera zachowano oryginalng pisownie wydawcy.
18 Tamze, s. 85.

19 Tamze, s. 86.

20 Tamze, s. 97.

21 Tamze, s. 162.

22 Tamze, s. 167.

23 Tamze, s. 167—168.

24 Tamze, s. 173.
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und Wiirgens: sie umarmeten sich, kiiten sich, weineten und todteten einander: die
Rémer fanden nichts als Leichname und Schauer?. Twierdza i tak zostata zdobyta
przez Rzymian. Bezsensowna ofiara Zydow byla efektem zgubnego wptywu Ele-
azara.

Poza wojskami rzymskimi Herder odnosi si¢ takze do konkretnych Rzymian,
ktorzy odegrali istotng rolg w czasie wojny zydowskiej. Pierwsza z postaci jest
rzymski prokurator Judei w latach 64—66 Gesjusz Florus?®. Byt odpowiedzialny
za brutalne traktowanie ludnos$ci zydowskiej oraz dotkliwe represje antyzydowskie
w czasie Swieta Paschy w roku 66. Wedlug Herdera zapowiedz wydarzen dotycza-
cych poczatku powstania antyrzymskiego wiaze si¢ z przestaniem szostej pieczgci
w Ap 6,12—17%7. O samym Florusie autor komentarza pisze w kontek$cie omawia-
nia losu Zydow, ktorych ,,Florus pliinderte, geiseselte, kreuzige?®.

W kontekscie komentarza do drugiego ,,Biada” (4p 11,14) wspomina si¢ takze
Cestiusza, dowoddce wojsk rzymskich, ktory probowat spacyfikowaé ludnos$é zy-
dowska, sprowokowang do wystgpien przez Florusa. Gallus Cestius Gallus probo-
wat zdoby¢ Jerozolime¢ na poczatku powstania w roku 66, jednak musiat si¢ wyco-
fa¢?. Herder stwierdza, ze ,,alles Gliick der Juden gegen Cestius ist nur Hagel, Blut,
Feuerregen und Aegyptische Pagen™?. Chwilowy sukces powstancow nie oznaczal,
ze odniosg koncowy sukces.

Poza rzymskim prokuratorem, ktéry przyczynit si¢ wybuchu wojny zydowskiej
oraz pierwszym dowodca wojsk rzymskich Herder wymienia Wespazjana i innych
cesarzy.

Wespazjan wzmiankowany jest w Maran Atha sze$¢ razy’!. Jest przedstawiany
jako dowodca wojsk rzymskich do chwili, gdy zastgpit go jego syn Tytus*2. Po po-
wrocie do Rzymu Wespazjan zostat cesarzem, natomiast Tytus kontynuowat kampa-
ni¢ wojsk rzymskich w Judei®3.

Tytus jest wymieniony az dwadzieScia razy3*. Jest przedstawiony jako przy-
wodca legionéw rzymskich zblizajacych si¢ do Jerozolimy oraz sprzymierzonych
z nimi wrogow. Herder pisze: ,,Titus riickte vom Euphrat her Legionen heran und
alle Hiilfsvolker zusammen — ein furchtbares Heer*>. Tytus jest pierwszorzednym
przedstawicielem potggi Rzymu. Jego zwyciestwo nad buntownikami zydowskimi
posiada wiele odniesien. Jest on przede wszystkim wykonawcg planéw Bozych, kto-
re dla powstancow nie liczyly si¢ wcale. Poprzez dziatanie Tytusa i wojsk rzymskich
dokonuje si¢ kara Boza, na ktérg podejmujacy walke Zydzi poprzez swoje niemoral-

5 MA,'s. 174,

26 Tacyt, Dzieje, V, 10; De bello, 11, 14; Ant., XX, 11.
2T MA, s. 69-71.

28 Tamze, s. 71.

2 De bello, 11, 14.

0 MA, s, 117.

31 Tamze, s. 86, 92—93, 152, 173, 294.

32 Tamze, s. 173.

33 Tamze.

3 Tamze, s. 9798, 139, 144— 145, 149, 152, 169, 172—173, 176, 201 -205, 220, 317.
35 Tamze, s. 97.
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ne zycie w pelni zastuzyli. W szczeg6lny sposob jednak Tytus wypeltnia wolg Boze
wobec przywodcow powstania, ktorym Herder zarzuca manipulacje, ktamstwo,
uzywanie przemocy i nieliczenie sie z losem ludno$ci kraju i Jerozolimy?¢. Tytus
jest tym, ktory zwycigza Besti¢ i Falszywego Proroka, ktorych Herder identyfikuje
z Eleazarem i Szymonem ben Gorionem, przywodcami buntownikow?’. On takze
jest zwycieskim zdobywca miasta. W czasie oblgzenia probowat negocjowac z po-
wstancami. Ci jednak odrzucali jego propozycje zakonczenia walki. W czasie walk
Tytus probowal ocali¢ §wigtyni¢ jerozolimska: ,,Da der Tempel im Brande stand,
gab Titus den Tyrannen nochmals Gehor: si¢ ergaben sich nicht [...]. Als Satane
standen si¢ da, in erloschenem Glanz und zerbissen ihre Zunge von Schmerz und
lieBen nicht ab von ihren Werke™38. Za jej zniszczenie odpowiedzialni byli przede
wszystkim obroncy, ktdrzy pomimo beznadziejnej sytuacji odrzucali propozycje
poddania si¢. Tytusowi poddali si¢ potomkowie krélowej Adiabeny mieszkajacych
w Jerozolimie®®. Herder dostrzega jego cechy w wizji Jezdzca na biatym koniu, kto-
ry ostatecznie zwycieza Bestie i Falszywego Proroka (Ap 19,11)%.

Ponadto Herder przywoluje imiona réznych cesarzy rzymskich w konteksScie
polemiki z pogladami innych komentator6w Ap na temat czasu powstania ksiggi.
Autor Maran Atha pyta: ,,Wenn ist die Offenabrung geschrieben? [...]. Einer sagt:
unter Nero; der andere unter Domitian; der dritte unter Claudius; der vierte unter
Trajan, Hadrian™*!. Dla Herdera jest oczywiste, ze Ap zostala zredagowana za pano-
wania Nerona, do ktorego jednak sam tekst ksiegi si¢ nie odnosit. Autor komenta-
rza odnosi si¢ takze do cesarza Konstantyna polemizujac z pogladem, jakoby obraz
niebianskiej Jerozolimy miatby nawigzywaé¢ do odbudowy miasta w czasie jego
panowania*’, Wedtug Herdera wprawdzie konieczne bylo zniszczenie historycznej
Jerozolimy, jednak Ap nie moéwi kiedy nadejdzie czas nowej, duchowej Jerozolimy.

Apokaliptyczny orzet, ktory obwieszcza ludziom nadchodzace ,,Biada” we-
dtug MA jest tozsamy z rzymskim ortem, symbolem imperium. Autor pisze: ,,Der
Romische Adler flog jetzt durch Himmels Mitte und rief: weh! weh! Auf solche
Dinge werden Schrecklichere folgen: er rief gleichsam schon seine Briider zum
Leichenfelde™®. Rzymski orzet jest symbolem nadchodzgcej wojny i upadku Jero-
zolimy**,

Herder wspomina takze o przedstawieniach Rzymian nie podajac jednak kon-
kretow*.

3 MA, s. 144.

37 Tamze, s. 144—145, 150—153. Szymon (Rabban Simon) jest wedtug Herdera Antychrystem,
do ktorego odnosi si¢ liczba 666.

3 Tamze, s. 169.

3 Tamze, s. 172.

40 Tamze, s. 202.

41 Tamze, s. 182.

4 Tamze, s. 315-316.

4 Tamze, s. 88.

4 Tamze, s. 117.

45 Tamze, s. 99.
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Rzymianie wystepuja w M4 przede wszystkim jako sita militarna. W przypadku
Wespazjana i Tytusa widaé jednak, ze Herder dostrzega w nich postaci o szczegdl-
nym znaczeniu i przywigzuje duzg role do prezentacji ich indywidualnych cech.
Jest to widoczne szczegblnie w przypadku interpretacji tekstow Ap, ktére mialyby
odnosic¢ si¢ do Tytusa, zwycieskiego wodza wojsk rzymskich, zdobywcy Jerozolimy
1 pozniejszego cesarza. Nalezy takze podkresli¢, ze w MA Herder nie podejmuje po-
lemiki o podtozu konfesyjnym, dla luteranizmu tradycyjnie antykatolickiej. Temat
Rzymu jako centrum katolicyzmu jest praktycznie nieobecny.

RZYM JAKO NARZEDZIE KARY BOZEJ

W zwiazku z interpretacja wigkszosci tekstow jako zwiazanych z kontekstem
wojny zydowskiej w komentarzu Herdera Rzym odgrywa zasadniczo inng role¢ niz
w owczesnych opracowaniach innych autoréw. Teksty, ktore rowniez we wspodtcze-
snej egzegezie traktowane sa jako oczywiste aluzje do Imperium Rzymskiego jak
wizje Bestii z Ap 13,1-18 czy tradycyjnie wigzane z zapowiedzig upadku Rzymu
— wizja Wielkiej Nierzadnicy w Ap 17 i elegia w Ap 18 — wedlug Herdera odnosza
si¢ do sytuacji w obozie powstancow zydowskich i w oblezonej Jerozolimie. Stad
W Maran Atha Rzym jest postrzegany przede wszystkim jako narzgdzie kary Bozej,
ktoéra zgodnie z zapowiedziami samego Jezusa Chrystusa miaty spas¢ na Jerozoli-
mg¢. Stosunek Herdera do Rzymian jest przewaznie przepojony podziwem, rzadziej
neutralny. Ich pochéd jest nie do zatrzymania a ich zwycigstwo jest kwestig czasu.
Autor jest natomiast bardzo krytyczny wobec Zydéw podejmujacych walke prze-
ciw Rzymianom. Jednak nie wydaje si¢, by ton komentarza byt antysemicki. Po
pierwsze, autor dostrzega wsréd Zydow postaci pozytywne. Staja si¢ one ofiarami
wzajemnych intryg i walk prowadzonych przez niemoralnych i odrzucajacych wole
Boza przywdodcow powstania. Warto wspomnie¢ interpretacje Smierci i zmartwych-
wstania dwoch Swiadkéw w Ap 11,1—13. Sa to wedhug Herdera*® arcykaptani Ana-
nos (Annasz Il syn Annasza)*’ i Jezus (syn Gamaliela)*®. Bog wywyzszyt ich po ich
$mierci, co autor Ap przedstawit jako ich zmartwychwstanie i wstapienie do nieba
w Ap 11,11-12. Po drugie, autor komentarza podkresla, ze zardbwno autor Ap jak
pierwsza wspolnota chrzescijanska, do ktoérej skierowane byto jest proroctwo, byli
Zydami®. Jako zwigzani z Jerozolimg bardzo przezyli upadek miasta i $wigtyni.

Rzymianie sa przedstawieni jako bardzo dobrzy zohierze, doskonale zorganizo-
wani i skuteczni. Poza przyktadem Gesjusza Florusa, ktory okazat si¢ by¢ okrutnikiem

46 MA,s. 114-115. De bello, 1V, 5,2.

47 Petnit urzad arcykaptana w roku 62. Zob. E. Schiirer, Geschichte des jiidischen Volkes im
Zeitalter Jesu Christi, Teil 11, Hinirichs, Leipzig 1886, s. 170—171), E.H. Hirsch, High Priest, http://
www.jewishencyclopedia.com/articles/7689-high-priest# (dostgp 15.08.2019), M. Naimska, An-
nasz Il Miodszy, http://www.jhi.pl/psj/Annasz_II Mlodszy (dostep 15.08.2019).

48 Petnit urzad arcykaplana w latach 63—64. E. Schiirer, tamze, s. 171; E.G. Hirsch, tamze.

49 MA, s. 310; JO, s. 262, 290.

30 MA, s. 309.
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w komentarzu trudno znalez¢ jakie$ zarzuty do Rzymian®!. Podziw dla nich osigga wy-
jatkowy poziom w przypadku interpretacji tekstow, ktore wedtug komentatora, dotycza
Tytusa, dowodcy wojsk rzymskich. Tytus jest nie tylko narzedziem Bozym. W per-
spektywie proroctwa o upadku Jerozolimy do niego odnoszg si¢ teksty méwiace o Kro-
lu Krélow i Panu Panéw. Bezposrednio méwig one o panowaniu Boga, jednak Bog
zdobywa Jerozolime przez Tytusa. Herder pisze: ,,Ich gebe es zu, daB3 in der Geschichte
dieses Buch und auf dieser Stelle das Auef3ere, des Bildes, worin sich der Gedanke klei-
det, vom Sieger Jerusalems genommen sey, dem herrlichen Titus’?”. Wedtug autora Ty-
tus stojac na ruinach Jerozolimy przypisat zwyciestwo Bogu. Zwycigstwo byto jednym
powodow, dla ktorych zostal on wybrany cesarzem. W rzeczywistosci byt widzialnym
narzgdziem niebianskiego Cesarza — Boga. Bog zwyciezyt poprzez Tytusa. Herder pis-
ze o inicjatywie Boga: ,,Der fiihrte Krieg, der siegte; der triuphirt hier in Titus Gestalt
auf seinem weilem Rosse und das Heer seine Ueberwinder folgt ihm nach®¥”. Autor
wymienia cechy Tytusa, do ktorych zalicza jego tagodno$¢, dobro¢, wrazliwos$é, szla-
chetno$¢®*. Wedtug Herdera Tytus chciat uratowaé Jerozolime i cierpial z powodu jej
tragedii: ,,Er weinte, da er das innere Bludbad Jerusalems sah™%. Zaroéwno Tytus jak
i Rzymianie doprowadzili do catkowitego zniszczenia Jerozolimy cho¢ tak naprawde
tego nie chcieli. Wypehili oni wole Boga i byli narzedziem Jego gniewu’®.

PODSUMOWANIE

Swdj poglad na temat relacji Ap do Imperium Rzymskiego Herder wyrazil wie-
lokrotnie w komentarzu do tej ksiegi biblijnej. Wedtug egzegety tekst Ap, nawigzu-
jac do tekstow Starego 1 Nowego Testamentu zapowiada najpierw wydarzenia do-
tyczace upadku okupowanego przez Rzymian Izraela oraz zniszczenia jego stolicy.
Powodem tych tragicznych wydarzen byla niemoralna i zwrdcona przeciw Bogu
postawa niektérych przedstawicieli elit zydowskich. Niszczycielska wojna, $mieré
i zniszczenie musialy nastapi¢. Bog sam chciat ukara¢ swoj lud. Narzedziem kary
uczynit Rzymian. Jednak nie oni, ale sami Zydzi ponosza odpowiedzialno¢ za tra-
giczne skutki wojny przeciw Rzymowi. Niektorzy przedstawiciele Rzymu wykazali
si¢ wielkg szlachetnoscig 1 sami oddawali cze$¢ Bogu najwyzszemu. Nalezal do
nich Tytus, ktory dzigki zwyciestwo w Judei zostat cesarzem rzymskim. Poglady
Herdera zostaty w wigkszos$ci odrzucone. Jednak Herder jako komentator i egzegeta
podjat oryginalng probe interpretacji najtrudniejszej i najbardziej tajemniczej ksiegi
biblijnej.

51 Tamze, s. 71.
52 Tamze, s. 201.
33 Tamze, s. 202.
54 Tamze, s. 203, 204, 205.
55 Tamze, s. 203.
%6 Tamze, s. 317.
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RZYMIANIE W MARAN ATHA JOHANNA GOTTFRIEDA HERDERA (1779)
STRESZCZENIE

Prezentowany artykul nosi tytut Rzymianie w Maran Atha Johanna Gottfrieda Herdera
(1779). J.G. Herder (1744—1803) nalezy do wybitnych postaci naszego regionu. We wspot-
czesnej dyskusji naukowej na temat jego dorobku i znaczenia przewazajg studia zwigzane
z jego tworczoscig jako filozofa, antropologa kultury, lingwisty czy teologa, jednak jego eg-
zegeza biblijna jest mato znana. Do waznych dziet egzegetycznych Herdera nalezy zaliczy¢
komentarz do Apokalipsy $w. Jana Maran Atha. Das Buch von der Zukunft der Herrn, des
Neuen Testaments Siegel, Ryga 1779. Jedna z waznych cech komentarza stanowi interpre-
tacja szeregu tekstow Ap jako zapowiedzi wydarzen wojny zydowskiej (66—73). W czasie
tego konfliktu kluczowa rol¢ odegraty wojska rzymskie i ich dowddcy. Herder przedstawia
Rzymian jako wykonawcow wyrokéw Bozych wobec 6wczesnego Izraela i Jerozolimy. Od-
powiedzialno$¢ za kleske ponosza bowiem przedstawiciele elit powstanczych. Mimo oczy-
wistych aluzji do dziatan Rzymian wobec Zydéw, tekst Ap posiada takze znaczenie escha-
tologiczne i chrystologiczne. W ten sposob Herder wigze kontekst kulturowy powstania 4Ap
z jej przestaniem teologicznym.

ROMANS IN MARAN ATHA BY JOHANN GOTTFRIED HERDER (1779)
SUMMARY

The subject of the presented paper is Romans in Maran Atha by Johann Gottfried Herder
(1779). J.G. Herder (1744—1803) is one of the outstanding figures of our region. The con-
temporary academic discussion concerning his achievements and significance predominantly
consists of studies related to his work as a philosopher, cultural anthropologist, linguist and
theologian, but his biblical exegesis is less known. One of Herder‘s important exgetic works
is Maran Atha. Das Buch von der Zukunft der Herrn, des Neuen Testaments Siegel, Riga
1779. The author interprets numerous texts of the Apocalypse as referring to the Jewish war
(66—73). During the conflict the Romans and their commanders played an important role.
Herder represents the Romans as executors of God’s punishment against Israel and Jeru-
salem. Responsibility for disaster lies with the representatives of Jewish insurgents. Apart
from allusions to the Romans and the Jews text of the Apocalypse refers to eschatology and
christology. On this way Herder links the cultural context and theology of the biblical book.

DIE ROMER IN MARAN ATHA VON JOHANNA GOTTFRIED HERDER (1779)
ZUSAMMENFASSUNG

Der vorliegende Artikel tragt den Titel Romer in Maran Atha von Johann Gottfried
Herder (1779). J.G. Herder (1744-1803) ist einer der bekanntesten Personlichkeiten unse-
rer Region. In der zeitgendssischen wissenschaftlichen Diskussion tiber seine Leistungen
und Bedeutung dominieren Studien im Zusammenhang mit seiner Tétigkeit als Philosoph,
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Kulturanthropologe, Sprachwissenschaftler oder Theologe, aber seine biblische Exegese ist
wenig bekannt. Zu den wichtigen exegetischen Werken von Herder gehort ein Kommentar
zur Offenbarung des Johannes Maran Atha. Das Buch von der Zukunft des Herrn, des Neu-
en Testaments Siegel, Riga 1779. Eines der wichtigsten Merkmale des Kommentars ist die
Interpretation einer Reihe von Texten aus der Apokalypse als Vorbote der Ereignisse des
Judenkriegs (66-73). Wiahrend dieses Konflikts spielten die rémische Armee und ihre An-
fiihrer eine entscheidende Rolle. Herder prisentiert die Romer als Vollstrecker der damaligen
Urteile Gottes gegen Israel und Jerusalem. Die Verantwortung fiir die Niederlage liegt bei
den Vertretern der aufstidndischen Eliten. Trotz der offensichtlichen Anspielungen auf das
Vorgehen der Rémer gegeniiber den Juden hat der Text der Apokalypse auch eschatologische
und christologische Bedeutung. Auf diese Weise verbindet Herder den kulturellen Kontext
der Urspriinge der Apokalypse mit ihrer theologischen Botschaft.
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