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Fantazje o uchodzcach.

Folklor jako specyficzna forma polityki

Zasadnicza teza mojego tekstu jest pokazanie,
w jaki sposéb pogloski, plotki i sfabrykowane
informacje w przypadku fali uchodzcéw, instru-
mentalnie wpisuja si¢ we wspoltczesny model za-
rzadzania spoleczenistwem poprzez zarzadzanie
strachem. M4j tekst nie bedzie opierat si¢ na wy-
kazaniu falszywosci réznego rodzaju informagji
i opinii na temat uchodZcéw. Analiza ztozonej
sytuacji geopolitycznej na Bliskim Wschodzie
czy modeli polityki w Europie przekraczataby
nie tylko zakres tego opracowania, ale nawet
kilku opastych toméw. W swojej pracy bede
odwolywat si¢ do tekstéw i innych przejawdw
folkloru internetowego, ktére sa konsekwencja
specyficznego obrazu $wiata i powstaly nie w re-
akgji na analize rzeczywistosci, ale w wyniku fan-
tazmatycznej reprodukcji form, jakimi postuguje
si¢ myslenie w ramach tego obrazu $wiata. Pro-
bierzem nie staje si¢ wigc tutaj odniesienie do rze-
czywistosci (ostawione ,ziarenko prawdy” obecne
rzekomo w kazdej legendzie), ale taki przejaw

obrazu $wiata, ktéry wynika wyltacznie ze struk-
turujacych fantazji konstytutywnych dla niego.
Te zaleznos$¢ doskonale obrazuje chociazby kino
bondowskie, ktére, cho¢ reaguje na wspétczesne
problemy (zimna wojna, kryzys ekologiczny),
podporzadkowuje je i wyraza w formie filmo-
wej narracji oraz whasciwych mu figur (bohater,
antagonista itd.)". Przeklada je wigc (strukturuje)
na jezyk filmowy — jezyk opowiesci — wykorzy-
stujac do tego strukture bajki magicznej, ktéra
ma na celu nie tylko uwiarygodnienie pewnego
obrazu $wiata, ale przede wszystkim odtwarzanie
tego, co wywoluje zwigzang z nim przyjemno$¢.

W opowiesci o uchodzcach mamy do czy-
nienia ze zwrotem konserwatywnym, w badaniu
ktérego najlepiej sprawdza si¢ nieco juz przyku-
rzona semiotyczna analiza danych Zrédtowych.
W przypadku badan folkloru internetowego

1 Zob.: G. Gajewski, Film bondowski — migdzy bajka a ki-
czem, ,,Studia Filmoznawcze” 9 1990, s. 213-233.
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musimy mie¢ na uwadze przede wszystkim ukie-
runkowanie na kod, w jakim reprodukuje si¢ spe-
cyficzny obraz $wiata. Analiza, oprécz rozbioru se-
miotycznego (dyskursywnego), winna opierac si¢
na obserwacji uczestniczacej. Obserwacja pozwoli
uchwyci¢ powtarzalno$¢ formy (przejawianie si¢
kodu za pomocg réznych srodkéw wyrazu — r6z-
nych modeli jego narratywizacji) oraz mechanizm
semiotyzacji (jezykowego opracowania) materiatu
z ,rzeczywistosci”. Celem analizy jest bowiem to,
w jaki sposob rzeczywisto$¢ zostaje narratywizo-
wana, przekfadana na specyficzny jezyk.

Dystans jako podstawa folkloru o innym

W czasach bloku sowieckiego pojawita si¢ seria
dowcipéw opiewajacych dziatalnos¢ stynnego Ra-
dia Erywari. Cho¢ nazwa radia wzicla si¢ od rze-
czywistej stolicy Armenii, to samo radio bylo
bytem fikcyjnym, stuzacym jako tto dla wysmie-
wania oficjalnych informacji reziméw sowieckich.
Dowcip polegal na odwréceniu oficjalnego jezyka
i struktury propagandy, aby wy$mia¢ nadawane
ofijalnie komunikaty. Za pomoca analizy tych
dowcipéw mozna odczytaé, w jaki sposéb wiha-
dza formulowala swéj przekaz. Nie opieral si¢
on na zmyslonych wiadomosciach, ale na prawdzi-
wych informacjach podanych tak, by swiadczyly
np. o potedze imperium (niestawne komunikaty
o osiagnicciu rekordéw normy itd.). Doskonale
ilustruje to jeden z najbardziej znanych dowcipéw
o Radiu Erywari: ,Stuchacze pytaja: Czy to praw-
da, ze na Placu Czerwonym rozdajg samochody?
Radio Erywan odpowiada: Tak, to prawda, ale nie
samochody, tylko rowery, nie na Placu Czerwo-
nym, tylko w okolicach Dworca Warszawskiego
i nie rozdaja, tylko kradna”.

Komizm dowcipéw o Radiu Erywan opiera
si¢ na dwéch strukeurach: relacji pomiedzy ofi-
cjalng informacjq (ukazujaca wydarzenie w wyko-
Slawiony sposéb) i rzeczywistoscia (prawda) oraz
relacji pomigdzy oficjalng informacja a jej paro-
dig. Pierwsza struktura bazuje na takim ukazaniu
prawdziwej informacji, zeby byta ona odpowied-
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nio wpisana w oficjalng rame¢ propagandy. Pole-
ga wicc na ukierunkowaniu si¢ na rzeczywisto$¢,
jakkolwiek bylaby ona narratywizowana i ukazana
w pozadanym $wietle. Opozycja wobec struktury
narracja-rzeczywisto$¢ opiera si¢ wigc na innej nar-
racji (nie zamierzam wchodzi¢ w dlugie dyskusje
na temat relacji migdzy prawda i rzeczywisto$cia).
Kluczowy okazuje si¢ wigc stosunek do rzeczywi-
sto$ci, a przedmiotem sporu jest sposéb jej ukaza-
nia i opowiadania o niej.

W przypadku dowcipéw o Radiu Erywan na-
lezy zmierzy¢ si¢ z innym poziomem odniesienia.
Strukrura relacji pomigdzy komunikatem oficjal-
nym a ,komunikatem” w Radiu Erywan nie opie-
ra si¢ na relacji wzgledem rzeczywistosci. Punk-
tem wyjscia jest przyjety odgdrnie schemat, jakis
oficjalny sposéb ukazywania zjawisk (np. inter-
wencja zbrojna Zwiazku Radzieckiego rozumiana
jako bratnia pomoc), bezwzglednie ujmujacy rze-
czywisto$¢ funkcjonowania imperium w afirma-
tywny i apologetyczny sposéb. Owo odwrdcenie
umieszcza komunikat ,,z rzeczywistosci”, opiera-
jacy si¢ na relacji wzgledem prawdy, w struktu-
rze drugiej relacji, a wigc ukazuje jezykowe i wy-
obrazeniowe elementy ksztattowania tej prawdy.
Trzeci element — dowcip — wprowadza rodzaj
komicznego ukazania sposobéw, w jakie oficjalne
komunikaty wykoslawiaja prawdg. W ten sposéb
cztowiek nie zyskuje wiedzy o prawdzie danego
wydarzenia, ale o jezykowych i fantazmatycznych
drogach jego jezykowej obrdbki.

Klasyczne badania folklorystyczne pozwalaja
na dotarcie do wlasciwego danej grupie obrazu
$wiata. Funkcja opowiesci, dowcipdw, plotek jest
nie tylko estetyka, ale przede wszystkim repro-
dukowanie swoistego dla danej grupy stosunku
do $wiata®. W przypadku jezyka komunistyczne;j
propagandy taka analiza badalaby, w jaki sposéb
jezyk ten tworzy obraz $wiata, jakq forme ,nakta-

2 Zob.: ]. Kajfosz, Magia w potocznej narracji, Wydaw-
nictwo Uniwersytetu Slaskiego, Katowice 2009; J. Bart-
minski, Jegykowe podstawy obrazu swiara, Wydawnictwo

UMCS, Lublin 2006.
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da” na rzeczywisto$¢, jakich jezykowych (a wigc
w tym przypadku folklorystycznych) ,soczewek”
uzywa do ukazywania tego $wiata (gdzie powazne
niedobory zywnosci stajg si¢ ,przejsciowymi
trudnoéciami”).

Wréémy jeszeze do struktury dowcipéw o Ra-
diu Erywan. Ich zasadnicza cechy jest dystans
wobec oficjalnej propagandy, co w konsekwencji
umozliwia ,inne spojrzenie”. Owo ,inne spoj-
rzenie” (inna pozycja podmiotowa) ,wie”, a wigc
zaklada, ze kazdy komunikat oficjalny opiera si¢
na wykoslawieniu prawdy. ,Inne spojrzenie”
nie kieruje si¢ w strong prawdy, ale wprowadza dy-
stans pomiedzy sobg a oficjalnym dyskursem i po-
trafi dostrzec falsz oficjalnym dyskursie. Z pozycji
»innego spojrzenia” nie widac jaka jest prawda, ale
widac sposoby jej wykoslawiana. Tym samym ist-
nieja dwie zasadnicze cechy takiego rodzaju folklo-
ru: po pierwsze cyniczny dystans ,innego spojrze-
nia”, po drugie ukierunkowanie si¢ nie na prawde,
ale na odwracanie oficjalnego dyskursu; ironiczne
wykpiwanie tych jego sktadnikéw, kedre s3 pod-
stawg jego obrazu $wiata. Pozostajemy wiec tutaj
w relacji zamknigtej, w obrebie narzedzi obrébki
rzeczywistosci, jezykowego obrazu $wiata, whasci-
wego dla oficjalnej propagandy. Cho¢ dowcipy
o Radiu Erywan czgsto zawieraly gorzka prawde
o rezimie, to ich funkcja nigdy nie bylo opowia-
danie o rzeczywistosci, ale ukazywanie jezykowej
formy obrazu $wiata oficjalnego dyskursu.

Radio Erywan o imigrantach

Od momentu wybuchu tzw. kryzysu migra-
cyjnego w okolicach czerwca 2015 roku mamy
do czynienia w Polsce z odtworzeniem struktury
dowcipéw o Radiu Erywan. Media spoleczno-
$ciowe, czasem takze informacyjne, pod koniec
pazdziernika 2015 roku obiegta informacja, ze
w Lublinie muzutmarnski uchodzca pobit kobiete.
Calg sprawe opatrywano komentarzami w stylu:
»prawda o imigrantach”, ,chrofimy Polske przed
muzulmansky dzicza” itp. Po blizszym przyjrze-
niu si¢ sprawie okazalo si¢ jednak, ze 6w ,,ciapaty”

Michat Rauszer

(pogardliwe okreslenie 0séb z Bliskiego Wschodu,
a takze Roméw w Polsce) pochodzi z Meksyku,
nie chciat zaatakowa¢, tylko poméc i nie pobit,
lecz sam zostal pobity’.

Inny przykltad mechanizmu Radia Erywan
(odwrécenie oficjalnego dyskursu) w przypadku
uchodzcéw stanowi zbiér folkloru internetowe-
go, przejawiajacy si¢ w postaci meméw i krétkich
filmikéw na YouTubie. Rozpowszechnia si¢
je w mediach spotecznosciowych (najcz¢sciej przez
Facebooka), opatrujac komentarzami, kedre moz-
na sprowadzi¢ do stwierdzeri: ,media mainstre-
amowe nie pokazuja prawdy o imigrantach, kaza
nam ich przyjmowaé, a oni chcg gwalci¢ nasze
kobiety”, ,,to s3 zdrowi mezczyzni, kt6rzy sa lenia-
mi”, ,,cheg ukra$¢ nam pracg lub pobierad zasitek”,
»chcg wprowadzi¢ szariat”. Jeden z takich obraz-
kéw przedstawial mlodego czlowieka w koszulce
z napisem thank you. Zestawiony byl on z innym
zdjeciem tego mezezyzny, na ktérym pozuje z bro-
nig. Podpis pod zdjeciem glosit: , Jeszcze niedawno
walczyt w ISIS, dzisiaj jest imigrantem”. Tak sfor-
mulowanego mema rozsytano za pomoca Face-
booka na dowdd tego, ze Organizacja Paristwa
Islamskiego wysyta terrorystéw, wtapiajacych si¢
w ttum uchodzcéw. Jako ze byt to jeden z popular-
niejszych meméw za granica, sprawie przyjrzalo sig
BBC i okazalo sie, ze cztowiek ten walczyt w Wol-
nej Armii Syrii, a wigc w partyzanckich oddzia-
tach walczacych z rezimem Baszara al-Asada. Inne
zdjecie przedstawiato umig$nionego i dobrze ubra-
nego miodego, w domysle, ,araba”, pokazanego,
jakby wtasnie wychodzit z morza gdzies w Gredji,
na Lampedusie, czy w innym miejscu Wioch.
Podpis pod zdjeciem w kpiacy sposéb wysmiewa
fakt, ze uchodzcy uciekaja przed skrajng bieda
i proponuje darmowe porcje sterydéw dla tego
»imigranta”. Po zbadaniu okazalo si¢, ze mezczy-
zna nie byt uchodZca, morze, ktdre widaé w tle,
nie jest Morzem Srédziemnym, a zdjecie zrobiono

3 Zob.: Polka: Pobit mnie cudzoziemiec. Wityd tak klamac,
heep://fake.pl/polska/lublin-oskarzyla-meksykanina-o-po-
bicie-ktorego-nie-bylo,artykuly,589221.html, 10.11.2015.
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w Australii. Czgsto tez jako dowdd na ,dziko$¢”
uchodzcéw w roku 2015 przedstawiano fotografie
uchodZcéw albaniskich z czaséw wojny w bylej Ju-
gostawii z poczatku lat dziewigédziesiatych®.

Tym, co sprawia, ze w tym wypadku mamy
do czynienia ze struktura analogiczng do strukeu-
ry Radia Erywan, sa dwie rzeczy. Po pierwsze, ten
rodzaj folkloru w przypadku imigrantéw opiera si¢
na odwréceniu ,oficjalnego mainstreamu” przez
wprowadzenie swoistego dystansu wobec niego
(innego spojrzenia). Po drugie, jak ukazuje blizsze
przyjrzenie si¢ poszczegdlnym sprawom, nie ukie-
runkowuje si¢ on na odkrywanie prawdy, ale na re-
produkowanie kodu pewnej tozsamosci, powstatej
wlasnie przez dystans wobec ,,mainstreamu”.

,Oficjalny mainstream” jest pojeciem dystynk-
tywnym i przez negacj¢ okresla pole tozsamosci,
w ktorym osoby rozpoznaja si¢ jako ,nie dajace
si¢ oszukiwa¢”, ,znajace niewygodng prawdg”,
»nonkonformistyczne”, ,niewygodne dla rzadu”
itd. Jako ,mainstream” okresla sie w Polsce zbiér,
zawierajacy w sobie np. widzéw telewizji TVN,
czytelnikéw ,Gazety Wyborczej”, wyborcéw
Platformy Obywatelskiej. Zbiér ten wartosciu-
je si¢ ujemnie jako: ,klamliwe”, ,bezwzgledne”,
niszczace polskos$¢ (przez gender i krytyke pol-
skosci), ,socjalistyczne”, ,stosujace stalinowskie
metody”, ,postkomunistyczne” ,lewactwo”,
ywyksztalciuchy” i ,lzeelity”. Ponadto zbidr
ten reprezentuje negatywnie waloryzowane poje-
cie wladzy (zaréwno polskiej, jak i europejskiej),
keére taczy wladze oficjalna, wladzg oparta na biz-
nesowo-politycznym ukfadzie oraz wladz¢ opar-
t3 na zawlaszczeniu przestrzeni symbolicznej’.
W ten sposéb z tego pozornie niezréznicowanego
zbioru tworzy si¢ pole tozsamosciowe, w ktérym
funkcjonuje jednoczesnie fundamentalistyczny
islam, marksizm, feminizm i liberalizm.

4 Zob.: P. Kleinfeld, Calling Bullshit On the Anti-Refugee
Memes Flooding the Internet, http:// vice.com/en_uk/read/
kleinfeld-refugee-memes-debunking-846, 10.11.2015.

5 Zob.: S. Kowalski, M. Tulli, Zamiast procesu. Raport o mowie nie-
nawisci, Wydawnictwo W.A.B., Warszawa 2003, s. 486-497.

1 (22) 201672017  BARBARZYNCA

Zasadnicza funkcja niniejszego pola tozsa-
mosciowego jest funkcja polityczna. Wprowa-
dza ona cigcie w niezréznicowanej, chaotycznej
i niepoznawalnej rzeczywistosci spolecznej po to,
by nada¢ spéjnos¢ symboliczng politycznej toz-
samosci, ktéra rozpoznaje si¢ w tym cieciu, dy-
stansie, odréznieniu (od ,mainstreamu”). Skraj-
nym przykladem takiego nadawania spéjnosci
symbolicznej, ktdrym postuze si¢ tutaj, by le-
piej zobrazowa¢ to zjawisko, jest spiskowy dys-
kurs o Zydach. Cata zréznicowana, chaotyczna
masa wydarzen i informacji, splotu zaleznosci
gospodarczych, ekonomicznych, politycznych,
globalnych i lokalnych, zostaje przecigta za po-
moca wyjasnienia przez prostag formule: odpo-
wiadaja za to Zydzi®. Innymi stowy, takie pole
tozsamosciowe wprowadza w chaos otaczajacego
$wiata cigcie, dzigki ktéremu pojawia si¢ w nim
symboliczna spdjnos¢, ale tylko dla tych, ked-
rzy w tym cigciu (dystansie — innym spojrzeniu)
si¢ rozpoznaja. Ostawiony ,mainstream” spaja
pewna zréznicowana symbolicznie rzeczywi-
sto$¢ (od TVN do feministek) i, przez negacje,
odwrdcenie, pozwala rozpoznaé whasciwg tozsa-
mo$¢ polityczna oséb, ktére ,znaja niewygodna
dla mainstreamu prawdg”, ,nie daja si¢ manipu-
lowa¢ przez mainstream” itd. To wlasnie sprawia,
ze w przypadku, kiedy mamy do czynienia z tymi
dwiema strukturami: dystansem i odwrdceniem
tego, od czego dystans pozwala si¢ odzegna¢, mo-
zemy stwierdzi¢, ze tak naprawd¢ mamy do czy-
nienia z gatunkiem folkloru.

Jak pisali Roman Jakobson i Piotr Bogaty-
riew w klasycznym tekscie Folklor jako swoista
forma twérczosci, folklor wyrdznia si¢ tym, ze jest
ukierunkowany na kod, za pomocg ktérego dana
grupa spoteczna buduje swéj stosunek do $wia-

6 Jako znakomity przyklad tego typu myslenia zob.: Braun
0 Polsce: To kondominium niemiecko-rosyjskie pod zZydowskim
zarzqdem powierniczym. Taka jest rzeczywistosé. WIDEO, ht-
tp:/Iwpolityce.pl/polityka/240906-braun-o-polsce-to-kon-
dominium-niemiecko-rosyjskie-pod-zydowskim-zarzadem
-powierniczym-taka-jest-rzeczywistosc-wideo, 10.11.2015.
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ta i orientuje si¢ w nim’. Folklor reproduku-
je ten kod. Tak wlasnie si¢ dzieje w przypadku
dyskursu o imigrantach. Kiedy wigc méwimy
o dyskursie, ktéry w swej zasadniczej formie do-
strzega prawde poza ,zmanipulowanym mainstre-
amem”, méwimy tak naprawdg o reprodukowaniu
zasadniczego kodu, w jakim dana grupa (w polu
tozsamo$ciowym negatywnym wobec ,mainstre-
amu”) wyraza swoj stosunek do $wiata.

Folklor zamienia si¢ w prawo

Kluczem do zrozumienia antyimigranckich
narracji jest rozpatrywanie ich w dwéch mozli-
wych stopniach zaangazowania. Pierwszy stopien
okresla sam ,,czysty moment” folkloru. Na tym
poziomie nie chodzi o przekucie opowiesci i an-
tyimigranckich meméw w rzeczywiste dziatanie,
ale o czyste reprodukowanie tozsamosci. Anty-
imigrancki folklor spaja tozsamos$¢ grupy, ktora
rozpoznaje si¢ w specyficznym stosunku do swo-
jego wyobrazenia o innym i przezywa przy-
jemno$¢ z podzielania tego stosunku. Nie bez
powodu jednym z najbardziej znanych hasetl an-
tyimigranckich jest odwolywanie si¢ do uwielbie-
nia schabowego (w trakcie tegorocznego Marszu
Niepodlegtosci w Warszawie furorg zrobilo ha-
sto: ,Wole kotleta zamiast Mahometa”). Przy-
jemno$¢ z jedzenia ,,schabowego” wyrasta ponad
zwykla przyjemno$¢ ze zjedzenia positku i staje
si¢ jouissance, nadwyzka przyjemnosci, ktdra
oprécz przyjemnosci fizjologicznej oferuje takze
przyjemnos¢ bycia czescia grupy, dla ktérej zje-
dzenie kotleta jest ,czyms$ wigcej”. Kotlet daje
przyjemno$¢ jako smaczne danie, ale daje takze
dodatkowo — jouissance — w rozpoznaniu, ze tylko
okre$lona grupa moze odczuwac i rozumie¢ wagg
przyjemnosci ze zjedzenia schabowego. To jest
przyjemno$¢  wspélnotowego reprodukowania
specyficznej przyjemnosci z jedzenia.

7 Zob.: P. Bogatyriew, R. Jakobson, Folklor jako swoista forma
twérczosci, [w:] R. Jakobson, W poszukiwaniu istoty jezyka,
tom II, thum. F. Wayda, Paristwowy Instytut Wydawniczy,
Warszawa 1989, s. 330.
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Na tym poziomie folklor antyimigrancki jest
przewrotnym i perwersyjnym afektem (przyjemno-
$cig ze wsp6lnego nielubienia kogos), wywolanym
przez uczucia zwigzane z famaniem zakazu (oczy-
wiscie wprowadzonego przez ,mainstream”). Jest
to przyjemnos, ktdra pojawia si¢ przy przekrocze-
niu spolecznego tabu, postrzeganego jako narzuco-
ne z zewnatrz przez ostawiony ,mainstream”, Uni¢
Europejska itd. Na tym poziomie dyskurs antyimi-
grancki jest pochodng wyobrazonego zakazu wo-
bec antyimigranckiego dyskursu. Cata sfera folklo-
ru antyimigranckiego powstaje przez wyobrazanie
sobie, ze ,,mainstream” zabrania wyrazenia swojego
zdania (w formie afektu) wobec uchodzcéw. Gdy-
by przesledzi¢ rzeczywiscie ten dyskurs, od poczat-
ku calej sprawy, to trudno — moim zdaniem — do-
szukac si¢ w nim faktycznego wezwania do mitosci
wobec uchodzcéw, rzeczywiscie odnalezd, ten pier-
wotny zakaz wlasnie w ,,mainstreamie”. Teksty, jak
i materiaty wzywajace do tolerangji, pojawily sie, jak
sadze, pdzniej, jako reakcja nie na kryzys uchodz-
czy, ale na wybuch nienawisci wobec uchodzcéw
w sieci czy mediach spotecznosciowych. W tym
przypadku, ale tez w wielu innych, dyskurs ,,ma-
instremowy” jest pochodna tego, co juz jaki$ czas
dzieje si¢ w sieci®.

Skad zatem w tym obszarze ,antymainstreamo-
wego” dyskursu przekonanie o tym, czego chce
»mainstream”? Przypomina to znana opowies¢
o baronie Munchausenie, kt6ry wyciaga si¢ z ba-
gna za wlasne wlosy. Ot6z odpowiedz na pytanie
o to, czego chce mainstream, jest juz zawarta w sa-

8 Brak mi narzedzi i badari na udowodnienie tej tezy, ale mysle,
ze fake, iz dziennikarstwo w Polsce w duzej mierze opiera si¢
na reakdji na to, co si¢ dzieje w sieci, wynika z faktu postgpu-
jacej prekaryzacji tego zawodu. Domyslam sig, ze wobec nie-
pewnej i raczej niewysokiej stawki trudno poswieci¢ swéj czas
dla dobra ustalenia obiektywnych informacji. Odnosz¢ wra-
zenie, ze dziennikarze zaczynajg podejmowaé dane tematy
dopiero po przepracowaniu ich przez media spofecznoscio-
we. Zastanawiajace bylo to zwlaszcza w przypadku zamieszek
w Londynie w 2011 roku i w czasie ,arabskiej wiosny”. Jako
czytelnik francuskich i angielskich serwiséw prasowych mo-
glem zauwazy¢, ze np. informacja o ,arabskiej wiosnie” do-
tarta do Polski z nicomalze pétrocznym opéznieniem.
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mym pytaniu. Popularna forma ,niezaleznego”
(nonkonformistycznego, zbuntowanego, niepo-
kornego) dyskursu powstata jako odwrécenie dys-
kursu ,mainstreamowego” poprzez wprowadzenie
cigcia — nazwijmy je ,cigciem erywariskim” — ktére
staje si¢ podstawa tozsamosci. Tozsamo$¢ ta opiera
si¢ na dystansie wobec ,,mainstreamu”, a jej zasad-
niczym celem jest reprodukowanie tego dystansu
przez odwracanie wszystkiego, co si¢ w nim poja-
wia. Jednak taka reprodukcja z koniecznosci musi
by¢ okreslona. Byt owego ,, mainstreamu” musi si¢
staé namacalny za pomocg naddeterminagji’,
a wiec zwigzania zbioru zréznicowanych wartosci
i elementéw, ktdre w pierwszej kolejnosci podlega-
ja negadcji i odwréceniu (oni chcg zniszezy¢ Polske,
my chcemy ja uratowa¢ itd.). Naddeterminacja
polega w tym wypadku na bezwzglednym okre-
$leniu zestawu cech negatywnych, ktére tozsamos¢
(antymainstreamowa) odwraca (dokonuje ,.cigcia
erywariskiego”). Tozsamo$¢ ta buduje si¢ wokét
odwréconych cech negatywnych zbioru, od kté-
rego si¢ dystansuje. W omawianym przypadku
do tego zbioru naleza: afirmacja falszywej tozsa-
mosci, niszczenie Polski, przywileje ekonomicz-
ne wynikajace z wladzy, klamstwo, manipulacje,
propaganda, rozbijanie rodziny itd. Jezeli jednak
tozsamo$¢ dystansujaca si¢ wobec tych cech bu-
duje si¢ jako negacja (przez ,cigcie erywariskie”),
to nie polega ona np. na umilowaniu prawdy
czy budowaniu wspélnoty narodowej, ale na swo-
istej ,negacji negacji”. Dyskurs ,mainstreamowy”
kaze niszczy¢ polska rodzing, wigc musimy si¢
temu przeciwstawi¢, ale nie poprzez budowanie
wlasnych rodzin, tylko przez samo przeciwstawie-
nie — przez walke z antyrodzinnym dyskursem,
pigtnowanie ,mainstreamu’, ujawnianie jego
ktamstw”, hejt — a wigc jego odwracanie.

9 Naddeterminacja przejawia si¢ w ten sposéb, ze kazda po-
szczegblna tre$é, np. stosunek do praw kobiet, jezeli w tym
obrazie $wiata nie jest uznana za ,,swojq”, zostaje automa-
tycznie zdeterminowana jako ,,mainstreamowa”. W ten
sposéb taczg si¢ rzeczy, ktdre w istocie trudno ze sobg po-
faczy¢, jak np. polityka walki o prawa oséb homoseksual-
nych, Putin oraz islam. Okrela si¢ jako , mainstreamowe”,
bo nie sa czescia ,swojego” dyskursu czy kodu.
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Wréémy jednak do folkloru. Karnawatowe
przekroczenie prawa nie uniewaznia go, ale wrecz
przeciwnie — umacnia. Do negacji dochodzi do-
piero na drugim stopniu. Tozsamo$¢ zbudowana
w ten sposéb na pierwszym stopniu ogniskuje si¢
wokét folkloru (niezaleznie od tego, czy wyraza si¢
on w narracjach antyimigranckich, czy innych),
bedacego pochodnym ,cigcia erywaniskiego” i opie-
rajacym si¢ na negacji. Folklor taki staje si¢ wigc
karnawatowym odwréceniem prawa w bachtinow-
skim sensie. Wyobrazmy sobie jednak sytuacje,
kiedy taki rodzaj folkloru przechodzi z miejsca kar-
nawalowego ekscesu potwierdzajacego ,oficjalne
prawo” na miejsce oficjalnego prawa. Slavoj Zizek
ujal to w nastepujacy sposdb: ,Méwiac cislej,
»wewnetrzny dystans« podmiotu wobec dyskursu
»totalitarnego« [mainstreamowego — przyp. M.R\]
nie pozwala podmiotowi unikna¢ szaleristwa »to-
talitarnego« spektaklu ideologicznego, poniewaz
wlasnie ten dystans jest czynnikiem, w wyniku kt6-
rego podmiot naprawde¢ popada w »szalefstwo.
[...] Inaczej méwiac to nie »szaleristwo« nakreca
faktyczna wiar¢ w zydowski [albo muzutmariski
— przyp. M.R.] spisek w charyzmg¢ Przywoédcy itd.
— takie wierzenia (o ile s3 wyparte, czyli pozosta-
ja nieuznana fantazmatyczng podstawa naszego
uniwersum znaczen) tworzg cz¢$¢ skltadowa naszej
ideologicznej »normalnosci«”'?. W pierwszym mo-
mencie ,szalefistwo” jest wyparta, ale i koniecz-
ng podstawa naszej normalnosci (jak karnawat
u Bachtina), w drugim ,szaleristwo” staje si¢ cal-
kiem $wiadomym elementem i skladowa tej nor-
malnosci. Nalezy w tym miejscu zadaé oczywiste
pytanie: kiedy folklor przechodzi z pierwszego
stopnia, a wigc wylacznie reprodukowania tozsa-
mosci, do drugiego stopnia i staje si¢ prawem?

Moment przesunigcia skrajnych pogladéw
z wypartego ckscesu do centrum dyskusji pu-
blicznej moglismy obserwowa¢ w trakcie dysku-
sji, jaka w Stanach Zjednoczonych (i nie tylko)

10 S. Zizek, Metastazy rozkoszy. Szes¢ esejow o kobietach
i praycgynowosci, ttum. M.J. Mosakowski, Wydawnictwo

Krytyki Politycznej, Warszawa 2013, s. 33.
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wybuchla po ujawnieniu prakeyk stosowania
tortur w amerykanskich wigzieniach Guantana-
mo i Abu Ghraib'. Tortury jako rzecz, o ktérej
w ogdle nie powinno si¢ dyskutowa¢, nagle staty
si¢ elementem tozsamosci politycznej czgéci Ame-
rykanéw oraz budowania wiasnej pozycji w sto-
sunku do niej. Strona rzadowa argumentowata,
ze byly to dziatania ,brudne”, ale konieczne,
by chroni¢ ludzi, a jezeli kto§ si¢ im sprzeciwia,
to znaczy, ze jest po stronie terrorystow. Co cie-
kawe, t¢ sama argumentacj¢ stosowal Leszek
Miller, kiedy bronit si¢ przed oskarzeniami
o sprowadzenie do Polski tajnych wigzieri CIA.
Dzigki temu przesunigciu tortury, ktérych weze-
$niej nie rozwazano w polskiej czy amerykariskiej
dyskusji publicznej, nagle staly si¢ dopuszczal-
nym elementem, uzasadnianym obrong narodu.
W ten sposdb z wypartego ekscesu (szaleristwa),
tortury staly si¢ prawem.

Strukturalnie  podobne  zjawisko  zaszlo
w przypadku ,upolitycznienia” folkloru anty-
imigranckiego. Niedlugo po tym, jak pojawit si¢
w pierwszej fazie (jeszcze jako folklor pierwsze-
go stopnia) w sieci, spotkal si¢ ze zdecydowana
reakcja ze strony ,mainstreamu”. Tym samym
ten tzw. ,mainstream” podnidst folklor do zasa-
dy ,prawa”, czegos, o czym si¢ dyskutuje w prze-
strzeni publicznej i nalezy okresli¢ si¢ wobec nie-
go ,za” albo ,przeciw”. Co wigcej, w ten sposéb
niniejszy folklor nie tylko przeszedt ze sfery wy-
partego ekscesu do sfery prawa, ale wrecz pojawit
si¢ w nim jako uprawniona i réwnorzedna opi-
nia, odwotujaca si¢ do wolnosci stowa.

Czego chcesz, mainstreamie?

Najistotniejszym zagadnieniem, jakie nalezy
poruszyé, to dookreslenie ,dyskursu mainstre-
amowego”. Cho¢ poprawniejsze byloby stwier-

11 Jednym z gléwnych propagatoréw prawnego usankcjo-
nowania tortur jest znany amerykariski neokonserwatysta
Alan Dershowitz, zob.: Dershowitz: Torture could be ju-
stified, http://edition.cnn.com/2003/LAW/03/03/cnna.
Dershowitz/, 11.10.2015.

Michat Rauszer

dzenie, ze chodzi o popularne wyobrazenie sobie,
czego tak naprawdg ,mainstream” od nas chce.
Jak mozna sadzi¢ na podstawie wypowiedzi,
»mainstream” chce, zeby$my kochali imigran-
téw, rozbili polskie rodziny za pomoca gender
i homoseksualizmu, zeby$my przestali kocha¢
Polske, wyrzekli si¢ katolicyzmu, odebrali ziemig
Polakom i oddali Zydom (oraz Niemcom) itd.
Gdyby dokona¢ analizy poréwnawczej dwdéch
wypracowanych w ten sposéb i przeciwstawnych
sobie dyskurséw (mainstream i antymainstream),
okazaloby si¢, ze sg to dwie radykalnie rozbiezne
wizje. Podstawowe pytanie winno wigc brzmieé:
skad zwolennicy ,antymainstreamu” wiedza, cze-
go chce od nich mainstream?

Wspominatem juz, ze podstawa dla tozsamo-
$ci antymainstreamowej jest ,cigcie erywanskie”.
Chodzi o to, ze w niezréznicowang przestrzen
spoleczng wprowadza si¢ cigcie i wyznacza gra-
nice dla pewnej tozsamosci. ,,Cigcie erywariskie”
oznacza budowanie tozsamosci na odwréceniu
cech (ale tez postaci tych tozsamosci, ich wizu-
alnych przejawéw itp.), ktére uznalismy za po-
zadane. To, co zaprojektowalismy jako negacje
tozsamosci, zyskuje w naszym dyskursie sp6jnos¢
symboliczna. Tworzymy w ten sposéb miejsce
w strukturze symbolicznej, ktére wypelnia tozsa-
mo$¢, bedaca negacja naszej tozsamosci. Na ma-
instream projektujemy wigc faktycznie to, czego
sami nie pozadamy.

Zobrazujg to za pomoca przykladu. Miatem
okazje obserwowa¢ swego czasu rozmowg pomiedzy
radykalnym zwolennikiem Prawa i Sprawiedliwosci
a radykalnym przeciwnikiem tej partii'? — z tym, ze,
co bardzo tutaj wazne, osoba ta byla jednoczesnie
anarchista, czyli réwnie radykalnym przeciwnikiem
Platformy Obywatelskiej. Osoba bedaca zwolenni-
kiem PiS-u odpowiadala na krytyke z drugiej stro-
ny sporu tak, jakby rozmawiata ze zwolennikiem
Platformy Obywatelskiej. Przykladowo, na krytyke

liberalizacji podatkowej wprowadzonej za rzadéw

12 Tekst zostal napisany przez przejeciem wladzy przez PiS.
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PiS-u osoba ta odpowiadata sfowami: ,a zobacz,
jaka wy wprowadzacie liberalizacje, ona si¢ nawet
nie umywa do tego, co zrobito PiS!”"3.

Pozostawiajac kwesti¢ uzasadnienia tego sporu,
zwréémy uwagg, ze osoba popierajaca PiS kryty-
ke poczynani swojej partii automatycznie osadza-
ta symbolicznie w strukturze, w ktérej jej krytyk
musi by¢ zwolennikiem Platformy Obywatelskiej
(a co za tym idzie — calego ,,mainstreamu”). Zwo-
lennik PiS-u zachowywat si¢ tak, jakby jego opo-
nent krytykowat go z pozycji ,mainstreamu”. Inny-
mi stowy zwolennik PiS-u zwracat si¢ nie do zywe;j
osoby, jakiego$ podmiotu (raczej trudno sobie wy-
obrazi¢ anarchiste glosujacego na Platforme Oby-
watelska), ale do wyobrazeniowego innego. W ter-
minologii lacanowskiej okresla si¢ takiego innego
pojeciem Wielkiego Innego, gdyz stoi on na strazy
dyskursu, warunkuje rozumienie stéw, jakie do-
cieraja do odbiorcy. Sens rozumienia wypowiedzi
nie zalezy od osoby ja wypowiadajacej, ale od tego,
w jaki spos6b osoba, do ktérej komunikat docie-
ra, osadzi ja w strukturze symbolicznej i to z tego
miejsca bedzie docieral komunikat (Wielkiego
Innego)'“. W tym przypadku to, co méwit zwo-
lennik PiS-u, uzaleznione bylo od tego, w jaki
sposdb rozumiat krytyke wypowiadang przez prze-
ciwnika. Sensu poszczeg6lnym stowom anarchisty
nie nadawala jaka$ uniwersalna jezykowa rama, ale
wlasnie wpisanie go w miejsce Wielkiego Innego.
Punktem odniesienia dla znaczenia jego wypowie-
dzi byta wigc struktura Wielkiego Innego, w kté-
rej przemawial on z pozycji zewngtrznej wobec
pola tozsamos$ciowego zwolennika PiS-u. Zwolen-
nik ten nie rozbieral na czgéci pierwsze dyskursu
swojego krytyka, tylko dokonywal ,ci¢cia ery-
watiskiego” i otrzymywat swoj wlasny komunikat
w odwréconej formie®.

13 Cho¢ obserwacja ta nie ma statusu badawczego, miesci
si¢ w granicach obserwacji uczestniczacej.

14 Zob.: J. Lacan, Les Quatres Concepts Fondamentaux
De La Psychanalyse, Edition du Seuil, Paris 1973, s. 118.

15 Nie $wiadczy to o nieracjonalnosci zwolennika PiS-u,
wrecz przeciwnie. W terminologii Lacana relacja wzgle-
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Zwréémy jeszcze raz uwagg na strukturg
odpowiedzi zwolennika Prawa i Sprawiedli-
wosci. W momencie krytyki odpowiadat on:
»a wy za to wprowadziliscie...”. Wyjasnitem juz
skad taka wypowiedz pochodzi: jest to odpowiedz
Wielkiego Innego. Oprécz tresci formalnej za-
wiera ona co$ jeszcze, mianowicie Wyobraienie
o aktorach jakiego$ sprawstwa (,wy”, ,wprowa-
dziliscie”). Podmiot wypowiedzi bazuje nie tylko
na czystej formie wypowiedzi, ale takze na wy-
obrazeniu o ,innych”, kedrzy dziataja po drugiej
stronie (dyskursu). Jest to wyobrazenie opierajace
si¢ na strukturze symbolicznej nadajacej sens dzia-
taniu przypisanych do niej podmiotéw. Scenariusz
ich zachowania jest zawarty w samej tej strukeurze
(ich zachowanie jest jej negatywnym odwrdce-
niem). Jak juz powiedziatem, w pierwszej kolej-
nosci dokonuje si¢ rodzaju symbolicznego cigcia,
ktére okresla tozsamo$¢ (grupa nasza, ,nasi” itd.),
a wigc pojawia si¢ pole tozsamosciowe, w ktérym
podmioty sie rozpoznaja'®. W konsekwencji
wprowadzenia tej symbolicznej linii dystynkeyw-
nej powstaje struktura symboliczna, ktéra nada-

dem Wielkiego Innego jest relacja uniwersalna. Francuski
psychoanalityk dobitnie stwierdzil: ,,metajezyk nie istnie-
je”, jezyk jest zawsze osadzony w relacji Realnego-Wy-
obrazeniowego-Symbolicznego.  Czysty, uniwersalny
jezyk mozemy sobie jedynie wyobrazi¢, gdyz wtedy taki
jezyk funkcjonowatby tylko na poziomie symbolicznego.
Czlowick potrzebuje jednak wszystkich trzech wymiaréw.

16 Mozna zobrazowa¢ dzialanie pola tozsamosciowego przez
odniesienie takich tozsamosci do tozsamosci zbiorowych,
okreglanych jako nowoczesne (nardd, ideologia). Takie
grupy funkcjonuja nie w oparciu o okreslona pozy-
¢j¢ w uniwersalnej strukturze (i w odniesieniu od niej)
np. narodu, ale w oparciu o stosunek do cigcia i dystan-
su. Taka tozsamo$¢ zawiera si¢ catkowicie w dystansie,
jest wigc uzalezniona od uniwersalnych form tozsamosci,
gdyz tylko wobec nich moze si¢ okresli¢. Przyktadowo
ruch slow food istnieje tylko w dystansie wobec ,,uniwer-
salnego” fast food. Tozsamosci te stanowia pochodna
rewolucji obyczajowej lat 60., reakcji na nig oraz prze-
ksztalcenia kapitalizmu, jakie mialo miejsce na prze-
fomie lat 80. i 90. Zob.: L. Boltariski, E. Chiapello,
The New Spirit of Capitalism, tum. G. Elliott, Verso,
New York-London 2007, s. 55-58.
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je osobom rozpoznajacym si¢ w tym polu sym-
boliczna sp6jnos¢ (sens). Dziata ona w dwojaki
sposéb. Z jednej strony okresla i warunkuje sens
dla 0s6b rozpoznajacych si¢ w tym polu, z drugiej
nadaje sens i spéjnos¢ temu, co znajduje si¢ poza
tym polem, temu, co stanowi tego pola negacje.
Anarchista z naszej rozmowy zostaje w ten spo-
s6b symbolicznie osadzony w strukturze jako inny
i nabiera sensu, jaki pojawia si¢ przez negacj¢ wha-
snego pola (,wy”, ,robicie”). Fantazja ma w tym
wypadku funkcj¢ produkowania symbolicznych
scenariuszy dziatania.

Sprébujmy przeanalizowaé dyskusje o imi-
grantach okreslona przez nasze ,cigcie erywan-
skie”. Zwré¢my uwage na to, ze zasadnicza czg$¢
antyuchodzczego dyskursu opiera si¢ na okresle-
niu tego, co w przyszlosci ci muzutmanie beda
robi¢ w Europie i Polsce. W trakcie antyimigranc-
kiej manifestacji w Lublinie zainscenizowano
scenke ,$ciecia chrzedcijan”, wzorowang na egze-
kucjach dokonywanych przez Organizacje Pani-
stwa Islamskiego'’.

Inng wyobrazeniowa postacia tego samego
fantazmatu jest wizja tworzenia stref wytaczonych
spod prawa $wieckiego, w ktérych panuja zasady
szariatu'®. Podaje si¢, ze odpowiednio duza liczba
muzutmaniskich uchodzcéw ustanowi strefy wzo-
rowane na organizacji Paristwa Islamskiego, gdzie
nie bedzie obowiazywaé zadne prawo poza tym
ustanowionym przez muzutmariskich fundamen-
talistéw. Wsparciem dla tych fantazji i ich ilu-
stracja s3 zdjecia modlacych si¢ muzulmandw,
ktérzy zajmuja cala ulicg. W ten sposéb niewia-
domego pochodzenia zdjecie, na ktérym tak na-
prawde nie wiemy, co si¢ dzieje i o co chodzi

17 Zob.: Protestowalismy przeciwko przyjmowaniu imigrantéw
w catej Polsce!, https://mw.org.pl/2015/09/protestowa-
lismy-przeciwko-przyjmowaniu-imigrantow-w-calej-pol-
sce/, 10.11.2015.

18 Zob.: Kaczyriski o strefach szariatu w Szwecji. Jest odpo-
wiedz ambasady, http:/[www.tvn24.pl/wiadomosci-z-kra-
ju,3/ambasada-szwecji-odpowiada-na-slowa-kaczynskie-

£0,577900.html, 10.11.2015.
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(co to za miasto, co to za ludzie?) symbolicznie zo-
staje nasycone sensem przez fantazjg. Chaotyczne
i niezréznicowane zdjecie nabiera sensu przez od-
niesienie do fantazji o strefach szariatu i zwrotnie
staje sic dowodem na prawdziwo$¢ tezy o strefach
wylaczonych spod prawa (przypomina to uzyta
juz przeze mnie metafor¢ o baronie Munchause-
nie wyciagajacym si¢ z bagna za swoje wlosy).

Jedna z najbardziej znaczacych fantazji w dys-
kursie antyimigranckim jest ta o gwalceniu
ynaszych” kobiet. Po wpisaniu do wyszukiwar-
ki Google wyrazéw ,gwalt” i ,muzutmanie”,
na pierwszych kilku stronach otrzymujemy in-
formacje z réznych portali o tym, ze wraz z falg
imigracji do Szwecji w latach siedemdziesiatych
kilkakrotnie wzrosta liczba gwaltéw w tym kraju.
Fantazja ta odwoluje si¢ do oficjalnych danych
szwedzkiej policji. W tym wypadku problem po-
lega jednak nie na wiarygodnosci tych danych,
tylko ich interpretacji. Otéz w latach siedem-
dziesiatych, pod wpltywem walki o prawa kobiet,
zmienita si¢ i rozszerzyta definicja gwattu oraz za-
czgto traktowaé gwatty matzenskie jako przestegp-
stwo. W zwiazku z tym oczywiscie w oficjalnych
statystykach zwickszyta si¢ liczba gwattéw.

,Cliecie erywanskie” powoduje jednak, ze sym-
bolicznie nasycamy negatywnym sensem pole
przeciwstawne naszemu polu tozsamo$ciowemu.
W ten sposéb okresla si¢ fantazmatycznie scena-
riusze zachowania, strukturalnie projektuje to,
co taki muzutmanin bedzie w przysztosci na pew-
no robit. Fantazja okreslajaca strukture tozsa-
moéci innego nasyca sensem statystyki gwattow.
Statystyki i dane policyjne po raz kolejny s3 przy-
ktadem niezréznicowanego chaosu, ktéry nabie-
ra symbolicznego znaczenia w relacji do fantazji
i zwrotnie staje si¢ jej ,obiektywnym” gwaran-
tem. W tym fantazmatycznym dyskursie zawsze
mamy do czynienia z forma: ,kiedy tu przyjada”,
ykiedy nas opanuja”, a wigc wyraza si¢ on zawsze
w formie czasu przyszlego.
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Inng postad tego rodzaju fantazji stanowig ko-
mentarze do antyislamskich zdje¢ czy filmikéw.
Punktem wyjécia jest ponownie negacja i ,cig-
cie erywariskie”, czyli wyobrazenie krwiozercze-
go muzulmanina. Takie wyobrazenie zderza si¢
z fantazja o tym, co dana osoba komentujaca
zdjecie zrobi z muzutlmaninem, ktéry przyjedzie
do Polski i w przysztosci bedzie gwalcit Polki
lub wprowadzat szariat. Jej najbardziej charak-
terystyczng postacia jest forma: ,poucinamy
wam tby...” oraz wariacje na ten temat. Fanta-
zja ta opiera si¢ na wyobrazeniu siebie w postaci,
ktéra robi co$ z inna fantazmatyczna postacia.
Co wigcej, fantazja o sobie dostaje dodatkowe
wsparcie i w tym przypadku ma ono forme magii
podobienistwa i stycznosci.

Plakat, ktéry reklamowal antyimigrancka
manifestacjc w Warszawie, przedstawial rozpe-
dzonych husarzy miazdzacych na swojej drodze
przeciwnika'”. Podobnie wygladal transparent
niesiony na przedzie tegorocznego marszu anty-
imigranckiego w Gdarisku, ktéry zawierat malun-
ki przekreslonych meczetéw oraz hasto: , Witajcie
w piekle zbtakane owieczki — Jan IIT Sobieski™.
Obie formy opieraja si¢ na magicznym mysleniu
polegajacym na tym, ze tozsame jest to, co ze soba
styczne lub do siebie podobne*'. Zasadnicza jest tu-
taj zbiezno$¢: my jeste$my Polakami — Jan III So-
bieski pogonit muzutmanéw pod Wiedniem,
husaria niszczyta wszystkich wrogéw — Jan III So-
bieski i husaria byli Polakami — my pokonamy
wszystkich wrogéw niczym Jan III Sobieski i hu-
sarzy. Taki rodzaj magicznego sylogizmu mozna
bylo zaobserwowa¢ takze na jednej z flag, jakie po-
jawily si¢ podczas tegorocznego Marszu Niepod-
legtosci. Na zdjeciu widaé parodi¢ znanej w Eu-
ropie grafiki, przedstawiajacej rodzing uchodzcéw
z podpisem Refugees Welcome (Witamy uchodz-

19 Zob.: http://warszawawpigulce.pl/10-pazdziernika-kolejna
-ogolnopolska-manifestacja-antyimigrancka/, 10.11.2015.

20 Zob.: http://wykop.pl/ramka/2750661/witajcie-w-piekle
-zblakane-owieczki/, 10.11.2015.

21 Zob.: J. Kajfosz, Magia w potocznej narracji. .., op.cit., s. 205.
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coéw). Zamiast tego widzimy kobiete i mezezyzng
z karabinami (w domygle — terrorystéw), ktorych
wypedza rycerz na koniu, a podpis na fladze glosi
Islamist not Welcome (Nie chcemy islamistéw)?.
Wyobrazenie takie opiera si¢ na projektowanej
w przyszto$¢ formie, ktéra zawiera si¢ w usta-
lonych postaciach tozsamosci oraz na sposobie
ksztattowaniu relacji miedzy nimi (my-husaria
kontra muzutmanie-terrorysci). Taka wyobraze-
niowa forma stanowi podstawe, zasadniczy punkt
ksztattowania i nadawania sensu rzeczywistosci.
Brud i wszystkie cechy zwiazane z nieporzadkiem,
moga zakldci¢ to wyobrazenie o harmonijnie roz-
wijajacej si¢ przysztosci, stad tez bardzo cz¢sto dys-
kurs faczy imigrantéw z ,brudem”, ,seksualnym
rozpasaniem”, ,zarazkami i pasozytami”, gdyz
s3 to wszystko te elementy, ktére zaburzajg nasz
wyobrazeniowy tad. Jak pisata Mary Douglas:
»(...) nasze zachowania zwiazane z nieczystoscia
wyrazaja reakcje odrzucenia wszystkich przedmio-
téw lub mysli mogacych zaktéci¢ lub naruszy¢
klasyfikacje, do ktdrych jestesmy przywiazani™>.

Przywotatlem przypadek Meksykanina pobi-
tego za ,kolor skéry” (arabski), podobnie rzecz
miala si¢ z pobitym niedawno w Poznaniu Syryj-
czykiem. Niezréznicowana, chaotyczna rzeczywi-
sto$¢ (osoba pochodzaca z Meksyku, Syryjczyk
— chrzedcijanin — mieszkajacy od lat w Polsce)
zostaja dopasowani (przez podobiedstwo koloru
skory) do tej zewngtrznej, wyobrazeniowej formy
i w ten sposéb nie tylko okresla si¢ ich symbolicz-
nie, ale takze warunkuje zachowanie wobec nich?.
To, ze Syryjczyk zostat zauwazony, wynika z sym-
bolicznego wylonienia w chaotycznej rzeczywisto-
$ci jego cech jako oznaczajacych pewien sens i ma-
gicznego utozsamienia tych cech z wyobrazeniem.

22 Zob.: “Poland for the Poles, Poles for Poland”, http:/Iwww.
bbc.co.uk/programmes/p037xy8¢c, 10.11.2015.

23 M. Douglas, Czystos¢ i zmaza, ttum. M. Bucholc, Pas-
stwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa 2007, s. 77.

24 Zob.: W Poznaniu pobito Syryjczyka. Atak na tle rasistow-
skim?, htep:/[www.gloswielkopolski.pl/artykul/9060589,
w-poznaniu-pobito-syryjczyka-atak-na-tle-rasistow-
skim,id,t.html?cookie=1, 10.11.2015.
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Od fantazji o zagrozeniu do dyskursu
o bezpieczenistwie

Funkgja tak rozumianej fantazji o przyszto-
$ci moze mie¢ niebywale znaczenie polityczne.
Jak podkresla Lee Edelman, kluczowy jest dyskurs
~reprodukowania przysztosci”. Angielski badacz
definiuje owo reprodukowanie jako podporzad-
kowywanie kazdej kulturowej oraz spofecznej
aktywnosci widmowej i fantazmatycznej formie:
»dla naszych dzieci”. Innymi stowy, kazde zacho-
wanie jest w tym dyskursie dyscyplinowane przez
odniesienie do skutkdéw, jakie moze ono wywrze¢
na przyszto$¢, a wiec na to, co si¢ bedzie dziato
z naszymi ,dzie¢mi”. Okresla to wiec ruch nie-
ustannego podporzadkowywania aktualnych na-
szych dziatari, fantazji o tym, jakie skutki dane
dziatanie moze mie¢ na przysztos¢®. Taki wy-
obrazeniowy, idealny stan, w ktérym przysztos¢
naszych dzieci jest bezpieczna, okazuje si¢ nie-
mozliwy (zawsze na horyzoncie beda jakie$ dzieci,
dla naszych dzieci beda to ich dzieci itd.) i dziata
wylacznie jako fantazja podtrzymujaca swoista
ideologig terazniejszosci. Ma to przede wszystkim
wymiar prewencyjny wobec jakiejkolwiek zmiany
aktualnie panujacego porzadku. Kazde ewentu-
alne odchylenie, che¢ zmiany status quo, zostaje
automatycznie dyscyplinowane jako mogace mie¢
zly wplyw na przyszto$¢ ,naszych dzieci”.

Cho¢ Edelman analizowal ten rodzaj dys-
kursu w stosunku do zachowari seksualnych
i reprodukcyjnych, jego struktura pojawia sig
takze w stosunku do migracji, praktycznie bez
zmian. Przyjecie uchodZcéw moze w przysztosci
spowodowal, ze ,nasze dzieci” beda zagrozone
(gwattami, obcinaniem gtéw, strefami szariatu).
Dyscyplinujaca sita takiego dyskursu przenosi
odpowiedzialno$¢ na osoby, ktére w ramach tego
dyskursu chca naruszy¢ aktualny porzadek (zakta-
dany brak uchodZcéw muzutmanskich w Polsce).
Podstawowa forma dyskursu ma zwykle postaé:

25 Zob.: L. Edelman, No Future. Queer Theory and the Death
Drive, Duke University Press, Durham-London 2004, s. 3-4.
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»czy cheecie, zeby nasze kobiety byly w przy-
sztosci gwalcone...?!” Sformulowanie oskarzenia
w ten sposdb powoduje, ze cigzar wzigcia na sie-
bie odpowiedzialnosci spoczywa na osobie, ktéra
chee naruszy¢ aktualny porzadek. Dziatanie takie
ma wymiar czystej interpelacji w althusseriai-
skim sensie®®. Juz nie tylko: ,hej ty!”, ale ,hej
ty! — czy wezmiesz na siebie odpowiedzialno$é
za gwalty i strefy szariatu w Polsce?”.

Podstawa do budowania tego dyskursu jest
obraz $wiata powstajacy jako konsekwencja pola
tozsamosciowego, o keérym juz pisatem. W tym
obrazie przyszto§¢ nie jest niezréznicowana,
nie jest nieskoriczona liczbg mozliwosci, a zostaje
strukturalnie okreslona przez opozycje i posia-
da swoje strukturalne scenariusze (,jak tylko...,
to...”). Albo nic si¢ nie zmieni (zabezpieczymy
w ten sposdb przyszto$¢ naszych dzieci), albo
przez naruszenie statusu quo nastapi zalew imi-
grantéw/terrorystéw, ktérzy na pewno beda ob-
cinali glowy naszym dzieciom. Z opozycji pomig-
dzy znana/oswojona terazniejszoscia i nieznana/
nieoswojong przysztoscia wylania si¢ triada: zna-
na i oswojona terazniejszo$¢ (stan bezpieczeristwa
status quo), nieznana przysztos¢ (stan bezpieczen-
stwa i status quo, ktéry chcemy utrzymad) i zna-
na/niechciana przyszto$¢ (tragedia, jaka wydarzy
si¢ po zmianie status quo), ktéra nadejdzie, jezeli
odrobing¢ zmienimy terazniejszosc.

Plynne przejscie nieznanej przysztosci w zna-
na terazniejszo$¢ zostaje ideologicznie okreslone
jako zagrozone przez zewngtrzng zmiang aktu-
alnego porzadku. W ten sposéb ujawnia si¢ za-
sadniczy charakter fantazji na temat przysztosci,

26 ,Sugerujemy przeto, ze ideologia »dziata« lub »funk-
gjonuje« w ten sposob, ze rekrutuje podmioty sposréd
jednostek (rekrutuje je wszystkie), albo »przeksztatca«
jednostki w podmioty (przeksztalca je wszystkie), po-
przez tg Scisty operacje, ktora nazwali$my interpelacja, a
ktéra mozna sobie wyobrazi¢ na wzér najbanalniejszego
wezwania (albo nie) wszystkich czaséw: »Hej, ty tam!«”,
L. Althusser, Ideologic i aparaty ideologiczne paristwa,
tum. A. Starod, s. 23, http://www.filozofia.uw.edu.pl/
skfm/publikacje/althusser05.pdf, 10.11.2015.
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co do ktérej, chod jest ona nieznana i ma cha-
rakter otwarty, to fantazmatycznie zakladamy,
ze bedzie tym samym, czym jest: znang i oswo-
jong terazniejszoscia. Przysztos¢ nie funkcjonuje
w tym wypadku jako rzeczywista, niemozliwa
do ujecia nieskoriczono$¢ mozliwosci, ale skon-
czona i zawarta w fantazji o przyszlosci forma
okreslajaca zaréwno terazniejszo$¢, jak i nieznana
przyszto$é. Ideologiczne dyscyplinowanie mozli-
wosci zmiany polega nie na rzeczywistym zagro-
zeniu (np. napltywem uchodzcéw), ale na ide-
ologicznej interpretacji, ktora strzeze naruszenia
pola tozsamosciowego. Kazda zmiana porzadku
narusza to pole i pewno$¢/przewidywalnosé, jaka
ono oferuje (poznany kosmos kontra niepoznany
chaos) — w ramach tego pola, nawet to, co wrogie
(mainstream) czy nieznane (przyszto$é), zostaje
fantazmatycznie okreslone jako (nie)znane.

Bezpieczenstwo i postpolityka

Fantazja o niepozadanej przyszlosci jest naj-
skuteczniejszym  narzedziem  biopolitycznej
dyscypliny, polegajacej na podporzadkowaniu
aktywnosci publicznej temu, kto dysponuje moz-
liwo$ciami zapewnienia bezpieczeristwa. Dlatego
méwimy o biopolitycznej wladzy bezpieczeristwa,
ze jest ona nastawiona na zapewnienie
biologicznej stabilnosci cialom (unikanie bélu
i $mierci) i jednocze$nie uniewaznia kazdy inny
rodzaj dyskursu. Mozna powiedzieé, ze biopoli-
tyka bezpieczeristwa podwaza mozliwo$¢ zmiany
i kontestacji przez przeniesienie cig¢zaru z polity-
ki czy ideologii na biologi¢. Ten rodzaj dyskur-
su bezpieczeristwa ogranicza czlowieczenstwo
do poziomu czysto biologicznego zachowania in-
tegralnosci ciata, a fantazja o niepozadanej przy-
sztosci jest w niej kluczowa.

W zaproponowanej triadzie, w ktérej mamy
do czynienia z przyszloscia stanowiacy reproduk-
cje terazniejszosci (terazniejszego stanu bezpie-
czeistwa i zachowania integralnosci cielesnej)
oraz przysztoécia bedaca wynikiem kontestowa-
nia terazniejszosci, kluczowy okazuje si¢ ostatni
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element. Jak staratem si¢ pokazaé w poprzednim
podrozdziale, ten trzeci element stanowi rodzaj
fantazji, jest negatywna projekcja aktualnego
stanu. W jaki sposéb tworzy si¢ ta iluzja? Otéz
z pewnoscia nie wynika ona ani z analizy teraz-
niejszoéci, ani z jakich$ nadprzyrodzonych mocy
pozwalajacych zobaczy¢ przyszto$é. Jest ona tym,
co ,inne”, wzgledem pola tozsamo$ciowego,
w jakim funkcjonujemy”. Wizja niechcianej
przysztosci stanowi narracyjne okreslenie tego,
co aktualnie zagraza naszej tozsamo$ciowej in-
tegralnosci. Postrzega si¢ ten rodzaj przysztosci
w postaci zagrozenia zewngtrznego, ktére w mo-
mencie kiedy ,przyjdzie”, naruszy nasza teraz-
niejszo$¢ (cielesnosc).

Istnieja dwa podstawowe modele radzenia
sobie z takim ,zagrozeniem”. Pierwszy, dos¢
oczywisty, polega na zwalczeniu Zrédfa same-
go zagrozenia. Drugi model polega nie tyle
na ukierunkowaniu si¢ na zwalczenie zagrozenia,
ale na ,zarzadzaniu bezpieczeristwem” — czesto
bywa nazywany postpolitycznym. Jak poda-
je Giorgio Agamben (za Michelem Foucaul-
tem), autorem tej doktryny bezpieczeristwa jest
nie kto inny, tylko Francois Quesnay, fizjokrata
i jeden z pierwszych ekonomistéw. Doktryna
ta zostata sformutowana w obliczu klgski gtodu.
»Az do czaséw Quesnaya usifowano temu zara-
dzi¢ poprzez tworzenie publicznych spichlerzy
i zakazywanie eksportu zboza. Tyle, ze te prewen-
cyjne $rodki negatywnie odbijaly si¢ na produk-
¢ji. Quesnay wpadt wigc na pomyst, by odwré-
ci¢ ten proces — zamiast probowa¢ nie dopusci¢
do kleski gltodu, trzeba pozwoli¢, by nastapita,
i sterowa¢ nig za pomocg liberalizacji handlu ze-

27 Zwréémy uwagg, ze doktadnie w ten sposéb o nadcho-
dzacych rzadach Prawa i Sprawiedliwosci wypowiadaja
si¢ osoby rozpoznajace si¢ jako ,liberalne” lub ,lewi-
cowe”. Postrzega si¢ terazniejszo$¢ jako pewng stalosé
pola tozsamosciowego, ktérego integralnosci zagraza
spetnienie wizji tej ,trzeciej przysztosci”. W wyborach
parlamentarnych w 2011 roku to zjawisko przesadzito
o sukcesie Platformy Obywatelskiej, na kt6ra powszech-
nie glosowano, zeby PiS, postrzegany jako zewngtrzne
zagrozenie, nie Wygrai.
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wnetrznego i wewngtrznego. (...) Laisser faire,
laisser passer [pozwolcie czyni¢, pozwélcie prze-
chodzi¢] To cos wigcej niz dewiza gospodarczego
liberalizmu, to paradygmat rzadéw, dla kedrych
bezpieczenistwo to nie zapobieganie problemom
i kleskom, lecz zdolno$¢ kanalizowania ich w od-
powiednim kierunku”?.

Najwazniejsze w przypadku kwestii bezpie-
czefistwa jest to, ze W jego imie zawiesza si¢ pra-
wa demokratyczne i podstawowe ludzkie odruchy
(jego rewersem staje si¢ depersonalizacja innego,
mogacego stanowi¢ zagrozenie). Zagrozenie bez-
pieczenistwa oznacza stan wyjatkowy, w ktérym
wladza nie podlega demokratycznej kontroli. Zbyt
duzym uproszczeniem byloby twierdzenie, ze jest
to inna forma totalitaryzmu, ale z pewnoscia mamy
do czynienia z ,wypartym autorytaryzmem”.

W dyskusji o swojej ksiazce o chrzescijaristwie
Slavoj Zizek wyjasnia, jak rozumie paradoks
przejscia od polityki do postpolityki. Stowenski
filozof méwi, ze powinnismy to sobie wyobra-
zi¢ za pomocy figury nowoczesnego i ponowo-
czesnego ojca. W dniu imienin nielubianej cio-
ci, nowoczesny ojciec brutalnie zmusi swojego
syna do tego, zeby poszedt na imieniny, mimo
ze syn tego nie chce. Nie liczy si¢ to, ze w glo-
wie moze sobie mysle¢ na temat cioci, co chce,
liczy si¢ jego namacalna obecnos¢ na imieninach.
Z kolei ponowoczesny ojciec méwi do syna tak:
»Wiem, ze nie lubisz tej cioci i nie chcesz tam
by¢, ale pomysdl, ze ciocia ci¢ bardzo kocha i by-
toby jej strasznie przykro, gdybys nie przyszedt
do niej na urodziny””. W pierwszym przypadku
syn mégt nadal by¢ nieche¢tny takiemu przymu-
sowi, w drugim, nie do$¢, ze musi tam by¢ fizycz-
nie obecny, to nie moze nawet pomysle¢ o tym,
ze tego nie lubi, bo mysli takie automatycznie
wzbudzityby poczucie winy.

28 G. Agamben, Jak obsesja bezpieczenistwa niszczy demokra-
¢je?, ttum. A. Dwulit, ,Le Monde Diplomatique — Edy-
cja Polska” 8 2014, s. 29.

29 Zob.: https:/[www.youtube.com/watch?v=XwrEq9O80v8,
10.11.2015.
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Ojciec osadza dziecko w strukturalnym miej-
scu, w ktérym to syn zostaje obarczony odpowie-
dzialnoscig za podjecie decyzji, za kidrg fakeycznie
nie jest odpowiedzialny. Dziecko ma do wyboru
tylko jedng mozliwo$¢, dodatkowo wzmocnio-
na wyrzutami sumienia, spowodowanymi wy-
obrazeniem o ciotce smucacej sig, ze siostrzeniec
nie przyszed! na jej imieniny. Wyrzuty sumienia
sa podstawa takiej decyzji, bo juz w momen-
cie ojcowskiej interpelacji syn jest winny tego,
ze w ogdle mogta si¢ pojawi¢ taka opcja. Dziecko
nie tylko péjdzie na imieniny, ale zrobi to ,z wha-
snej woli” i bedzie musiato cieszy¢ si¢ sama wi-
zyta. Internalizuje tym samym pragnienie innego
— ojca — zastgpujac nim swoje wlasne pragnienie,
np. pozostania w domu i zabawy.

Powréémy do tego, jak w tym niechcianym
wyobrazeniu o przyszlosci dziala dyskurs dyscy-
plinujacy. Otéz dyskurs ten funkcjonuje jako ro-
dzaj ,ojcowskiej” interpelacji: ,Naprawde chcesz
przyja¢ tych uchodZcéw, zeby poucinali nam
tby?”. Ten rodzaj retoryki automatycznie usta-
wia przeciwnika w strukturalnym miejscu, odpo-
wiedzialnym za przyszle ,poucinane tby naszych
dzieci”. To miejsce juz z zalozenia jest obciazone
wyrzutami sumienia, cho¢ jeszcze nie nastata owa
yniechciana przysztos¢”.

W pierwszym opisanym przez Zizka przy-
kladzie zawieszenie praw opiera si¢ na wiadzy
suwerena, ktéry podejmuje decyzj¢ o pozbawie-
niu praw, razem ze wszystkimi konsekwencjami
tej decyzji (nienawiscig syna), np. w imi¢ bez-
pieczefistwa. W drugim przypadku ojciec prze-
stawia elementy wtadzy tak, ze syn sam z siebie
rezygnuje z wlasnej wolnosci i oddaje ja w rece
ojca. Drugi przypadek jest jeszcze bardziej nie-
bezpieczny, bo nie ma on swojego podmiotu
(suwerena) — ludzie podejmuja jedyna decyzje,
jaka umozliwia ten rodzaj ideologicznej inter-
pelacji (bezlitosny wymiar: ,naprawde chcesz,
zeby ciocia byta smutna?” lub ,naprawdg chcesz
islamskiego terroryzmu?”), bedacej zastapieniem
swojego pragnienia za pomoca pragnienia inne-
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go (politycznego pola tozsamosciowego). Mamy
tutaj do czynienia z rodzajem ,autorytarnego wy-
parcia” i przesunigcia wladzy: z politycznej, opar-
tej na nagiej przemocy, na wladz¢ dyskursywna,
oparta na ksztaltowaniu tozsamosci i struktury,
w jakiej ona si¢ rozpoznaje (przy jednoczesnym
warunkowaniu scenariuszy przysztosci).

W przypadku antyimigranckiego dyskursu
mierzymy si¢ z problemem skutecznej interpelacji,
po ktérej gotowi jesteSmy oddaé nasze polityczne
prawa na rzecz zabezpieczenia biologicznego bytu.
Obezwladniajaca moc ,zagrozenia”, ktére jest od-
powiedzia Wielkiego Innego (wyobrazenia o tym,
co si¢ dzieje), powoduje, ze zawieszamy myslenie
i gotowi jeste$my zawiesi¢ podstawy naszej pod-
miotowosci na rzecz kogos, kto prezentuje si¢ jako
umiejacy odpowiednio zarzadza¢ bezpieczenistwem.

Postpolityka strachu i folklor

W swoim tekscie chciatlem pokazaé, w jaki
sposob specyficzny gatunek folkloru staje si¢ pod-
stawa polityki w dwojakim sensie. Z jednej strony
$ledzenie tego, co rozpala emocje (nie tylko w sie-
ci), jest podstawa oficjalnych przekazéw, jakie
do nas docieraja, komunikatéw prasowych (po-
pularne gazety, takie jak ,Fake” i ,,Super Express”
sa gazetami bezposrednio opartymi na folklorze),
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strategii marketingowych, czy wrecz kampanii
politycznych. Z drugiej strony to wtasnie na folk-
lorze opiera si¢ budowanie tozsamosci w ramach
danego spolecznego pola. W tym polu to whasnie
folklor odpowiada za jej reprodukowanie; najcze-
$ciej przez przekaz, ktdry jest jednoczesnie nosni-
kiem specyficznej przyjemnosci. Taka tozsamos¢,
np. w przypadku narracji o uchodzcach, powsta-
je przez zjawisko okreslone przeze mnie mianem
»ciecia erywarniskiego”. Polega ono na wprowadze-
niu dystansu (innego spojrzenia) w danym dys-
kursie i odwréceniu komunikatéw, jakie w nim
powstaja. Dystans ten jest dla mnie kluczowy,
jezeli chodzi zaréwno o wyrdznienie folkloru
w ramach niego powstatego, ale takze jako pod-
stawa reprodukowania specyficznej przyjemno-
$ci stanowiacej podstawe budowania tozsamosci.
Wszystko to, co pojawito si¢ w sieci (i nie tylko)
o uchodzcach, pozwala nam zrozumieé, do ja-
kiego stopnia wspéltczesny model polityki i po-
litycznosci przenosi cigzar swojego funkcjonowa-
nia na obszar okreslony przez pochodne folkloru
tozsamosciowego. Jezeli podstawg funkcjonowa-
nia i ksztattowania polityki jest dzisiaj dyskurs
o bezpieczenistwie, to podstawa takiego dyskursu
z koniecznosci zawsze jest folklor. Po prostu duzo
tatwiej wzbudzad strach oparty na folklorze i za-
rzadza¢ tym strachem, niz bra¢ na siebie odpowie-
dzialno$¢ za suwerenne decyzje.

The Migrant Phantasms. Folklore as a Specific form of Politics

Since the last so called ,,immigrant crisis” in 2015 phantasies and fears about refuges form a basis for
politics in Poland. In my text I want to show that “refugee fear” is a new form of political folkore.
Phantasies about refugees takes shape of popular folks fears and stories about refugees has form of folk

tale, reshaping image of the world.
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