RECENZIJE

Henryk Pietras, Herezje, WAM, Krakow 2019, ss. 143

Student teologii lub cztowiek poszukujacy informacji o starozytnych herezjach
trynitarnych i chrystologicznych bez trudu odnajdzie w bibliotekach wydziatow
teologicznych lub w katolickich ksiggarniach pozycje poswigcone tym zagadnie-
niom. Mozna zatem postawi¢ pytanie: czy wspotczesnie mozliwe jest napisanie
jeszcze czego$ oryginalnego na temat tych heterodoksyjnych pogladow? Takie
pytanie postawit i przed takim problemem stangt ks. Henryk Pietras, profesor
patrologii na Papieskim Wydziale Uniwersytecie Gregorianskim w Rzymie oraz
na Papieskim Wydziale Teologicznym w Warszawie. Polskim czytelnikom zna-
ny jest przede wszystkim jako wspotredaktor serii ,,Zrodta Mysli Teologicznej”.
W 2019 roku oddal on do rgk czytelnikow niewielkich rozmiaréow ksigzeczke
zatytutowang po prostu Herezje.

Praca ta, oprocz Wstepu 1 Zakonczenia, ma sze$¢ rozdziatow, na ktore sktada
si¢ kilka podrozdziatow. Juz we Wistepie autor starat si¢ odpowiedzie¢ na pytanie
o powod napisania tej ksiazki: ,,[...] po kazdej herezji co$ zostato, gdyz kazda
odpowiadata pewnym sposobom rozumowania, ktore ciggle sa obecne. [...] nie
moze si¢ czlowickowi w glowie zmie$ci¢ tajemnica Boga, gdyz musialby mieé
glowe wieksza od niego” (s. 9—10). Pomimo tej prawdy zdarzali si¢ ludzie, ktorzy
prébowali opisa¢ tajemnice Boga, lecz brali pars pro toto, czyli popehniali herezje.

W pierwszej czesci ksigzeczki (s. 7-27) Henryk Pietras naszkicowat niejako
tlo, na ktorym pojawiaty si¢ herezje lub praherezje. Takim ttem jest kanon Pisma
Swietego, apostolsko$¢ danej nauki oraz ,,zasada wiary”. Warte zauwazenia jest
stwierdzenie autora, ktore moze razi¢ niejedne ,,pobozne uszy”, przyzwyczajo-
ne do usystematyzowanej teologii z mandatem Magisterium Kos$ciota: ,,nie byto
wigc tak, ze najpierw byla jasno okreslona ortodoksja, a potem przewrotni ludzie
ja wywracali, wprowadzajac swoje teorie, ale najpierw byla wiara, pozniej rézne
opinie na temat tego, jak ja wyrazi¢, a jeszcze p6zniej Kosciot wybierat z nich
i potwierdzat te, ktorg uznawat za najlepsza” (s. 12).

Rozdzial drugi poswigcony jest herezjom trynitarnym (s. 27-38). Czytelnik
na jedenastu stronach ma okazje przesledzi¢ proces tworzenia si¢ gtdwnych idei
trzech najbardziej reprezentatywnych heterodoksyjnych spojrzen na podstawo-
wy dogmat wiary chrzescijanskiej. Henryk Pietras trzezwo na samym poczatku
zauwazyl, ze ,,wielkim szokiem dla pierwszych pokolen byto odkrywanie, Ze co
prawda jest jeden Bog, ale i Bog Ojciec jest Bogiem, i Syn Bozy jest Bogiem,
i Duch Swiety jest Bogiem” (s. 27). Pomimo tego szoku ludzie Kosciota probo-
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wali racjonalnie i w sposob systematyczny opisa¢ misterium Trdjjedynego Boga.
Pierwsza herezja byl monarchianizm, reprezentowany przez Sabeliusza, druga
subordynacjonizm, a trzecig duchobodrstwo. Na zauwazenie i docenienie zastugu-
je to, ze autor w wielu miejscach oddatl glos starozytnym pisarzom koscielnym.
W ten sposob czytelnik poznaje nie tylko styl pisarski Henryka Pietrasa, ale czyta
teksty, ktore wyszty spod piora m.in. Orygenesa, Atanazego czy Teodoreta z Cyru.

W kolejnej czesci publikacji pojawia si¢ pytanie o tozsamos$¢ Jezusa Chrystu-
sa 1 prezentowane sg herezje podwazajace jego boska nature (41-68). Jednymi
z pierwszych zaprezentowanych pogladow sa poglady ebonitow, ktérzy ,,nie po-
trafili sobie poradzi¢ z zaakceptowaniem bostwa Chrystusa, wiec je po prostu wy-
kluczyli, wierzac, ze Jezus byt tylko nadzwyczajnym cztowiekiem, obdarowanym
przez Boga ponadnaturalnymi zdolno$ciami” (s. 44). Henryk Pietras na kolejnych
stronach prezentuje adopcjonizm, ktory rowniez odmawiat Jezusowi Chrystusowi
miana Boga. Niezwykle ciekawie autor prezentuje nie tylko sam arianizm, ale
takze caty kontekst eklezjalno-spoteczny zwigzany z ta herezjg. Nalezy zwrocié
uwagg, ze autor postawil, nie pierwszy raz, cickawa hipoteze, ktora w pogladach
Ariusza nie chce widzie¢ powodu zwotania soboru w Nicei. Wedtug autora ,,0ka-
zja do takiego przedsiewzigcia nadarzyla sig, kiedy cesarz Konstantyn postanowit
uczci¢ jubileusz swojego panowania (s. 56). Arianizm po kilku wiekach znalazt
sobie przyjazne miejsce w Polsce. Jego zwolennicy wyodrebnili sig ,,sposrod kal-
winistow, odrzucajac wiare w Trojce Swieta” (s. 65).

Czwarty rozdziat podjat problem negowania czlowieczenstwa Syna Bozego
(s. 69-94). Uwazny czytelnik zostaje na prawie trzydziestu stronach zapozna-
ny z doketyzmem, apolinaryzmem, monofizytyzmem, monoenergetyzmem oraz
monotelizmem. Takze wspolczesnie te starozytne herezje odzywaja w zyciu Ko-
$ciofa i $wiata. Wedlug Henryka Pietrasa np. doketyzm ,,utrzymywat si¢ przez
wieki, a i teraz mamy z nim do czynienia, kiedy styszymy, Zze przekaz ewange-
liczny to tylko mity bez pokrycia w rzeczywistosci, a Jezusa nalezy pojmowaé
jako idee, inspiracje do dobrego zycia, ale nie jako prawdziwego Boga, ktory stat
si¢ prawdziwym cztowiekiem” (s. 73). Po lekturze tego rozdziatu czytelnik moze
by¢ zaskoczony z jednej strony tym, jak trudno wymysli¢ catkiem nowa herezje,
a z drugiej strony tym, jak te teologiczne heterodoksyjne ,,szlagiery” dochodza do
glosu w wielu wspotczesnych ideologiach.

Przedostatni rozdzial porusza herezje dotyczace zbawienia (s. 95-127). Traf-
nie zauwazyl autor publikacji, ze te nieortodoksyjne poglady byly efektem wysit-
kéw, aby zrozumied, ,,jak to dziata”: zbawienie jest Bozym darem, a jednoczes$nie
jest czyms, co cztowiek dobrowolnie przyjmuje lub odrzuca. Za pierwszg herezje
autor ukazat predestynacje gnostykow. Nie trzeba w tym miejscu streszczac kil-
ku stron publikacji, ale warto zauwazy¢, ze Henryk Pietras wskazal na ciekawa

282 TwP 13,2 (2019)



TwP 13,2 (2019) - recenzje

aktualizacje tego starozytnego stanowiska. Ot6z predestynacja wedtug jezuity od-
zywa, gdy tworzylo si¢ swoista ,,teologi¢ rasizmu” lub ,,teologi¢ niewolnictwa”
(s. 98). Kolejno czytelnik spotyka si¢ z manicheizmem, ktory przekonat wielu,
ze ,,seks jest zty, alkohol jest zty, cialo tez z natury zte i tylko przeszkadza duszy
w drodze do zbawienia” (s. 101). Nastgpng prezentowang herezja jest pelagianizm,
ktory dzieki papiezowi Franciszkowi odmieniany jest przez wszystkie przypad-
ki, ilekro¢ kto§ ma odmienna, nie zawsze nieortodoksyjna, wizje duszpasterstwa.
Zasygnalizowa¢ nalezy za Henrykiem Pietrasem, ze pelagianizm wspotczesnie
odzywa, ale nalezy go poszukiwa¢ m.in. w humanizmie, liberalizmie, tolerancji,
wolnosci, a nawet prawach czlowieka (s. 114). Osoby wspotczesnie uzywajace
stowa ,,pelagianizm” powinny zatem siggnac¢ po recenzowang publikacj¢. Na ko-
lejnych jej stronach ukazano pryscylianizm. Zauwazy¢ trzeba, ze autor kilka stron
poswigecit magii. W tym kontekscie Henryk Pietras przywotat ironiczng parafraze
hokus-pokus, ktéra odnosita si¢ do stow konsekracji chleba: Hoc enim Corpus
meum (s. 121). Szkoda tylko, Ze nie wspomniano o genezie tego przeSmiewczego
sformutowania, ktore wcale nie pochodzi z kregéw zle rozumiejacych Euchary-
sti¢ katolikow. Wydaje sie, ze takie dopowiedzenie jest konieczne dla wlasciwego
ukazania kontekstu powstania tego powiedzenia.

Na samym koncu autor po§wiecit kilka stron herezjom eklezjalnym (s. 129—
140). Montanisci, donatysci, nowacjanie i melicjanie ktadli duzy nacisk na wy-
sokie wymagania moralne cztonkow Kos$ciota. Henryk Pietras w ciekawy sposob
powiazal problemy podnoszone przez m.in. katarow z propozycja duszpasterska
papieza Franciszka w odniesieniu do 0so6b rozwiedzionych zyjacych w nowych
zwigzkach.

W Zakonczeniu (s. 141-143) Henryk Pietras stusznie stwierdzit, ze, ,,by ustrzec
si¢ herezji, nie nalezy bynajmniej przesta¢ szuka¢ i mysle¢. Wregcz przeciwnie,
w tym szukaniu nie nalezy ustawac. To, co si¢ znajdzie, moze by¢ kandydatem
naprawde albo na ghupstwo roku i na pierwszy rzut oka moze nie da si¢ tego tatwo
rozeznac, ale probowac trzeba” (s. 142). A nieco dalej: ,,uczeni zajmujacy sie reli-
gioznawstwem studiuja ryty, teksty, obrazy, przerézne przejawy zycia religijnego,
ale niekoniecznie wierzg w to, co studiuja” (s. 142). W poszukiwaniu prawdy,
jak przekonuje autor, mogg zdarzy¢ si¢ pomyiki i rzeczywiscie zdarzaty si¢ one
W przesztosci.

Jak zatem nalezy podsumowac recenzowang publikacje? Bez watpienia jej
atutem jest komunikatywny, prosty i klarowny jezyk, ktory zadowoli wytrawnego
teologa, jak i cztowieka tylko interesujgcego si¢ historig Kosciota i jego wiary.
Ponadto jest to pozycja godna polecenia studentom teologii, ktorzy dzigki niej
mogg usystematyzowaé swoja wiedzg na temat wczesnochrzescijanskich herez;ji.
Czytelnik siggajacy po te pozycje znajdzie w niej nie tylko solidng patrystyke,
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ale rowniez zostanie zapoznany z biblistyka oraz historig Kosciota i starozytnego
swiata. Wielkim plusem jest czgste przytaczanie tekstow patrystycznych w ich
oryginalnym brzmieniu. W rezultacie nalezy stwierdzi¢, ze recenzowana praca
stanowi jedng z lepszych wspotczesnych publikacji poswieconych dawnym here-
zjom. Autor jednak nie odtozyt piora po charakterystyce kazdej z nich, ale podjat
si¢ trudu wytropienia ich ,,prawnukow” we wspotczesnych postawach i pradach
ideologicznych. Podsumowujac, praca Henryka Pietrasa zastuguje na polecenie
szerokiemu gronu odbiorcow. Zostang oni zapoznani nie tylko ze starozytny-
mi heterodoksyjnymi pogladami na Trojcg, Chrystusa, zbawienie i Kosciol, ale
otrzymaja rowniez klarowny i ortodoksyjny wyktad na temat wiary w ciggu dwu-
dziestu wiekow chrzescijanstwa.

Pawet Beyga
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