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Abstrakt

This paper presents the views of the creator of Warsaw positivism — Aleksander Swietochowski on
functioning of the state society and Polish national character in former Rzeczpospolita, included in his
work Genealogy of the present, which was published for the first time in fragments in 1935. The intention
of the author is to present the most interesting elements of historical conception of Swietochowski.
However, all considerations are reduced to a few important aspects: presentation of character of
particular social groups and typical national characteristics of Poles. As a backdrop for these researches,
the author presents of the Polish-Lithuanian Commonwealth political system.
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WPROWADZENIE

kazata twérczos¢ Aleksandra Swietochowskiego, jako jednego z najbar-
O dziej reprezentatywnych postaci pozytywizmu warszawskiego badana jest

wspolczesnie pod katem XIX - wiecznych koncepcji ,,pracy organicznej”
i,pracy u podstaw” oraz oceny jego roli w 6wczesnym dyskursie publicystycznym.
Niemniej jednak, analizujgc jego utwory z réznorodnych gatunkoéw literackich,
odnalez¢ w nich mozna szereg tresci o charakterze spoteczno-politycznym. W sze-
rokim wachlarzu zainteresowan pozytywisty pozostawata nie tylko literatura, filo-
zofia, czy socjologia, lecz takze historia i historiografia Polski. Szczegélne miejsce
w zakresie tych rozwazan zajmowalo spoleczenstwo, badane na tle historycznym,
ideologicznym oraz pragmatycznym. Poset Prawdy (jak brzmiat jeden z jego pseu-
doniméw) byt takze dziataczem spolecznym, ktory poprzez realizacje generalnego
postulatu pozytywistow — koniecznosci propagowania szeroko pojetego postepu
- dazyt do wywolania glebokich przemian wewnatrzspotecznych.
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XIX-wieczne stosunki spoteczne — zdaniem Swietochowskiego — pozostawialy
wiele do zyczenia. Utrzymujace si¢ pozostaloéci po dawnym systemie stanowym,
akceptujace marginalizacje najstabszych jego ogniw, nie mogly pozosta¢ niesko-
mentowane przez gléwnego przedstawiciela pokolenia ,,mtodych’. Pozytywista
dostrzegat gleboki zwiazek pomiedzy przeszloscig a terazniejszo$cia. Twierdzil, iz
stabos¢ panstwa i spoteczenistwa epoki popowstaniowej byta suma btedéw i wypa-
czen poczynionych przez przeszle pokolenia, ktére w duzej mierze przyczynity sie
do upadku dawnej Rzeczypospolite;j.

Pelen obraz powyzszych pogladéw autor zawart w pracy pt. Genealogia teraz-
niejszosci, opublikowanej po raz pierwszy we fragmentach w tygodniku ,,Prosto
z mostu” w 1935 r. (numery 5-17) (Brykalska, 1987: 446). Publikacja utworu
spotkala si¢ z réznorodnymi opiniami. Pojawialy sie recenzje (gléwnie w formie
przesylanej do Swigtochowskiego korespondencji), w ktérych dostrzegano walory
poznawcze Genealogii oraz niebywalg determinacje autora, zwigzang z gtéwnym
celem badawczym - dociekaniem prawdy i jej prezentacje na gruncie éwczesnego
dyskursu publicznego. Owe poglady wyrazali miedzy innymi: Karol Krzewski,
Wrtadystaw Sikorski, czy bracia Piotr i Henryk Hoserowie. W prasie przewazaty
jednak glosy przeciwne. Postowi Prawdy zarzucano jednoznaczny pesymizm, su-
biektywizm, stosowanie archaicznych metod badawczych, bledng analize faktow
historycznych oraz jednostronno$¢. Opinie te wysuwali przedstawiciele ,Gazety
Polskiej” — Karol Krzewski, Olgierd Gorka i Czestaw Znamierowski oraz ,Wiado-
mosci Literackich” - Jozef Feldman (tamze: 456). Skrajne oceny Genealogii zwig-
zane byly z jej specyficzng formg i bezkompromisowoscig autora w wyglaszaniu
sadéw historycznych. Utwdr ten mozna bowiem uzna¢ za paszkwil, swoisty akt
oskarzenia skierowany do calego spoteczenstwa XVIII - wiecznego, ponoszacego
- zdaniem autora — wing¢ na rozbiory Polski.

Juz w na poczatku utworu Swietochowski wyjasnia motywy, jakimi si¢ kierowat przy
jego tworzeniu. Wskazuje na konieczno$¢ poznania prawdy historycznej oraz odrzu-
cenie idealistycznej interpretacji przesztych zdarzen na rzecz realizmu i obiektywizmu.
Winno si¢ zatem ,,zedrze¢ zastone ze szpetnego obrazu naszych dziejéw, tym bardzie;j,
ze on ogdlowi nie jest znany i Ze ujawnia swoj zgubny wplyw na zycie obecne. To
odradzanie si¢ w zmienionej postaci przedrozbiorowych zwyrodnien wystepuje u nas
coraz szerzej i grozniej, a spoleczenstwo — o ile sie nie smuci - nie widzi jego zwigzku
z przeszloscia, lecz oderwang od niej i czasowg przypadlo$¢” (Swietochowski, 1957:
4). Swiadomos¢ powszechnej tendencji do przejaskrawiania pewnych faktéw z prze-
szlo$ci oraz ciaglego powielania dawnych bledéw, sklonito autora do odrzucenia sche-
matycznego pojmowania historii. Nalezy ja zatem badac¢ ciaggle na nowo, rezygnujac z
dogmatycznych uogolnien. ,,Juz czas - jak glosi pozytywista — zeby$my przestali by¢
dzie¢mi, ktérych usypiajg do snu bajki zwane historig” (tamze: 4).

Gléwnym przedmiotem badan autora Genealogii jest analiza i ocena przyczyn upadku
dawnej Rzeczypospolitej, a zakres pracy ogranicza si¢ do odpowiedzi na pytanie: ,,jak to
sie sta¢ moglo, ze Polska XVIII w., doréwnujaca obszarem Francji i liczaca okoto 9 mi-
lionéw ludnosci, stawna swoim bohaterstwem, pozwolita sie o§ciennym mocarstwom
kilkakrotnie podzieli¢ i unicestwi¢ bez wielkiego oporu, a nawet za zgoda swoich sit
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ustawodawczych (...)”? (tamze: 8-9). Pomimo, ze Swietochowski na wstepie zaznacza,
ze ,samo wyliczenie wszystkich btedéw, win, zbrodni i nieprzyjaznych warunkéw ze-
wnetrznych nie da wystarczajacej odpowiedzi” (tamze: 9), podejmuje probe krytycznej
interpretacji dawnego ustroju politycznego i spolecznego. Swoistym ttem dla owych do-
ciekan jest problematyka charakterologii narodowej. Zdaniem Andrzeja Wierzbickie-
go, mozna jg utozsamiac z ,,polskimi zaletami i przywarami’, ktore badane byly i sa na
przestrzeni wiekow przez historykow, filozofow, socjologéw, znawcow literatury, antro-
pologdw, czy geograféw. Zainteresowanie charakterem narodowym wzrosto w koncu
XVIII w., kiedy to tendencje badan historiograficznych zwrdcily sie ku ,,«psychologi-
zacji» procesu dziejowego” (Wierzbicki, 2010: 7, 10).

USTROJ POLITYCZNY | OBRAZ SPOLECZENSTWA STANOWEGO
ORAZ CHARAKTEROLOGII NARODOWEJ POLAKOW
W DAWNEJ RZECZYPOSPOLITEJ

Aby w pehi zrozumieé spoteczny wydzwiek dzieta Swietochowskiego, nalezy
uprzednio zaznajomic¢ si¢ z zawarta w nim oceng na temat ustroju polityczno-
-prawnego dawnej Polski. Zdaniem autora, dwczesne struktury panstwa byly za-
chwiane. Brakowalo w nim ,,odpowiednich (...) praw, szkoél, sadéw, administracji,
wojska, drog, stowarzyszen, przemystu, handlu itd” (Swietochowski, 1957: 100).
Pozytywista krytykuje ustréj oligarchii magnackiej, oparty na funkcjonowaniu
moznowladczych grup interesu o ugruntowanej pozycji politycznej (tzw. ,koterie”)
(Olszewski, 2002a: 226). Przytaczajac stowa Hugo Koltataja, stwierdza, iz byt on
jedynie ,,lichg i niedol¢zng maching, ktdrej ani jeden popychaé nie moze, ani wszy-
scy popycha¢ nie chcg, a jeden zawsze zatamowa¢ zdota” (Swietochowski, 1957:
106). Ow cytat stanowi jednoznaczng krytyke rodéw magnackich, wiodacych pry-
mat w Zyciu politycznym oraz sprawujacych faktyczng wtadze w Rzeczypospolitej
Obojga Narodéw od II pol. XVII w., poprzez uzaleznianie od siebie pozostatych
stanow. Autor zarzuca im skrajny egoizm i brak zainteresowania losami narodu.

W podobnym tonie zachowane sg wypowiedzi na temat przedstawicieli 6wczesnej
wladzy ustawodawczej. Szczegdlng uwage zwraca autor na zbyt czeste zrywanie sej-
méw w formie jednostkowych kontradykcji. Nalezy wspomnie¢, iz koncepcja libe-
rum veto zrodzita si¢ w XVII - wiecznej praktyce, dzieki zasadzie jednomyslnosci w
procesie prawotworczym, a w szczegdlnosci z szerokiej interpretacji wolnosci glosu
postéw. Zostala ona zniesiona dopiero Konstytucjg 3 maja z 1791 r., ktdra przewidy-
wala, iz uchwaly sejmowe maja by¢ podejmowane prosta, badz kwalifikowang wiek-
szo$cig glosow (Olszewski, 2002b: 318). Jak podaje J. A. Gierowski, w ciagu 100 let-
niej praktyki zrywania obrad w formie jednostkowego sprzeciwu, unicestwiono 42
z 71 odbytych sejmoéw (Gierowski, 1984: 249). Wedtug autora Genealogii..., liberum
veto stuzylo jedynie realizacji prywatnych intereséw szlachty, pozostalo instrumen-
tem, ktory pierwotnie stal na strazy zlotej wolnosci szlacheckiej, a w ostateczno$ci
byt ,jednym z najniebezpieczniejszych czynnikéw rozstroju i ostabienia panstwa’,
miedzy innymi petryfikacji ustawodawstwa (Swigtochowski, 1957: 109).

Pozytywista kreuje obraz charakterologiczny postéw na sejm, rekrutujgcych sie
sposrod warstwy szlacheckiej. Uwaza za rzecz nader oczywista zwigzanie ich in-
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strukcjami, otrzymanymi od wyborcéw na sejmikach, gdyz ,,jesli pamietaé bedzie-
my o politycznym i spolecznym zindywidualizowaniu si¢ szlachty polskiej, ktora
nie tworzyla panstwa i nie my$lala jego kategoriami, 6w ograniczony mandat wyda
sie nam logiczny” (tamze: 108-109). Opisujac natomiast przebieg obrad podczas
Sejmu Czteroletniego (1788-1792), stwierdza, ze jedyna ich umiejetnoscia byto
krasomoéwstwo. Brak faktycznych dziatan dla ogétu zastegpowano bowiem prze-
konaniem ,,ze szumnymi stowami mozna pokonywa¢ najmocniejszych wrogow”
(tamze: 61). Nade wszystko zdumiewa Swietochowskiego fakt podobnego zacho-
wania si¢ postéw podczas pierwszego sejmu rozbiorowego, poniewaz wobec braku
porozumienia i zacietej walki o wlasne korzysci, poproszono obcych ambasado-
réw o interwencje.

Autor nie szczedzi takze stow krytyki w kierunku organizacji 6wczesnych sejmikow
przedsejmowych. Zarzuca szlachcie szczegolne zamitowanie do rozrzutnych biesiad,
obywajacych sie w trakcie obrad, pieniactwa i sklonno$¢ do sitowych metod rozwia-
zywania sporéw. Niespotykana prozno$¢ uczestnikéw sejmikéw - jego zdaniem -
wyrazala si¢ w nagminnym ,,poszukiwaniu sposobnosci do rabania’, ktore ,,byto tak
skwapliwe, Ze wystarczalo umazanie twarzy sokiem jedzonych wisni, azeby awan-
turnicy wzigwszy ja za krew porwali si¢ do szabel” (tamze: 59). Owo postepowanie
uwidacznialo si¢ takze w trakcie wyboru postow lub sedziéw do trybunalu, podczas
ktorych panowata atmosfera podstepu, chaosu, ktétni, i$cie teatralnych wystapien,
bijatyk oraz forteli zwigzanych z praktyka kupczenia gloséw, w celu przeforsowania
korzystnej dla danego moznowladcy uchwaty (tamze: 57-59, 82-83).

Szczegdtowy rozbior Genealogii terazniejszosci moze sklania¢ do wniosku, iz
ustroj polityczny dawnej Rzeczypospolitej odchodzi na drugi plan w zestawieniu
z problematyka o charakterze spolecznym. Autor poswieca tej tematyce najwiecej
miejsca, a w koncowej czeéci swego dzieta zamieszcza znamienne stowa Waleriana
Kalinki, XIX-wiecznego historyka, wspottworcy krakowskiej szkoty historycznej:
»kazdy ze wspotczesnych Polakéw byt winien §mierci ojczyzny” (tamze: 102).

W ustroju spofecznym Rzeczypospolitej Obojga Naroddéw obowigzywata zasada
podzialu stanowego. Przejawiala si¢ ona w istnieniu czterech stanéw, nieréwnych
w zakresie swoich praw i obowigzkdw: szlachty, mieszczanstwa, stanu chiopskiego
oraz duchowienstwa. Zrdznicowanie poszczegolnych jednostek w ramach zbioro-
wosci miala na celu ,,utrwalenie prawne statych rél spotecznych dla ludzi”. Jedna-
kowoz, stanowila ona przeszkode w rozwoju jednostek aktywnych, ze wzgledu na
ich przynalezno$¢ do konkretnego stanu (Uruszczak, 2013: 191).

Utrwalajace si¢ podzialy wewnatrzspoleczne byly rzeczywistym hamulcem dla poste-
pu, obejmujacego aktywizacje warstw najnizej sytuowanych. Taki stan rzeczy zostal
szeroko skomentowany przez Swietochowskiego, ktory jako ,,papiez” pozytywizmu
warszawskiego, opowiadat si¢ za rozpowszechnianiem idei rozwoju. Winy za pozo-
stawiajacg wiele do zyczenia kondycje dawnego panstwa i spofeczenistwa polskiego
upatruje w warstwie szlacheckiej, zwlaszcza, ze chociaz ,stanowita zaledwie dzie-
wigt, a moze nawet dziesiata cze$¢ narodu, sama tylko nazywala si¢ narodem (...)
jako warstwa pelnoprawna i uprzywilejowana, sama sprawowala rzady i sama ponosi
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za nie odpowiedzialno$¢” (Swigtochowski, 1957: 9). W kolejnych fragmentach pra-
cy, oskarza ja o brak postawy patriotycznej oraz nieche¢ do podejmowania dziatan
obronnych wobec swego panstwa, a utwierdzone w historii przekonanie o ich boha-
terskich zastugach, wynika z kilku spektakularnych zwyciestw. Warstwa ta — w opinii
Swietochowskiego — wykazywata uwielbienie wytacznie w stosunku do utworzonych
w nieformalny sposéb, zwalczajacych sie wzajemnie ,panstewek moznowladczych’,
obejmujacych obszary wielkich latyfundiéw magnackich (tamze: 76, 80, 103). Kolejna
negatywna cecha charakterologiczng szlachty, zawarta w Genealogii... jest przekup-
stwo, ktore w dawnej Polsce siegato dworéw krélewskich oraz bylo ,,nalogiem starym,
ale rozwinelo si¢ bujnie za panowania Saséw (...). Trzymato sie jednak sfer wyzszych
i dopiero za Poniatowskiego przenikneto swymi korzeniami w glab narodu. August
III musial ztozy¢ wyrazne przyrzeczenie, ze nie odda podskarbstwa (...) temu, kto mu
wiecej zaplaci. Stanistaw zrobit z tego wystepku cnote. Widzielismy jak on sam brat
i innym dawal” (tamze: 92). Przyczyny zjawiska sprzedajnoéci Swietochowski upatry-
wal w braku posiadania wlasnych idei i przestrzegania norm etycznego zachowania w
zyciu publicznym. Niejeden szlachcic bowiem ,,zaptacony czymkolwiek, glosowatby
za tronem dziedzicznym” (tamze: 93). Powoluje sie na opis przebiegu pierwszego sej-
mu rozbiorowego (zwolanego w 1773 r.), zawarty w dziele W. Kalinki pt. Ostatnie lata
panowania Stanistawa Augusta. Historyk twierdzi w nim, jakoby ,,zaden dotad sejm
Rzpltej nie liczyt tylu ludzi niepewnego charakteru (...) Polowa reprezentantéw po-
bierata jawnie zold od poselstw zagranicznych; za samo milczenie kazali sobie placié
200 do 300 dukatéw miesiecznie; do lepszych nalezeli tacy, ktérzy woleli sprzedawac
sie Krolowi, a ledwo dwudziestu glosowalo z przekonania” (Kalinka, 1868: CLXXiV).

Brak silnie ugruntowanych pogladéw powodowal nadto bezgraniczne uwielbie-
nie dla carowej rosyjskiej. Zdaniem Swietochowskiego obejmowalo ono nie tylko
»platnych zdrajcow z obowiazku”, lecz réwniez ,,ludzi niezaleznych z przekona-
nia’, ktérzy nie zwazali na zatrwazajace poczynania pafistw o§ciennych, poniewaz
swszystkie gwalty, napasci, brutalstwa i grabieze przyjmowane byly ze skarga, za-
lem i placzem, ale bez energicznego oporu, nawet bez glo$nego gniewu” (Swigto-
chowski, 1957: 64, 67).

Autor Genealogii... udowadnia, ze pospolita sprzedajno$¢ nie byla jedynym ar-
gumentem, $wiadczagcym o moralnym zepsuciu warstwy szlacheckiej. Podaje
fragmenty zapiséw pamietnikarskich, opisujacych zycie codzienne na dworach,
w ktdrych nader czgsto odbywaly sie wystawne uczty. Glosi, ze ,,pijafistwo nie wy-
nikato z przypadku, lecz z obyczaju, ujetego w system” (tamze: 92). Na marginesie
owych rozwazan nalezy wspomnie¢ o $wietnej pracy Jedrzeja Kitowicza pt. Opis
obyczajow za panowania Augusta I11. Ow zbiér relacji dotyczacy zycia spoleczen-
stwa polskiego czaséw saskich, stanowi wspolczesnie jedno z najbardziej istotnych
zrodet poznawczych, pochodzacych z XVIII wieku. Opisano w niej miedzy in-
nymi przyklady kuriozalnych zachowan reprezentantéw szlachty podczas udziatu
w biesiadach.

Swietochowski zarzuca XVII/XVIII - wiecznej szlachcie niski poziom kultury,
ograniczajace;j si¢ do ,,oglady towarzyskiej”. Wedlug jego opinii, przeci¢tny szlach-
cic nie dbal o wyksztalcenie, nie interesowal si¢ podstawami gospodarki, pozna-
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niem kultury europejskiej oraz sztuki i literatury. ,,Gléwnym celem jego pragnien i
zabiegéw bylo uzywanie zycia, zbytek i polysk zewnetrzny” (Swietochowski, 1957:
93). Cechowala go megalomania, uwielbienie dla wszelkich tytutéw i odznaczen.
Jego zachowanie - jak przekonuje pozytywista — stanowilo wyraz znaczacej nie-
konsekwencji w dziataniu, w ktérym, z jednej strony wykazywal przywigzanie do
zasad religijnych, z drugiej za$§ - dokonywal czynéw godnych potepienia. ,,Ta de-
wocja — pisze za historykiem Jozefem Szujskim — podtrzymywata lenistwo, bez-
my$lno$é, zapamietalodé i dawata sie ostaé szalonemu godtu: Polska nierzadem
stoi”. Obraz dwordw szlacheckich byl zatem pelen kontrastow. Laczyl w sobie
»bogactwo z niedbalstwem i brakiem wygdd, rozrzutno$¢ z ubdstwem, okazatosé
z prostactwem” (tamze: 93).

Owa dwoisto$¢ natury szlacheckiej taczyta sie rowniez z inng negatywna cecha
polskiej szlachty, ktdra bylta trwalo$¢ przesadéw kastowych. Przejawiata sie ona
- wedlug autora - skutecznym uniemozliwianiem nizej polozonym warstwom:
mieszczanskim, a szczegolnie chtopom, zmiany statusu spolecznego. Instrumen-
talne traktowanie poddanych nosito znamiona pogwalcenia podstawowej zasady
wspolzycia spolecznego — poszanowania ludzkiej godnosci. Wymownej formy
nabierat brak solidaryzmu moznowtadcdw z jednostkami stabszymi, gdyz, zgod-
nie ze stowami poety Franciszka Karpinskiego ,,poddanego wiesniaka réwno z by-
dleciem kifadli, mieszczanina w ostatniej pogardzie mieli, rOwnego na koniec sobie
szlachcica tylko dlatego, ze ubogi, upodlili” (tamze: 100).

Biorac pod uwage powyzsze argumenty mozna stwierdzi¢, ze w ustalaniu przy-
czyn upadku Rzeczypospolitej Obojga Narodow, najwigksza uwage Poset Prawdy
skupia na kwestiach natury spotecznej, a w szczeg6lnosci poczynaniach stanu szla-
checkiego. Tym niemniej, wiele miejsca w swojej pracy po$wieca rowniez krélom
saskim oraz Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu. Okres panowania Sasow
(1696-1763), ktéry stusznie uznaje si¢ w polskiej historiografii za ,,najciemniejszy
okres w dziejach Polski” (Lesnodorski, 1967: 204) byl wedlug niego, najbardziej
jaskrawym odzwierciedleniem choroby panstwa. ,Wtedy - konstatuje — pod pa-
nowaniem kroléw, z ktérych jeden byl atleta, opasem, pijakiem, rozpustnikiem
i zdrajcg, a drugi poboznym niedolega, tajacym w duszy pogarde dla rozkielzna-
nego z wszelkich wedzidel narodu szlacheckiego, okazala si¢ gangrena organizmu
panstwowego, polaczona z paralizem politycznym (...)” (Swigtochowski, 1957:
10). We fragmencie tym mowa jest oczywiscie o Augus$cie II Mocnym i Auguscie
I1I. Nie trudno zgodzi¢ sie z tezami wysuwanymi przez Swigtochowskiego, gdyz
zgodnie z pogladami jednego z najbardziej reprezentatywnych przedstawicieli
krakowskiej szkoty historycznej, Michata Bobrzynskiego, August II byt ,hulaka
i rozpustnikiem, trwonil swoje dochody w chwilach najkrytyczniejszych na czcze
festyny i szalone orgie, a wysysajac swéj dziedziczny kraj Saxonia bez lito$ci, dawat
Polsce tylko odstraszajacy przyklad, do czego doprowadzi¢ mogg absolutne rzady”
(Bobrzynski, 1890: 263). August III z kolei, dbal ,,jedynie o wygody swego ciala
i bezmyslng rozrywke, ktdra od czasu do czasu tylko gorliwie wypelnianemi prak-
tykami przerywal” (tamze: 288).

Najwiecej uwagi w rozwazaniach dotyczacych monarchéw poswieca Swietochow-
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ski ostatniemu z krolow, Stanistawowi Augustowi Poniatowskiemu. Przytaczajac
stowa Tadeusza Korzona, nazywa go ,,zdrajcg i zbrodniarzem”, ktdrego tron ,,byl
schronieniem oszustw, a dwor jego stekiem wszystkiego, co tylko Europa najo-
brzydliwszego mie¢ mogta” (Swietochowski, 1957: 13, 33). Dochodzi do wniosku,
iz jego retoryczne wypowiedzi byly wynikiem braku checi do podejmowania prob
zapobiezenia rozbiorom. Wrecz przeciwnie, Poniatowski zalecal postom przyje-
cie postawy ulegltej. Co wiecej, po zakonczeniu sprawowania wladzy, osiadlszy
w Petersburgu, ,,z pensja «dobrze zastuzonego»” rozpamietywal ,,swoje niecne
czyny i spogladajac na wielki grobowiec Zywcem pochowanego narodu, jeszcze
i wtedy nie czul wyrzutéw sumienia i pietna swej hanby, tylko ubytek przyjemnosci
utraconego stanowiska” (tamze: 31). Z tego punktu widzenia, kwestig zupetnie
niezrozumialg i zastugujaca na jednoznacznie potepienie byla, w ocenie pozyty-
wisty, wszechobecna obojetnos$¢ szlachty wobec zgubnych dziatan Stanistawa Au-
gusta, tym bardziej, ze owa warstwa trwata w permanentnym konflikcie pomiedzy
majestatem krdolewskim i wolno$cig szlacheckg (inter maiestatem ac libertatem).

W utworze Swigtochowskiego skrytykowany zostal réwniez stan duchowienistwa,
a w szczegolnosci reprezentanci wysokich godnosci ko$cielnych. Autor zarzuca
poszczegdlnym prymasom oraz biskupom sprzedajnos¢, uleglos¢ wobec zabor-
cow oraz brak zasad moralnych (tamze: 40-41).

ZAKONCZENIE

Utwér Swietochowskiego, poza oczywistymi walorami poznawczymi, zawiera
w sobie niemaly fadunek dydaktyzmu. Mozna w nim bowiem odnalez¢ wiele uwag
o charakterze uniwersalnym. I tak, generalny wniosek dotyczacy przyczyn rozbio-
réw Polski, sprowadza si¢ do tezy o zbiorowej odpowiedzialnoéci catego narodu
(wylaczywszy chtopow, ktérzy de facto nie uczestniczyli w zyciu publicznym). Za-
den bowiem nardéd, zgodnie z przytoczonymi przez autora stowami Wincentego
Szczurowskiego, wspotpracownika Hugo Kolataja ,,tak wesoto nie oddawal dru-
giemu ziemi swojej i ludzi, jak Polacy - bo taficujacy” (Swietochowski, 1957: 72).

Motto Genealogii terazniejszosci: Przezywamy zZycie umartych (A. Comte) na-
wigzuje do silnego zwigzku przesztosci z terazniejszo$cig. Zabiegi majace na celu
ciagle poszukiwanie prawdy historycznej winny stuzy¢ nie tyle uwypuklaniu daw-
nych win i btedéw, lecz przede wszystkim - ustrzezeniu obecnych i przysztych po-
kolen przed ich powielaniem. Na tym tle, niezwykle istotne wydaje si¢ by¢ stwier-
dzenie, ze ,historia nie powinna urzadza¢ sadéw z prokuraturg i adwokaturs,
tylko przedstawi¢é, o ile mozna najwierniej, postacie czynne i wypadki w zwiazku
z ich przyczynami i skutkami” (tamze: 103). Wobec powyzszego, pragmatycznym
celem Swigtochowskiego byto przede wszystkim ,,ujawnienie historiograficzne-
go falsyfikatu, ktdry stal si¢ udziatem historycznej swiadomosci wspdtczesnych
spoteczenstw” (Kucinski, 2011: 247).

Wydawa¢ si¢ moze, ze obraz spoleczenstwa i charakteru narodowego Polakéw
okresu przedrozbiorowego, zawarty w Genealogii... jest mocno przerysowany,
a wiekszo$¢ przytoczonych nieprawidlowosci w Zyciu publicznym zostala wrecz
wyolbrzymiona. Jednakze, zgodnie z opinig Posta Prawdy, 6wczesna ,,satyra nie

SPOLECZENSTWO I EDUKACJA. Miedzynarodowe Studia Humanistyczne



Rzymkowska E.: Obraz spoleczenstwa stanowego i charakterologii...

potrzebowala malowa¢ obrazu farbami jaskrawymi, bo on je mial w rzeczywisto-
$ci” (Swietochowski, 1957: 79). Wyliczenie i analiza bledéw z przesztosci w owym
dziele sprowadza si¢ do wniosku, iz dzieje dawnej Rzeczypospolitej charaktery-
zuja si¢ deficytem wzoréw do nasladowania. Poza Tadeuszem Ko$ciuszko, Janem
Karolem Chodkiewiczem i Stanistawem Zotkiewskim, autor nie wymienia ani
jednej postaci odznaczajacej si¢ szczegdlnymi zastugami dla kraju, ,,rozumem po-
litycznym” oraz nieskazitelnym charakterem. Tym niemniej, najbardziej potepieni
przez Swietochowskiego zostali politycy, ktérzy aprobowali ,,powolanie na tron
polski saskiego pijaka i zdrajcy, wybdr Poniatowskiego, utrzymanka Katarzyny,
$lepa wiare w carowa rosyjska i kréla pruskiego, mianowanie przez Sejm Cztero-
letni nastepcg tronu elektora Saskiego (...) zupelna nieznajomo$¢ ludzi, stosun-
kéw i sieci dyplomatycznych — wszystko to wystawialo dwczesnym politykom,
o ile nie byli przekupieni, $wiadectwo dziecinnej naiwno$ci” (tamze: 104).

Konstatujac, poglady Swietochowskiego dotyczace XVII/XVIII - wiecznych sto-
sunkéw spotecznych, ukazane w Genealogii... ograniczaja si¢ w pewien sposob
do negacji doniostej roli najwyzej polozonych w drabinie spolecznej stanow.
Co wiecej, staly si¢ one przedmiotem ostrej krytyki, wypelnionej sarkazmem
i prze$miewczymi komentarzami. Nie sposéb réwniez nie dostrzec oczywi-
stych inspiracji historiograficznym dorobkiem krakowskiej szkoly historycznej,
aw szczegolnosci pracami Waleriana Kalinki, czy Jézefa Szujskiego, zawierajacymi
pesymistyczng postawe w sporze o interpretacje dziejoéw Rzeczypospolitej i przy-
czyn jej upadku. Z pelng pewnoscig Swietochowski podjat sie trudnego zadania
oceny funkcjonowania dawnego spoteczenstwa, zwlaszcza, ze — jak pisze w stowie
wstepnym do swojego dzieta: ,Wszystkie narody maja mniej lub wiecej podro-
biong historie - utkang z prawd, domnieman, zmyslen i zwyczajnych klamstw.
Jest ona jak gdyby barwnym obrazem, wyhaftowanym na kanwie rzeczywisto$ci”
(Swietochowski, 1957: 3).

BIBLIOGRAFIA

Bobrzynski, M. 1890. Dzieje Polski w zarysie, t. 2, Krakéw.

+  Brykalska, M. 1987. Aleksander Swietochowski, t. 2, Warszawa.
Gierowski, J.A. 1984. Historia Polski. 1505-1764, Warszawa.

+  Kalinka, W. 1868. Ostatnie lata panowania Stanistawa Augusta, Poznan.

Kucinski, P. 2011. Genealogia terazniejszo$ci w latach 30. XX wieku, (w:) K. Step-
nik, M. Gabrys (red.), Aleksander Swietochowski, Lublin.

Lesnodorski, B. 1967. Rozmowy z przesztoscia. Dziesie¢ wiekéw Polski, Warszawa.

+  Olszewski, H. 2002a. Sejm w dawnej Rzeczypospolitej. Ustrdj i idee. Studia i roz-
prawy, t. 2, Poznan.

Olszewski, H. 2002b. Sejm w dawnej Rzeczypospolitej. Ustroj i idee. Sejm Rze-
czypospolitej epoki oligarchii (1652-1763). Prawo-praktyka-teoria-programy, t. 1,
Poznan.

+  Swietochowski, A. 1957. Genealogia terazniejszosci, Warszawa 1957

Uruszczak, W. 2013. Historia paristwa i prawa polskiego (966-1795), t. I, Wyd. 2,
Warszawa.

Wierzbicki, A. 2010. Spory o polska dusze. Z zagadnien charakterologii narodo-
wej w historiografii polskiej XIX i XX wieku, Warszawa.

m Instytut Studiow Miedzynarodowych i Edukacji HUMANUM www.humanum.org.pl



