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Abstract

Among philosophical motifs brought up by Abp Jézef Zyciniski (1948-2011), a crucial issue is the re-
lation between the world of concretum, its psychological perception by people and the field of ratio-
nality, also called the field of the potential or the rational structure of the universe (by the co-author of
‘Universe and Philosophy’).

Concrete objects seem to be more real than all sorts of theoretical objects of science, such as cosmo-
logical constants.

Our mind, which was formed by the evolution, is responsible for that state of affairs. That mind was
created in order to enable us survival, not in order to accurately learn the world.

When closely examining relations between the three above mentioned spheres, there clearly appears an
unusual role of abstract bonds of ontological structure of the world.

In the arcticle, I am attempting to look at Zycinski’s analysis from the angle of mental experiments
presented by Stanislaw Lem, in which people meet earlier unknown forms of life (eg. solarian ocean)
and enter interactions with them.

Keywords: Process philosophy, Philosophy in science, eternal objects, field of rationality, mathema-
tically nature, truth.

WPROWADZENIE

ichal Heller zauwazyl, ze ,,Bég mysli racjonalnie, struktura $wiata jest
M urzeczywistnieniem stworczego zamyslu Boga, zamyst ten jest wiec
w swej istocie gleboko racjonalny”’. W jaki sposob jednak ta racjonalno$é
objawia si¢ nam ludziom? Czy mozemy jg dostrzec, wydoby¢ ze §wiata otaczaja-
cych zjawisk, ktore na pierwszy rzut oka wydaja si¢ gra przypadku? Odpowiedzi
na pytania tego rodzaju probowat udzieli¢ Alfred North Whitehead wprowadzajac

1 M. Heller, Ostateczne wyjasnienia Wszechswiata, Universitas, Krakdw 2008.
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we wlasnej filozofii procesu kategorie obiektow wiecznych (eternal objects), ktore
sa dla obiektow czasowych i konkretnych niejako osnowg. Wydaje sie, ze to wia-
$nie te dwie wspomniane wyzej koncepcje byly istotnym Zrédtem inspiracji dla
Jézefa Zyciniskiego, ktéry stworzyt whasng filozofie przyrody, w ktérej wychodzi on
ponad empiryczne uogdlnienia.

Zasadnicza teza tej filozofii przyrody polega na stwierdzeniu istnienia pola abs-
trakcyjnych relacji i uniwersalnych praw o charakterze niematerialnym. Istnienie
tego pola umozliwia opis zjawisk przyrodniczych za pomocg jezyka matematyki,
jak i jest zarazem odpowiedzig na pytanie o niezwykla skutecznos¢ zastosowan
matematyki w tej dziedzinie rzeczywistosci. Zyciniski owe pole nazywa polem ra-
cjonalnosci lub polem potencjalnosci. Stwierdza, takze, ze inni autorzy nazywaja
owo pole ,matrycg $wiata, kosmicznym kodem, nomologiczng strukturg wszech-
$wiata, logosem, umystem Boga™.

W artykule w pierwszej kolejno$ci omawiam inspiracje filozoficzne Jézefa Zycini-
skiego (filozofi¢ A. N. Whiteheada oraz M. Hellera), nastepnie analizuj¢ doklad-
niej strukture koncepcji pola racjonalnosci. Kolejnym krokiem jest zarysowanie
filozofii Stanislawa Lema, co stanowi jednocze$nie wprowadzenie do odniesienia
(w aspekcie rozwazan naukoznawczych) do siebie koncepcji niezmiennikéw pola
racjonalnosci i eksperymentu myslowego, ktéry zawarl Stanistaw Lem w powiesci
»Solaris”

FILOZOFIA PROCESU A. N. WHITEHEADA, JAKO JEDNA
Z INSPIRACJI KONCEPCJI POLA RACJONALNOSCI

Przyrodoznawcze rozwazania Whiteheada s3 zwigzane z koncepcja swoiscie ro-
zumianej ontologii. Najwazniejsza przestanka jego rozwazan jest zalozenie, ze
»percepcyjny obraz przyrody okresla sama przyroda, a nie - jak sadza ideali-
$ci — niezalezna od niej struktura poznawczych wladz umystu™. Przyroda jest
w ujeciu autora ,,Process and Reality” niepodzielng caloscig charakteryzujacg sie
wewnetrznymi zwigzkami i uwarunkowaniami niezaleznymi od ekspresji po-
znawczej podmiotu poznajacego. Jednak celem rzetelnej filozofii powinno by¢
uchwycenie relacji pomiedzy systemem przyrody a podmiotem go poznajacym.
»Udzielenie prawidlowej odpowiedzi na pytanie, czym jest przyroda, mozliwe jest
wiec tylko wowczas, kiedy potrafimy opisa¢ sposéb, w jaki ujawnia ona swe wta-
snosci temu kto bezposrednio jej doswiadcza™. A zatem przyroda jest jednocze-
$nie czyms co posiada wlasny swoisty ksztalt, jak i czyms$ co objawia sie w pewien
sposob obserwatorowi. Budujac filozofie powinni$my zatem dazy¢ do pogodzenia
tego o czym informujg nas nauki przyrodnicze z bezpos$rednimi danymi doswiad-
czenia zmyslowego, w ten sposob mozliwe stanie si¢ ujecie najbardziej podsta-
wowych wiasno$ci wszechs$wiata. Cho¢ koncepcja Whiteheada wydaje sie by¢
obiektywistyczna, to jak zauwazyt Janusz Jusiak posiada on rys subiektywistycz-

2 J. Zycinski, Pole racjonalnosci i prawa przyrody, ,Roczniki filozoficzne”, Tom LX, numer 4,
2012, s. 361.

3 J. Jusiak, Whiteheada koncepcja zdarzen, przestrzeni i czasu, ,Annales UMCS", sectio |, Vol.
XIV-XV, 9, 1989-1990, s. 110.

4 Tamze.
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ny (relacyjny), gdyz mimo ze bada si¢ w niej przyrode rozumiang jako kompleks
wzajemnie powigzanych rzeczy, to istocie cigzar analizy polozony jest w niej nie
na samg przyrode, ale na to w jaki sposdb podmiot doswiadcza przyrody, gdyz to
»mentalna aktywno$¢ podmiotu sprawia, ze doswiadczenie to staje si¢ faktem™.
Poznanie nie jest bierng kontemplacjg danych jest wymagajacym wysitku proce-
sem ujawniania powigzan w obrebie §wiata. ,,Proces wyszczegdlniania elementéw
naturalnych z caloéci percypowanej przyrody Whitehead nazywa ,,dywersyfikacja
przyrody””.* Jest to procedura pozwalajaca ujmowac elementy przyrody w ramach
aktualnie percypowanych faktow oraz opisywac ich wzajemne relacje. ,,Elementy
naturalne nie s3 wiec dowolnymi wytworami abstrakcyjnego myslenia. Wykazuja
$cisty zwigzek z percepcyjno-zmystowa warstwa doswiadczenia™.

Tak wigc analiza $wiat przyrody ujawnia okreslone prawidiowosci, ,,ujawnia”
w sensie, ze je odkrywa, a nie stwarza. W czasie analizy dynamiki §wiata przyrody
postugujac sie metoda abstrakcji podmiot dochodzi do takiego rodzaju ogélnych
pojeé, ktdére oznaczaja samoistne byty, niezalezne od bytéw aktualnych (percy-
powanych w jakimkolwiek czasie przez podmiot). Byty takie Whitehead nazywa
obiektami wiecznymi (eternal objects)®. Sq one uniwersaliami (powszechnikami)
co oznacza, ze zaden konkretny fakt nie moze by¢ zbudowany bez podstawy abs-
trakcyjnej w postaci okreslonego bytu wiecznego. Powszechniki sg bytami, ktére
s3 wieczne, a my - jako podmioty poznajace — dochodzimy drogg konceptualne;
abstrakcji do ich odkrycia. Wedlug Whiteheada nie ma innej drogi do poznania
uniwersaliow, jak tylko poprzez analize doswiadczenia. Powszechniki determinu-
ja to w jaki sposob byty aktualne odnosza si¢ jedne do drugich, czyli to w jakich
zwigzkach wzajemnych pozostaja one ze soba. Pelnig one zatem funkcje konstytu-
tywna i regulacyjng w ontologii Whiteheada. Sa fasada, podstawa dynamiki przy-
rody, w tym zmian ktére obserwujemy. Innymi stowy byty wieczne sg potencjal-
no$ciami w procesie stawania si¢ §wiata’.

Podsumowujac obiekty wieczne s odpowiednikiem Platoniskich form i idei. Ten
fakt zauwaza takze Jozef Zycir’lski stwierdzajac, ze ,interpretacja zawarta w ,,Pro-
cess and Reality” stanowi rozwinigcie Platonskiej teorii idei. [...] Whitehead rozwija
wlasng teorie idei odwolujaca si¢ do pojecia potencjalnosci i obiektéw ponadcza-
sowych (eternal objects). [...] Uniwersum tych obiektéw o wzajemnie okreslonych
relacjach miedzy soba stanowi odpowiednik pola racjonalnosci'®.

FILOZOFIA MICHALA HELLERA, JAKO JEDNA Z INSPIRACJI
KONCEPCJI POLA RACJONALNOSCI

Ks. prof. Michat Heller jest my$licielem o rozlegtych zainteresowaniach i dokona-
niach. Rozlegto$¢ owa podzieli¢ mozna na trzy szczegélne odcinki: filozofie, ko-

Tamze, s. 125.

Tamze, s. 113.

Tamze.

A. N. Whitehead, Process and Reality. An Essay in Cosmology, The Free Press, New York
1978, s. 43-46.

9 Tamze.

10 J. Zycinski, Filozoficzne aspekty matematycznosci przyrody, w: M. Heller, A. Michalik, J. Zycin-
ski (red.), Filozofowac w kontekscie nauki, PTT, Krakéw 1987, s. 182-183.
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smologie i teologie. Przy czym, jak zauwazyl Stanistaw Wszolek Heller-filozof jest
organicznie zwiazany z Hellerem-kosmologiem i Hellerem-teologiem'!. W filozo-
fii Heller zaczynal, jako tomista, jednak ,w intelektualnych zmaganiach tomizm
nie wytrzymal konkurencji z... naukami przyrodniczymi”'2. Wedlug autora ,,The
Science of Space-Time” filozofia (w szczegdlnosci za$ filozofia przyrody) nie moze
by¢ uprawiana w separacji od nauk przyrodniczych zaréwno w aspekcie ich osig-
gnie¢, jak i w aspekcie refleksji nad ich metodyka. A zatem cechg filozofii w XXI
wieku musi by¢ otwarto$¢ na nauki przyrodnicze, co w szczegolach zaklada bada-
nie roli: doswiadczenia, jego matematycznego opisu oraz idealizacje, czyli umie-
jetno$¢ wyboru tych elementéw doswiadczenia, ktére pozwalajg wyrdznic istotne
prawidlowoséci w badanym problemie®. Na szczegolng uwage filozoféw zastuguje
fizyka matematyczna, gdyz odstania - jak méwi Michat Heller - gleboki wymiar
rzeczywistoséci'. ,, Pojecie ‘istoty rzeczy’ nie zostalo [...] wyeliminowane z mysli fi-
lozoficznej przez rozwdj zmatematyzowanych nauk przyrodniczych, jak to glosili
pozytywisci i neotomi$ci. Zostato tylko przeksztalcone. Istoty rzeczy nie sg hipo-
stazami, ukrytymi jako$ciami tkwigcymi pod powierzchnig tego wszystkiego, do
czego da si¢ siegna¢ poznaniem zmystowym. Przyrode modeluje si¢ przy pomocy
struktur formalnych, a do istoty struktur formalnych [...] nalezy to, ze skladaja si¢
one z calej hierarchii zwigzkow istotnych i nieistotnych. [...] Do istotnego pozna-
nia przyrody dochodzi si¢ nie wmysliwaniem w nature bytu, lecz matematycz-
nym modelowaniem tego, co da si¢ mierzy¢”". Z mys$li Heller przebija nieustan-
nie mysl, ze opis struktury fizyki matematycznej ujawnia w pewnym przyblizeniu
strukture $wiata samego w sobie'®.

Heller proponuje - jak ujal to Stanistaw Wszolek — odrzucenie izolacjonizmu me-
todologicznego, ,podkreslajacego odmienno$¢ plaszczyzn poznania naukowego,
filozoficznego i teologicznego’, gdyz w ,,metodologii nauk przyrodniczych kréluje
dzi$ [...] strukturalizm, wedlug ktdrego istnieje gleboka warstwa rzeczywistosci,
majaca charakter struktury. My za$ ze swej strony konstruujemy pewne matema-
tyczne modele, ktére majg rowniez pewna matematyczng strukture, i jesli modele
te przystaja jako$ do realnego $wiata, to nie dlatego, Ze zgadzajg si¢ z nim nie-
jako ‘powierzchniowo; ale dlatego, ze struktura wewnetrzna takiego modelu jest
podobna do wewnetrznej struktury badanej przez nas dziedziny rzeczywistosci,
czy bedzie to dotyczyto atomu, czy tez zwyklego przeplywu cieczy przez rure””.
Heller podkresla przy tym, autonomie metody naukowej wobec filozofii i teologii,
z drugiej za$ jednak strony stawia otwarcie kwesti¢ granic metody naukowe;j. ,,Pro-
blemy, jakie przynosi nowa nauka, zdaniem Hellera, domagaja si¢ nie tylko no-
wej filozofii, lecz takze ,nowej teologii”. Zagadnienia stawiane przez wspolczesne
teorie naukowe wykraczajg bowiem daleko poza samg nauke, poza to, co nauka

11 S. Wszotek, Ksigdz profesor Michat Heller. Zycie i filozofia, [http://www.obi.opoka.org/heller/
mhWszolek.pdf].

12 Tamze.

13 Tamze.

14 Tamze.

15 M. Heller, Szczescie w przestrzeniach Banacha, Znak, Krakéw 1995, s. 42.

16 M. Heller, Nauka i wyobraZnia, Znak, Krakéw 1995, s. 167.

17 M. Heller, Filozofia jest przygoda cztowieka bedacego w drodze, [w:] A. Zieliriski, M. Bagirski,
J. Wojtysiak (red.), Rozmowy o filozofii, RW KUL, Lublin 1996, s. 215.
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sklonna jest uznac za swa wlasng dziedzine. Juz sam przedmiot kosmologii, dany
nam przeciez w jednym egzemplarzu, prowadzi do trudnych pytan o poczatek, czy
wrecz racje istnienia Wszech$wiata. Pytan tych nie mozna poniecha¢ [...] Nigdzie
dobitniej niz w kosmologii nie wychodzi ptynno$¢ granic nauki, filozofii i teolo-
gii”™*®. Te tropy prowadza ksiedza Heller, jak i osoby z nim wspolpracujace w ra-
mach ,paradygmatu” matematycznosci przyrody do przyjecia, jako prawdziwe;j
jakiej$ interpretacji idealizmu platonskiego. ,W nieco uproszczonym sformutowa-
niu poglad ten sprowadza si¢ do stwierdzenia prymatu idealnej super—struktury
matematycznej (zawierajacej wszystkie mozliwe struktury matematyczne) wobec
materii’®. Heller strukture owg nazywa ,,polem formalnym” oraz ,,polem racjonal-
noéci” wyjasnia ona, jak mozliwe jest zastosowanie matematyki do opisu $wiata
realnego. ,,Zdaniem Ksiedza Hellera rozwdj fizyki mozna uzna¢ za argument na
rzecz przedstawionej hipotezy™.

Jozef Zyciniski poznal Michata Heller w czasie studiéw (ten ostatni byt recenzen-
tem jego pracy licencjackiej) od tamtego czasu, az do $mierci autora pracy ,Iran-
scendencja i naturalizm” rozwijala si¢ ich przyjazn. Szczegélnie intensywnie obaj
mysliciele wspotpracowali w latach osiemdziesigtych (w tym czasie powstaly m.
in. prace takie jak ,Wszechswiat i filozofia” i ,Drogi myslacych”). Z pewnoscia
obaj inspirowali si¢ wzajemnie, akcentujac potrzebe uprawiania filozofii w bliskim
kontakcie z nauky. W samej za$ filozofii akcentujac role metafizyki, ktéra poprzez
hasto ,,panenteizmu” prowadzila w kierunku nowoczesnej filozofii Boga (,,Bég
w $wiecie, ale wykraczajacy poza $wiat”), ukazujgc tym samym, Ze pomiedzy na-
uka a religia nie ma sprzecznosci lecz komplementarno$é.

Wedlug obu myslicieli mimo ze fizyka nie jest czescig matematyki, to matematyka
nadzwyczaj dobrze modeluje rzeczywistos¢ fizyczna, obaj wyciagali stad wniosek,
ze matematyka jest ontologicznie pierwotna w stosunku do fizyki. Wydaje sie, ze
od Hellera Zycinski przejat postawe filozoficznej otwartosci na nauki przyrodni-
cze, a takze prymat my$lenia abstrakcyjnego wobec konkretnego (materialnego).
To ostatnie obaj filozofowie pojmujg jako narzedzie odstaniajace gleboki wymiar
rzeczywistoéci — istote rzeczy.

STRUKTURA KONCEPCJI POLA RACJONALNOSCI

W celu zobrazowania koncepcji pola racjonalnosci Zycinski podaje przyktad zde-
rzenia dwoch postaw badawczych: Izaaka Newtona i Johna Flamsteeda. ,Newton
cenil teoretyczne zasady i przez zastosowanie rachunku rézniczkowego ustalit do-
kladnie polozenie poszczegdlnych planet w oparciu o prawo grawitacji. Flamsteed,
uzywajac najlepszej aparatury do obserwacji, dostepnej w tamtym czasie, prébo-
wal ustali¢ to samo polozenie w oparciu o dane obserwacyjne. Kiedy ich wyniki
sie nie zgadzaly, w wielu przypadkach Flamsteed musial uzna¢, ze Newtonowskie

18 S. Wszotek, dz. cyt.

19 Tamze.

20 Tamze.

21 Ks. Heller i abp Zyciriski - historia przyjazni, [http://www.deon.pl/religia/kosciol-i-swiat/z-zy-
cia-kosciola/art,8858,ks-heller-i-abp-zycinski-historia-przyjazni.html].
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wyliczenia, oparte na rGwnaniach matematycznych, byly blizsze prawdzie niz jego
’)22

obserwacyjne dane™.

Autor ,Medytacji filozoficznych” taczyl koncepcje pola racjonalnosci z posiada-
jacym rodowdd neoplatonski konieczno$ciowym rozumieniem praw przyrody
w ramach wspdlczesnej filozofii nauki. ,,Zgodnie z teoria koniecznosci nie moz-
na zredukowac istoty praw przyrody do poziomu obserwowanych regularnosci,
poniewaz te ostatnie zakladajg istnienie ukrytych koniecznych potaczen (czysto
mozliwych regularnosci), ktore stanowia porzadek przyrody, nawet jesli w danej
sytuacji zadne procedury empiryczne nie odkrywaja fizycznej egzemplifikacji
tych polaczen™. Ta perspektywa umozliwia w miare prosty i niezwykle ekono-
miczny opis ztozonego zjawiska fizycznego tj. opis za pomocg jezyka matematy-
ki (np. réwnan rachunku rézniczkowego). Réwnania opisuja wowczas wylacznie
konieczne zalezno$ci miedzy parametrami okreslonego ukltadu (np. ewoluujacego
ukladu planet). Newton potrafil lepiej przewidzie¢ pozycje gwiazd na niebie niz
Flamsteed, gdyz prawo grawitacji opisuje bezpoérednio i jednocze$nie w najbar-
dziej ekonomiczny sposéb zwigzki pomiedzy istotnymi parametrami obserwowa-
nych planet. Tym samym prawo grawitacji opisuje — po pierwsze — pewna fizyczna
koniecznos¢ niezalezng od czyjego$ ,widzi mi si¢”, po drugie zas réwnolegle jest
elementem porzadku kosmicznego lezacego u podstaw tego co obserwujemy.

Pole racjonalnosci ujawnia si¢ badaczowi zaréwno w badaniach przyrody nieozy-
wionej, jak i przyrody ozywionej. Filozofia przyrody nieozywionej bada wlasciwo-
$ci martwej materii, probuje dociec jej istoty i zmian w przestrzeni i czasie, ktorym
ona podlega. Matematyczno$¢ przyrody wtasnie na tym polu (tj. na polu fizyki
i chemii) dala o sobie zna¢ najdobitniej. Naukowcom udalo si¢ matematycznie
opisa¢ m. in. ruch i zwigzane z nimi zmiany w $wiecie przyrody, a takze struktury
licznych obiektéw martwych oraz prawa przyrody same w sobie. Matematyczno$é
przyrody ozywionej jest trudniejsza do wydobycia ze $wiata zjawisk, gdyz byty
obdarzone zyciem trudniej poddaja si¢ analizie. Szczegdlnie sporny zagadnieniem
jest problem istoty Zycia tj. jego genezy i ewolucji w czasie.

Podsumowujac, wedlug Jozefa Zycinskiego istnieja realne, cho¢ nie materialne
struktury (,,mysli Boga”), co oznacza, ze w zmieniajacym si¢ nieustannie $wiecie
fizycznym istnieje staly i niezmienny element, ,wzorzec zakorzeniony w naturze
poszczegdlnych obiektow i ewoluujacych ukladow™. Mozliwos¢ uprawiania nauk
przyrodniczych jest faktem, dzieki temu, ze prawa przyrody maja charakter nie-
watpliwy. ,Trudno jest wyobrazi¢ sobie nauke w $wiecie, w ktérym nie daloby sie
stosowac procedur idealizacyjnych ani formul matematycznych do opisu konkret-
nych proceséw”?. Ta ,,niewatpliwo$¢” jest zagwarantowana przez cztery podsta-
wowe zalozenia:

22 J. Zycinski, Pole racjonalnosci..., dz. cyt., s. 361-362.

23 Tamze, s. 363.

24 Tamze, s. 372.

25 M. Heller, J. Zycinski, Epistemologiczne aspekty zwigzkdw filozofii z nauka, M. Heller, A.
Michalik, J. Zycinski (red.), Filozofowaé w kontekscie nauki, PTT, Krakéw 1987, s. 12.
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1. zalozenie matematycznosci przyrody: przyrode daje si¢ opisywaé matema-
tycznie,

2. zalozenie idealizowalnosci przyrody: modele opisujace przyrode sg w stanie
ujac istote rzeczy,

3. zalozenie elementarnosci przyrody: w przyrodzie istnieje poziom elementar-
ny i jest nim ,,tworzywo matematyczne”

4. zalozenie jednos$ci przyrody: mozliwa jest unifikujgca teoria $wiata przyrod-
niczego®.

EMPIRYZM, NAUKA, EWOLUCJA. PODSTAWY LEMOWSKIEJ
WIZJI SWIATA

W swojej materialistycznej filozofii Stanistaw Lem silnie akcentuje empiryzm
w kwestii Zrédet poznania stwierdzajac nawet dos¢ przekornie, ze nalezy do ,,zako-
nu empirystow”?’. W ujeciu Lema czlowiek jest czescig $wiata materialnego, a jego
podstawowa wladzg poznawczg sa zmysly taczace go z tym $wiatem. Jak trafnie
zauwazyl Pawel Okolowski, empiryzm Lema odréznia si¢ jednak wyraznie od
stanowiska Locke>a i jemu pokrewnych filozoféw, gdyz autor ,,Powrotu z gwiazd”
faczy jednoznacznie empiryzm z realizmem teoriopoznawczym, co przypomina
raczej stanowisko Arystotelesa i Tomasza z Akwinu. ,Na gruncie realizmu idea
nie jest przedmiotem, ktdry umyst poznaje, lecz procesem poznawania [...]. Nie
jest tak, ze najpierw sie co$ gdzies odzwierciedla, a my to odzwierciedlenie po-
tem kontemplujemy?. Idea nie jest zatem u Lema wytworem poznania, tak jak
dla filozoféw nowozytnych, ale raczej samym procesem poznania rzeczywisto$ci.
Rzeczywisto$¢ ta za$ jest jedna i materialna, jest to $wiat bytoéw, ktore mozna zo-
baczy¢ i dotknaé, a czasami takze powachac. Jak ujat to oryginalnie Lem ,,0t6z ten
$wiat widzialny i wymacywalny [...] jest dla wszystkich ludzi prawdziwie jeden™.
Stowa te domagaja si¢ naturalnie pewnej dodatkowej eksplikacji, a mianowicie, po
pierwsze, $wiat jest dla wszystkich ludzi poznawalny z tego wzgledu, ze ludzie tak-
ze sg czescig tego $wiata (takze s cze$cig materii). Ponadto jest to $wiat material-
ny, gdyz poznanie zmystowe opiera si¢ na relacjach materialnych (innymi stowy
fizycznych). Wreszcie za$ $wiat jest jeden, poniewaz nikomu jeszcze nie udalo si¢
wskaza¢ przy uzyciu narzedzi poznawczych danych cztowiekowi (poznanie naiw-
ne i poznanie naukowe, krytyczne) §wiata innego niz ten, ktéry znamy.

Z kolei nauka jest w ujeciu Lema rozwinigciem wspomnianej pierwotnej relacji
pomiedzy obiektem poznawanym i poznajacym. Rozwinigcie to polega na ubra-
niu naszego naturalnego nastawienia do $wiata w systematyczno$¢ i krytycyzm
(co, ogodlnie, nazwaé mozna racjonalizacja poznania). Wedlug autora ,,Solaris” je-
zeli hipotezy naukowe pociagaja za sobg instrumentalne potwierdzenia, w postaci
okreslonych rezultatéw (regularnosci), takich jak stwarzanie pewnych namacal-
nych stanéw rzeczy (np. uleczenie kogos), to to jest ostatecznym sprawdzianem

26 Tamze, s. 12-15.

27 Tako rzecze...Lem. Rozmowy uzupetnione Stanistawa Beresie z Lemem, Wydawnictwo Literac-
kie, Krakéw 2002, s. 387.

28 P. Okotowski, Materia i wartosci. Neolukrecjanizm Stanistawa Lema, Wydawnictwo UW , War-
szawa 2010, s. 100.

29 S. Lem, Sex wars, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2004, s. 269.
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ich prawdziwosci. Innymi stowy, mozemy probowac leczy¢ choroby np. postuku-
jac kijem w drzewo, tez bedzie to jaki$ typ aktywnosci poznawczej, interakcja pod-
miotu poznajacego i poznawanego, jednak w poznaniu takim nie bedzie dazenia
do prawdy, ale raczej charakterystyczne bedzie tu pewne odwrocenie si¢ podmiotu
poznajacego od $wiata poznawanego; ucieczka w wyobrazenia, nie redukujace si¢
w jakis sposob do $wiata. W konsekwencji chory umrze, cierpigc, podczas gdy my
pozostaniemy w $wiecie swych urojen. Prawda jest zatem dla Lema cenng warto-
$cig, gdyz poznanie $wiata takim jakim on jest moze pomoc usunac z tego Swiata
przynajmniej jaka$ czes¢ cierpienia, ktéremu poddani sg ludzie jako istoty czuja-
ce. ,,Inteligencja ludzka powstala po to, azeby$my mogli poznawa¢ PRAWDE”,
czego konsekwencjag powinno by¢ to, ze nie powinny nas interesowac te wlasnosci
$wiata, ktérych on nie posiada, lecz wlasnie te ktére on posiada.

Racjonalizm poznania ma u Lema swoje umocowanie w teorii ewolucji. Cztowiek
nie jest jednak ,,dzieckiem” ewolucji, jej najwickszym osiggnieciem, w teorii prze-
trwania nie chodzi takze o przetrwanie zadnych konkretnych ludzi. Przestaniem
ewolucji - co podkresla Golem XIV - jest wylacznie przetrwanie kodu genetycz-
nego. Wszystko inne jest po prostu tego konsekwencja. ,Kod jest zaangazowa-
ny w periodyczng produkcje ustrojow, poniewaz bez ich rytmicznego wsparcia
rozpadlby sie w nieustajagcym ataku brownowskim materii martwej. Jest on wiec
samoodnawiajacym sie, bo zdolnym do samopowtérzen tadem, obleganym przez
chaos cieplny”®'. Srodowisko cieplne nie ma charakteru homogenicznego jest lo-
kalnie zréznicowane, cho¢ tym, co taczy calg te rozmaitos$¢ jest to, iz ,.cieplny cha-
os jest nieustepliwie aktywny w rozszarpywaniu wszelkiego porzadku™?2 W takich
warunkach trwa proces doskonalenia si¢ produktow $cierania si¢ ekspresji kodu
genetycznego z entropig $wiata. Smier¢ jest tutaj ,korektg kreacyjng™: ,Zgodnie
z tg wiarg Ewolucja uzywa $mierci z musu, gdyz bez niej trwa¢ by nie mogta; a sza-
fuje nia, by kolejne gatunki doskonali¢, bo $mier¢ to jej korekta kreacyjna. Jest
wiec autorem publikujacym coraz $wietniejsze dzieta, przy czym poligrafia — wiec
kod — to tylko niezbedne narzedzie jej dzialania”

Rozumnos¢ i bedaca jej przedluzeniem ,racjonalizacja poznania® s3 w tej per-
spektywie produktami owego $cierania si¢ tendencji (opisanych w poprzednim
akapicie). ,Rozum, z drzewem zycia, jest to owoc bladzacego miliardoleciami ble-
du”*. Narzedzia poznawcze czlowieka nie sg zatem doskonate, ale sg, uzywajac
metafory Leibniza, najlepszymi, jakie mogty powstac.

SOLARIS

W powiesci science-fiction Stanistawa Lema o tytule ,,Solaris”. Ludzie penetruja
kosmos w poszukiwaniu istot rozumnych i innych form zycia. W jednym z zakat-
kow kosmosu napotykaja planete, ktérg nazywaja Solaris. Planete te prawie w ca-
tosci pokrywa plazmowaty ,,ocean’, ktory posiada okreslone wlasciwosci fizyczne
i chemiczne. Ziemska ekspedycja zaklada placowke na planecie w celu dalszych

30 S. Lem, Bomba megabitowa, Wydawnictwo Literackie, Krakow 1999, s. 71.
31 S. Lem, Golem X1V, Wydawnictwo Literackie, Krakéw 1981, s. 35.

32 Tamze.

33 Tamze, s. 37.
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badan oceanu. Interakcje z oceanem podzieli¢c mozna na bierny opis zmian za-
chodzacych w nim samoistnie oraz zmiany zachodzace w oceanie pod wplywem
bodzcéw kierowanych na powierzchnie oceanu przez ludzi*.

Obserwacji podlega powierzchnia oceanu, na ktdrej powstajg roznorodne formy
przypominajace obiekty naturalne takie, jak gory, ale takze jakby zmaterializowane
myséli ludzi, ktérzy ocean obserwuja (np. twarze ludzkie). Szczegdlnie ciekawy jest
jednak opis zachowania calej planety w przestrzeni kosmicznej, gdyz ruch oceanu
wydaje sie mie¢ na nig wplyw. Solaris charakteryzuje si¢ zdumiewajaca wilasno-
$cig na tle innych znanych cztowiekowi planet, a mianowicie posiada grawitacyj-
nie nietrwalg orbite. Solarysci (badacze Solaris) poczatkowo nie moga uwierzy¢
w wyniki obserwacji, wine za taki stan rzeczy cedujac na przyrzady, nastepnie zas
na ludzi, ktérzy przyrzady kalibrowali oraz obstugiwali. Pierwsze spostrzezenia
zostaja jednak ponad wszelka watpliwo$¢ potwierdzone, co wigcej dlugotrwata
obserwacja pozwala ludziom odkry¢ dodatkows zaleznos¢, ktdra polega na tym,
ze nietrwalo$¢ orbity ma zwiazek z aktywnym ruchem ,oceanu’, ktory pokrywa
prawie 100% powierzchni planety™®.

Odkryte fakty, jak i dalsza obserwacja zjawisk na planecie zmusza ludzi do sta-
wiania hipotez dotyczacych wzajemnych zwiazkéw pomiedzy obserwowanymi
faktami. W ten sposob Solarysci dzielg sie na dwa obozy. Pierwszy obdz, skupiaja-
cy biologéw, postrzega ocean jako twér prymitywny, ,,co§ w rodzaju gigantyczne;j
zespolni, a wiec jak gdyby jedng, spotwornialg w swym wzroscie, ptynng komor-
ke [...], ktdra caty glob otoczyta galaretowatym plaszczem, o glebokosci siegaja-
cej miejscami kilku mil™*. Z kolei astronomowie i fizycy wysuneli hipoteze zgota
przeciwng: ,,twierdzili, ze musi to by¢ struktura nadzwyczaj wysoko zorganizowa-
na by¢ moze bijaca zawiloscig budowy organizmy ziemskie, skoro potrafi w czyn-
ny sposob wplywaé na ksztaltowanie orbity planetarnej. Zadnej bowiem innej
przyczyny wyjasniajacej zachowanie si¢ Solaris nie wykryto, ponadto za$ plane-
tofizycy wykryli zwigzek pomiedzy pewnymi procesami plazmatycznego oceanu
a mierzonym lokalnie potencjalem grawitacyjnym, ktéry zmieniat sie w zalezno-
$ci do oceanicznej ,,przemiany materii”¥.

Planeta Solaris jest zatem bytem wykazujacym pewne niezmienne cechy. Istota
ksigzki Lema jest jednak pokazanie drugiej strony procesu interakcji Solaris-lu-
dzie, a mianowicie spoleczno$¢ ludzi, mimo iz obserwuje to samo, to wytwarza
odmienne opisy tego co jest obserwowane, a takze — co by¢ moze jest istotniejsze
- tworzy, takze odmienne hipotezy i teorie tego czym Solaris w istocie jest. Jak
ujal to Jerzy Jarzebski ,,mozna dokonywac fenomenalistycznego opisu jego oso-
bliwych form powierzchniowych i ich ,,zachowan’, mozna tez dociekac, czy nie
ma on psychiki i traktowa¢ go jak ,,0sobe”, dywagowac o nim w kategoriach mo-
ralnych, teologicznych, estetycznych itd”*. Co jest zatem zrodlem tej réznorodno-

34 S. Lem, Solaris. Niezwyciezony, Wydawnictwo Literackie, Wroctaw-Krakéw 1986.

35 Tamze.

36 Tamze, s. 24.

37 Tamze.

38 J. Jarzebski, Intertekstualnos¢ a poznanie u Lema, w: ,Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka,
interpretacja”, 1992, nr 3 (15), s. 62.
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$ci interpretacji, skoro wszyscy widzg praktycznie to samo? Owym ,,generatorem
réznorodnosci” - jak ujal to Jerzy Jarzebski - jest ludzka kultura. ,,Obiekt opisu nie
gwarantuje [...] w najmniejszej mierze uzgodnienia i koherencji poszczegdlnych
punktéw widzenia. Zaproponujmy ziemski garnitur, kapelusz, ptaszcz i buty nie-
znanemu z wygladu kosmicie: moze to i owo na siebie wciénie, ale zapewne caly
paradygmat ludzkiego ubioru bedzie sie kidci¢ z jego fizycznoscia™.

Teorie naukowe nie s zatem czyms$ co podlega wylacznie Popperowskiej zasadzie
falsyfikacji. Nie sa zobiektywizowane i racjonalne. Raczej ich stan przypomina
wynik uzgodnien czy dyskusji wewnatrz okreslonej spotecznosci (T. Kuhn) czy
kolektywu myslowego (L. Fleck). Wiedza naukowa jest zatem w ujeciu Lema uwi-
kfana ,w presupozycje, spoleczne konteksty, calosciowe ,,paradygmaty” i ,,matry-
ce dyscyplinarne” [...], ktdre nie pozwalajg oceniac jej jedynie z punktu widzenia
poznawczej czy pragmatycznej skutecznosci, ale w obliczu caloksztaltu zapisanych
w niej pogladow na $wiat™. Teoria naukowa jest zatem w tym podejsciu nie ja-
kims$ istotowym opisem obiektywnych struktur, ale jest opisem czego$ poza czto-
wiekiem, z tym Ze opis ten naznaczony jest ,,grzechem pierworodnym czlowieka”,
jego kondycja i generalnie uwarunkowaniami jego twércow*'. ,, Ludzki, indywidu-
alny i spoleczny, dramat poznania rozgrywa sig¢ [...] w sferze przez Poppera zwanej
»drugim $wiatem’, w $§wiecie zdan typu: ,,Ja wiem, ze..”, ,Sadze, ze..), ,\Wierzg, iz..,
nie za$ w bezosobowym ,,$wiecie trzecim” czystej nauki, ktorej twierdzen nikt oso-

biscie nie firmuje™*

PODSUMOWANIE

W swoim ujeciu matematyki Lem $ciaga ja — jak ujat to Mateusz Glowacki - z pla-
toniskich zaswiatéw na Ziemie®. Odrzuca optymistyczng wizje matematyki jako
uniwersalnego jezyka Wszechswiata: ,,gdy glebiej wmysle¢ si¢ w problem, oka-
zuje sie, ze najwieksza sita matematyki jako postania - catkowita niezalezno$¢ od
jakiejkolwiek biologii i kultury — obraca si¢ przeciwko niej samej. Matematyka
mozna przekaza¢ tylko, ze si¢ jest, ze si¢ istnieje, nic wiecej”*. Ponadto mozna
teoretycznie stworzy¢ nieskonczong ilos¢ matematyk, wychodzac od réznych ak-
sjomatow.

Aby wyeksplikowaé swoje poglady szerzej Lem wprowadza metafore ,,szalonego
krawca”. ,Wyobrazmy sobie krawca, ktéry szyje wszelkie mozliwe ubrania’, pro-
ponuje Lem. Krawiec 6w nie interesuje si¢ $wiatem ani zaludniajgcymi go byta-
mi. Szyje, sam nie wiedzac dla kogo. Troszczy si¢ tylko o jedno - chce by¢ kon-
sekwentny. Przyjmuje pewne zaloZenia i stara si¢ ich jak najscislej przestrzegac.
Krawiec nie dopuszcza, zeby z jego zalozen wynikla sprzecznoéé. [...] Zdaniem
Lema, matematyka dziala jak ten krawiec. ,,Matematycy doskonale wiedza, ze nie

39 Tamze.

40 Tamze, s. 65.

41 Tamze.

42 Tamze.

43 M. Gtowacki, Matematyka w twérczosci Stanistawa Lema, [http://kf.mish.uw.edu.pl/mishella-
nea/m2/m2_04.pdf].

44 Tamze.
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wiedzg, co robig’, jak pisal Bertrand Russell. Budujg doskonale $ciste, niesprzeczne
struktury, ktére nie odpowiadaja niczemu realnemu”*.

»0d czasow Galileusza fizycy szukaja ,,pustych ubran’, w ktére mogliby wpasowa¢
poszczegélne ,kawalki §wiata”. Przykltad Lema: rachunek macierzy pozostawat
matematyczng sztuka dla sztuki, dopoki Heisenberg nie zastosowal go w mecha-
nice kwantowej. Teoria krzywizny Riemanna i geometrie nieeuklidesowe byly cie-
kawymi konstrukcjami myslowymi, ale popularnos¢ zdobyly dopiero gdy zasto-
sowano je w teorii wzgledno$ci™*. Z kolei wiele teorii nie powstalo przypadkowo
lecz na zamoéwienie. ,,Zaréwno teoria logarytmoéw, jak i caly rachunek réznicz-
kowy powstaly na swojego rodzaju zamdwienie spoteczne: ze strony uczonych,
ktorzy potrzebowali precyzyjnych technik obliczeniowych™.

A zatem czy natura ma matematyczng istote? Lem stwierdza w ,,Sumie techno-
logicznej” wprost, ze ,mozliwo$¢ matematycznego odwzorowywania Natury nie
implikuje wcale jej matematycznoéci™®. ,Dobieramy sie do $wiata narzedziami
matematycznymi, totez matematyczne osiggamy rezultaty. Jakiej uzywa si¢ sieci,
takie ryby si¢ towi”®. Jednym stowem , matematyczny fad $wiata to nasza modli-
twa do piramidy chaosu™".
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