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W okdlniku z 9 lipca 2019 roku Swiety Synod Cerkwi Greckiej ustanowit
pierwsza niedziele po Bozym Narodzeniu ,Dniem Nienarodzonego Dziecka”.
Chodzi o dzieci, ktére nie narodzily si¢ z powodu dokonanej aborcji. Kosciot Pra-
woslawny przeciwstawia si¢ aborcji. Potepiali ja m.in. Tertulian, $w. Bazyli Wielki,
kanony synodow i soboréw. Juz $w. Grzegorz z Nyssy w IV w. pisal o czlowieku,
ktory zaczyna swe istnienie w momencie poczecia. Uczestnicy debaty wokét abor-
cji uwazajg nienarodzone dzieci za swego rodzaju ofiary wspolczesnej cywilizacji
i mentalnosci tych, ktorzy sa w posiadaniu wladzy. Twierdza, ze w imie ztudnego
wolnego wyboru i wolnosci decydowania o swoim zyciu umozliwiajg zabijanie mi-
lionéw bezbronnych istot, ktore nigdy nie zgrzeszyly, nikomu nie wyrzadzity zta.
Neguja samo czlowieczenstwo tych dzieci. Nawet jesli ptod jest juz w petni uksztat-
towany, nazywaja dziecko wlasnie ptodem, by fatwiej mozna byto zabi¢ zywa, czu-
jaca istote’.

Aborcji dokonywano i w starozytnosci — $wiadczy o tym zapis w przysiedze
Hipokratesa, takze $w. Bazyli Wielki w kanonie (2) wspomina o tym zagadnie-
niu. Zmienila si¢ natomiast na przestrzeni wiekéw ilos¢ dokonywanych zabiegéw
i nastawienie do nich od strony moralnej. O aborcji mowi si¢ wspolczesnie raczej
w kontekscie wolnoéci wyboru samej kobiety, pomijajac prawo do Zycia malego
czlowieka. Wszelkie obiekcje moralne, wyrzuty sumienia uspokaja sig, argumentu-
jac, ze nie jest to czlowiek — celowo wybiera si¢ dla nazwania poczetego zycia od-
powiednig terminologie badz twierdzi si¢, Ze w momencie zabiegu ptod nie czuje

! Zob. T. Slipko, Wspétczesna debata nad ustawg o aborcji, [w:] T. Slipko, M. Starowieyski, A. Mu-
szala, Aborcja. Spojrzenie filozoficzne, teologiczne, historyczne i prawne, Krakéw 2010, s. 119-123.
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bélu. Zaréwno w Pismie Swietym, w dzietach Ojcéw Kosciota, jak i w calej nauce
Kosciota prawostawnego na przestrzeni wiekéw przekaz jest jasny - nowo powstate
zycie jest obrazem Bozym, posiada duszg, jest swiete.

Przynajmniej po czesci usprawiedliwia si¢ zaréwno samo dokonywanie abor-
cji, jak i dlugos¢ terminu, do ktérego jest ona dopuszczalna, argumentujac, ze na
okreslonym etapie embrion czy ptdd nie jest jeszcze czlowiekiem, nie ma mézgu,
nie czuje, nie porusza si¢. Przedstawiajac rézne koncepcje zwigzane z kwestig abor-
cji ksigdz John Breck pisze, iz ,ludzki embrion pojawia si¢ z chwila polaczenia
jadra komdrkowego spermy i komorki jajowej. Nikt nie kwestionuje faktu, ze od
tego momentu jest to «genetyczna osobowos¢». To znaczy, dwadziescia trzy chro-
mosomy jednej gamety lacza si¢ z ich odpowiednikami drugiej, dzieki czemu po-
wstaje genetycznie unikalna jednostka™. Takze znany francuski biolog twierdzi, iz
»plod juz jest istotg ludzka w calej jej petni. Byt cztowieka rozpoczyna si¢ w chwili
zaplodnienia. Juz w zaplodnionej komorce jajowej zawarte sg wszystkie fizyczne
i psychiczne mozliwosci czlowieka™. Od samego poczatku nowa istota — embrion
- posiada dusze. Opdzniona animacja byla jednomyslnie odrzucana przez prawo-
stawnych teologéw moralnych poczawszy przynajmniej od IV wieku. ,, Instynktow-
nie prawostawni czuli, Ze genetyczna unikalno$¢ stanowi poczatek nowego zycia™,
a przy tym stanowi ona ,,zaledwie fizyczny badz fizjologiczny odpowiednik glebszej
i wazniejszej rzeczywistosci, ktdra jest stworzenie duchowej istoty, w ktorej dusza
i cialo sg za sobg calkowicie zintegrowane. ZostaliSmy stworzeni — od poczatku jed-
nostkowego istnienia — na obraz Bozy. Ta stworzona istota moze zosta¢ okreslona
«osobowg» nie tylko dlatego, ze posiada zdolnos¢ rozwinigcia si¢ do pelnej ludz-
kiej istoty. Jest ona osobowa, poniewaz w kazdym stadium ludzkiego istnienia nosi
ona i przejawia ten sam obraz osobowego Boga. Czlowiek jest zawsze nosicielem
boskiego obrazu, czy to jako embrion, czy jako terminalnie chory pacjent w gle-
bokiej $pigczce. Z tego tez powodu na kazdym etapie istnienia cztowiek jest zasad-
niczo uwazany za osobe, odzwierciedlajacg «bycie we wspélnocie» Trzech Osdéb
Swietej Tréjcy. To Bég przynosi wszelka realnoéé w istnienie i podtrzymuje ludzkie
zycie w miare postepu ku jego zamierzonemu celowi, «podobienstwu Bozemu»™.

Przekonanie o $wieto$ci zycia poczetego sigga czaséw apostolskich (Diadache
2,2; List Barnaby 19,5) i jest oparte na tradycji Starego Testamentu (Ps 139,13:

*J. Breck, God with Us. Critical Issues in Christian Life and Faith, Crestwood, New York 2003,
s. 22.

* A. Tobpoep, 3aujuma sxusnu: memoouteckoe nocodue 07 006p0B0NLHBIX COMPYOHUKOE NPO-
epammul UaHmMPos sauiumol xusnu, Vipkyrck 2001, s. 17.

*J. Breck, op. cit., s. 23.

5 Ibidem, s. 24.
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»Iy bowiem utworzyles moje wnetrze, utkate§ mnie jeszcze w fonie mojej matki”;
1z 49,1.5; Jer 1,5; por. Gal 1,15f). Przekonanie to oparte jest na pojmowaniu §wieto-
$ci zycia w Kosciele. Osoba ludzka, obdarzona od poczecia dusza albo zasadniczym
wymiarem duchowym, posiada ceche $wietosci. Jako nosiciel obrazu Bozego osoba
istnieje we wspolnocie zaréwno z Bogiem, jak i z innymi ludZzmi, we wspdlnocie,
ktéra ma odzwierciedla¢ komunie-w-mitosci jednoczacy trzy Osoby Swietej Troj-
cy. Osoba ludzka odzwierciedla Bosko$¢. Zatem to wlasnie obraz Bozy w nas daje
nam ceche swietosci. Podobnie jak sam obraz, cecha ta charakteryzuje nasze istnie-
nie od poczecia, przez $mier¢, do Zycia wiecznego.

Prorok Dawid opisuje w Starym Testamencie rozwdj plodu w fonie matki jako
tworczy akt Boga: ,, Ty bowiem utworzyles takze moje wnetrze, utkates mnie jeszcze
w lonie mojej matki... Gdy zostalem uksztaltowany w ciemnosciach, cudownie
utkany w ciemnosciach ziemi, wszystkie moje czlonki byly Ci juz znane. Widziaty
Twoje oczy, kiedy powstawalem” (Ps 138,13.15-16). O tym samym $wiadczy Hiob
w stowach skierowanych do Boga: ,Twoje rece mnie uczynity i uksztaltowaly [...]
Wylale§ mnie kiedys jak mleko, zsiadtem si¢ jak ser dzieki Tobie. Odziate§ mnie
w skore i ciato, powigzate$ w calo$¢ zytami i kosémi. Zycie we mnie tchnates i czu-
wale$ nad moim oddechem [...]. Wywiodte$ mnie z fona matki” (Hi 10,8 - 12,18).
»Utworzylem cie w tonie matki, zanim si¢ urodziles, poswiecitem ci¢” (Jer 1,5-6)
- powiedzial Pan do proroka Jeremiasza.

W tekstach biblijnych mozna znalez¢ wiele miejsc, gdzie ptéd noszony w lonie
nazywany jest dzieckiem. Tak np. w Ksiedze Rodzaju o blizniakach Rebeki powie-
dziane jest, ze ,walczyly z sobg dzieci w jej tonie” (Rdz 25,22). Podobnie w ksiedze
Hioba poroniony pldd jest tez nazywany dzieckiem (Hi 3,16). Rowniez w Nowym
Testamencie plod w tonie matki i jego zachowanie okreslane s pojeciami dzieci
juz narodzonych. Kiedy Maryja odwiedza brzemienng Elzbiete, gdy ta ,uslyszata
pozdrowienie Maryi, poruszylo si¢ dziecigtko w jej tonie, a Duch Swiety napetnit
Elzbiet¢” (Lk 1,41)°. Zdanie to ukazuje, iz nienarodzone dziecko nie jest czyms$ nie-
zidentyfikowanym, lecz osobg, ktora czuje i reaguje. To samo zreszta dotyczy Tego,
kogo w swym lonie nosi Maryja, gdy stwierdza: ,,matka mojego Pana”. ,Ewangelista
Lukasz (skadinad lekarz) nie ma watpliwosci, ze obie brzemienne kobiety nosza
w sobie dzieci — osoby, ktérych egzystencja juz si¢ rozpoczela i bedzie miala nieba-
gatelny wplyw na calg ludzko$¢™.

Sw. Justyn Filozof (ok. 100-165), w swej Apologii I, poruszyt kwestie statusu
czlowieka przed urodzeniem i tajemniczosci jego rozwoju w tonie matki. Co praw-

¢ Abp Jakub (Kostiuczuk), Spoleczne nauczanie Kosciota prawostawnego, Warszawa 2018, s. 59-60.
7 Ibidem, s. 206.
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da, w tym przypadku jest to dopiero pierwotny, bardzo niewyrazny zaczatek chrze-
$cijanskiej refleksji na temat tego, kim jest czlowiek w stadium prenatalnym. Pisal
on: ,Czyz nie wydawaloby si¢ nam jeszcze mniej zastugujace na wiare, gdybysmy
nie posiadali jeszcze ciala, a kto§ przekonywalby nas, ze z niewielkiej kropli ludz-
kiego nasienia moga powsta¢ kosci, nerwy i cialo w takiej formie, jak je widzimy
teraz?”®. Atenagoras z Aten (II w.) w dziele O zmartwychwstaniu umartych w roz-
dziale XVII wyglosil podobna mysl: ,,Czyz bowiem kto$ niemajacy doswiadczenia
moglby uwierzy¢, ze w jednorodnym i nieuksztaltowanym nasieniu zawarte jest
zrodlo rozlicznych wlasciwosci albo tak wielka réznorodnos¢ substanciji, ktére sie
w nim znajduja, i ktére w nim tkwig, to znaczy kosci, $ciggien, chrzastek, a ponadto
miesni, migsa, wnetrznosci i pozostatych czesci ciata? Nic z tego nie mozna prze-
ciez dostrzec w wilgotnym jeszcze nasieniu, Zadnych tez cech dorostych nie mozna
ujrze¢ w malych dzieciach™. Sw. Ireneusz z Lyonu pisal, iz Bég jednoczeénie tworzy
dusze i cialo, przeznaczajac je do wiecznej egzystencji'®. Klemens Aleksandryjski
kilkakrotnie w swoich dzietach (Wypowiedzi profetyczne, Kobierce, Pedagog) wy-
powiadat si¢ na temat ludzkiego embrionu, bardzo dokladnie rozwazajac kwestie
biologiczne i moment polgczenia duszy z formowanym cialem. W Kobiercach pisal
on: ,Twierdzimy, ze zdolno$¢ do myslenia i rzadzaca czes¢ duszy nie tylko sa przy-
czyng powstania dla organizmu zyjacego, ale takze za ich sprawa cz¢s¢ nierozumna
zostala wiaczona do duszy i stala si¢ jej czescia™!. Szerzej zagadnienie koegzystencji
duszy i ciala od poczecia w swych pismach omawiat Tertulian'®.

Sw. Grzegorz z Nyssy w dziele O stworzeniu czlowieka uzasadnit twierdze-
nie, ze od samego poczecia embrion posiada dusze i stanowi pelnie istoty ludzkiej
w zarodku, ktory pdzniej samoistnie (bez zewnetrznej ingerencji) przeksztalca sie
w pelni uformowanego czlowieka'. ,Ttumaczac, dlaczego dusza nie jest widoczna
w embrionie od samego poczatku, Grzegorz odwoluje si¢ do obrazu ziarna, za-
wierajacego w sobie potencjalnie calg rosline. I wyjasnia, ze dusza moze ujawnic¢
swoje wlasciwosci na tyle, na ile pozwala jej na to cialo”**. Warto zauwazy¢, iz blo-

8 Justyn, Apologia I, LIII, cyt. za: A. Muszala, Embrion ludzki w starozytnej refleksji teologicznej,
Krakow 2009, s. 290.

° Atenagoras z Aten, O zmartwychwstaniu umartych, XVII, 2, cyt. za: A. Muszala, Embrion ludz-
ki...,s.290.

" Ireneusz z Lyonu zawart te mysli w pracy Adversus haereses (11, 34, 3-4).

" Klemens Aleksandryjski, Kobierce, VI, 135, 2, przekl. ]. Niemirska-Pliszczynska, Warszawa
1994, s. 194.

12 Zob. A. Muszala, op. cit., s. 208-326.

1 Por. Grzegorz z Nyssy, O stworzeniu czlowieka, wstep i th. M. Przyszychowska, Krakéw 2006,
s.136-137.

" M. Przyszychowska, Wstep, [w:] Grzegorz z Nyssy, O stworzeniu czlowieka, s. 35. Por.
A. Muszala, op. cit., s. 326-338.
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gostawiony Augustyn zamiennie uzywal poje¢ ,,ptod” i ,dziecko” Bez watpienia
zdaniem biskupa Hippony dziecko prenatalne w zadnym wypadku nie moze by¢
uznane za cz¢$¢ organizmu matki. Podal on przy tym argument chrztu brzemien-
nej kobiety na wypadek zagrozenia smiercig. Chrztu dziecka po jego narodzinach
nie uwaza sie za chrzest powtérny'®. W Enchirydionie, w kontekscie eschatologicz-
nym pytania o zmartwychwstanie cial, Augustyn stwierdzil, ze nawet nieuksztal-
towane plody Bég powota do zycia wiecznego, naprawiajac to wszystko, co natura
sama nie zdotata dopelni¢ w ziemskiej rzeczywistosci'®. Sw. Maksym Wyznawca
wykazal, ze ,warunkiem niezbednym formacji, organizacji ciata ludzkiego jest
obecno$¢ od poczatku duszy ludzkiej. Dusza i cialo nie mogg istnie¢ oddzielnie,
ale tylko w czlowieku, ktérego tworza; i jak natura ludzka nie istnieje poza oso-
bami (hypostasis) ludzkimi, tak nie tylko byt ludzki, ale osoba ludzka obecna jest
od poczecia®”. Tenze autor w Ambiguorum liber. Contra eos qui corpora ante ani-
mas existere affirmant polemizowat ze zwolennikami teorii animacji sukcesywnej'®.
Jego argumentacje z powodzeniem mozna by uzy¢ we wspoélczesnych dyskusjach
ze zwolennikami aborgji, ktdrzy twierdza, ze istota w fonie matki to nie czlowiek.
Sw. Maksym stwierdzil, iz ,,logos nasciturusa (jego hipostaza, natura, czas pojawie-
nia si¢ na ziemi) s juz obecne w Bozym umysle od poczatku, zaplanowane przez
Boza wole i Opatrzno$¢ przed wiekami”*’.

W pismach teologdw patrystycznych nie ma najmniejszego sladu myslenia, iz
embrion ludzki jest czescig organizmu matki. Zawsze stwierdzali oni, Ze jest bytem
ludzkim, wyjatkowym, stworzonym na obraz Boga, majacym wartos¢ wsobng, do-
magajacym si¢ poszanowania, obdarzonym dusza, z istnieniem ukierunkowanym
na bycie dorostym, w przysztosci majacym udzial w pelni zmartwychwstania®.
Potwierdza to takze Kosciot prawostawny w tekstach liturgicznych $wiat Poczecia
$w. Jana Chrzciciela (23 wrze$nia), Poczecia Przenajswietszej Bogurodzicy (9 grud-
nia), Poczecia samego Pana Naszego Jezusa Chrystusa (25 marca). Za kazdym ra-
zem Ko$cidt opiewa przyszia postac, role i uczynki poczetej osoby.

Posrednio na status istoty w fonie matki wskazuje takze ryt pogrzebu nienaro-
dzonego dziecka, oméwiony przez arcybiskupa Jerzego (Pankowskiego) i ksiedza
Marka Lawreszuka. Jesli juz w przypadku poronienia w modlitwie pogrzebu méwi

5 A. Muszala, op. cit., s. 371. Na ten temat Augustyn wypowiedzial si¢ w pracy Przeciwko Julia-
nowi, VI, 14, 43.

16 Tbidem, s. 371.

17 Cyt. za: A. ]. Katolo, Bioetyka starozytnosci chrzescijariskiej, Warszawa 2003, s. 29-30.

'8 Por. ibidem, s. 30.

1 A. Muszala, op. cit., s. 383.

20 Ibidem, s. 371. Por. J.-C. Larchet, Pour une éthique de procréation. Eléments danthropologie
patristique, Paris 1998, s. 143.
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sie o grzechu zabdjstwa?', c6z mozna rzec o $wiadomie dokonanej aborcji. Oma-
wiajac kwestie pogrzebu, abp Jerzy stwierdza, iz ,,zardwno w przypadku $mierci
noworodka, jak i dziecka w fonie matki, Ko$ciol prawostawny zawsze méwi o pet-
nowartosciowym cztowieku”?’. Podobnie ks. M. Lawreszuk wypowiada si¢ na te-
mat praktyk réznych Kosciotéw lokalnych co do pogrzebu dzieci nieochrzczonych.
Przytacza on m.in. przyklad Synodu Prawostawnej Cerkwi w Ameryce, ktdry to
w 2015 roku przyjat opracowany tekst Obrzedu modlitwy po poronieniu lub naro-
dzinach martwego dziecka®. ,Z perspektywy prawostawnej teologii dziecko takie
nie jest osoba niewierzacg, lecz osobg, ktdra zmierza do wspdlnoty wiary”.
Koscidt potepial odbieranie zycia w takiej samej mierze po narodzeniu, co
i podczas przebywania w lonie. Aborcja niszczy Zzycie ludzkiej osoby, na kazdym
etapie rozwoju. Dlatego Ojcowie Kosciola naktadajg na matke i na dokonujacego
aborcje kare za morderstwo (z reguly dziesie¢ lat ekskomuniki)*. Zgodnie z na-
uka pierwotnego Kosciola, zabodjstwo dziecka w tonie matki jest rGwnowazne z za-
bdjstwem dziecka narodzonego. W Didache (I/II w.) méwi sie: ,,Nie zabijaj dzieci

przez poronienie, ani nie przyprawiaj ich o $mier¢ juz po urodzeniu™*

,anieco pdz-
niej: ,Mordercy dzieci niszcza przez poronienie to, co Bog powotal do zycia”*. Ter-
tulian takze rozpatrywal aborcje w kategoriach zabdjstwa, wiazac je takze z grze-
chem cudzoldéstwa®. W swej IX Apologii pisal on: ,Niedopuszczenie do narodzin
jest przyspieszeniem morderstwa, bez wzgledu na to, czy ktos odbiera Zycie juz
uksztaltowane, czy tez usuwa je, kiedy sie ono ksztattuje. Czlowiekiem jest tez ten,
kto ma wlasnie si¢ nim sta¢. Nawet kazdy owoc juz istnieje w swoim nasieniu™*.

W swym dziele O duszy zauwazyl on jeszcze jedng kwestie: ,,Zdarza sieg, ze niekiedy

21 Abp. Jerzy (Pafikowski), Smier¢, pogrzeb i modlitwa za zmartych w Kosciele prawostawnym,
Warszawa 2018, s. 85.

22 Tbidem, s. 84.

2 M. Lawreszuk, Pogrzeb nieochrzczonych dzieci, ,Rocznik Prawostawnej Diecezji Bialostocko-
-Gdanskiej”, 2019, s. 40. Por. M. Lawreszuk, Pogrzeb nieochrzczonych dzieci w praktyce liturgicznej
Cerkwi prawostawnej, ,Studia Oecumenica” 19 (2019), s. 203-204.

2 M. Lawreszuk, Pogrzeb nieochrzczonych dzieci, ,Rocznik Prawostawnej Diecezji Bialostocko-
-Gdanskiej”, 2019, s. 38.

» . Breck, op. cit., s. 54.

* Didache, 11, 1; V, 1, [w:] Pierwsi Swiadkowie. Pisma Ojcow Apostolskich, przekt. A. Swiderkéw-
na, Krakow 1998, s. 33 i 35. Por. M. Starowieyski, Ojcowie Kosciola i starozytne sobory. Pogadanki
radiowe, Krakow 2019, s. 265-266.

7 Cyt. za: M. Starowieyski, Ojcowie Kosciota...., s. 266.

2 Tertulian, Wybor pism I1I, O wstydliwosci, V, 11, t1. K. Obrycki, Warszawa 2007, s. 206: ,Wiedza
takze polozne, ile cudzotoznych poczec zabito”

¥ Zob. T. Baclig, Abortion: An Orthodox Statement, por. <http://religiousinstitute.org/denom_
statements/abortion-an-orthodox-statement/> [12.10.2020].



Nienarodzone dzieci - §wigto$¢ zycia poczetego... w247

przychodza na $wiat dzieci martwe; czy bytoby to do pomyslenia, gdyby nie rodzity
sie dzieci zywe? Bo c6z znaczy «zmarte», jak nie to, ze przedtem zyly?”*.
Atenagoras z Aten pisal: ,Czyz moglibysmy zabi¢ czlowieka my, ktorzy twier-
dzimy, ze kobiety zazywajace $Srodkéw powodujacych poronienie dopuszczaja sie
zbrodni i ze zdadza przed Bogiem sprawe z poronienia? Nie ma przeciez sensu
w tym, zeby réwnoczesnie wierzy¢, iz pléd w tonie matki jest istotg zywa i ze dlate-
go Bog si¢ o niego troszczy, i zabija¢ dziecko, ktore juz przyszto na §wiat™'. Minun-
cjusz Feliks (zm. ok. 200 r.) uwazal aborcje za zbrodnie wigksza niz zabicie osoby
dorostej, gdyz w przypadku aborcji dochodzi do zabicia niewinnego i najstabszego
czlonka rodziny (parricidium)*. W takim samym znaczeniu uzywali pdzniej ter-
minu parricidium Cyprian z Kartaginy®, Ambrozy*, Cezary z Arles® i Hieronim™.
O tym, jak wielkg wage przywigzywano do Zycia poczetego $wiadczy fakt, iz
lokalny sobdér w Ancyrze (314 r.) karal kobiety, ktore ,,cudzotozac, poczely w tonie
i plod spedzily, oraz trudniacych sie preparowaniem jadéw usmiercajacych dzieci”
ekskomunika na dziesig¢ lat, wspominajac przy tym iz dawne postanowienie wy-
znaczalo taka epitemie do konca zycia®”. Natomiast najwczesniejsza decyzja pod-
jeta w zakresie aborcji byt 63. kanon synodu w Elwirze (ok. 306 r.)*, gdzie mowa
jest o tym, ze ,,jesli kobieta pocznie dziecko z cudzoltdstwa pod nieobecno$¢ meza,
a potem dokonuje aborgcji, nie otrzyma komunii nawet na koniec, gdyz podwoila
swoj grzech”. Sw. Bazyli Wielki w swym 2 kanonie klasyfikowat te, ktéra celo-
wo zabijala poczety w jej fonie ptdd jako morderczynie. Nie uznawal on przy tym

3 Tertulian, O duszy, 25, cyt. za: A. J. Katolo, op. cit., s. 22.

3 Atenagoras z Aten, O zmartwychwstaniu umarlych, 35, [w:] Atenagoras z Aten, Prosba za
chrzescijanami, O zmartwychwstaniu umarlych, <http://biblioteka.kijowski.pl/atenagoras/atenagoras.
pdf> [15.10.2020].

32 Por. A. J. Katolo, op. cit., s. 46-47; A. Muszala, op. cit., s. 418-420.

% Por. Cyprian z Kartaginy, Listy 52, 2, tt. W. Szoldrski, Warszawa 1969, s. 139.

* Por. Ambrozy z Mediolanu, Hexameron - komentarz do szesciu dni stworzenia, V, 18, 58,
tt. W. Szoldrski, Warszawa 1969, s. 172.

3 Por. Cezary z Arles, Kazanie 52, 4, [w:] M. Starowieyski, Aborcja w oczach wczesnochrzescijan-
skich pisarzy, ,Studia Paradyskie”, t. 3, 1993, s. 118.

% Por. Hieronim, Listy, 22, 13, przel. J. Czuj, Warszawa 1952, s. 122. Pisat on m.in.: ,,Inne [...]
na nie urodzonym jeszcze cztowieku popelniaja mord. Niektére, gdy poczuja, ze poczely z wystepku,
obmyfélajg trucizny na spedzenie plodu [...] zabdjstwo nienarodzonego dziecka’, cyt. za: A. Muszala,
op. cit., s. 420.

7 A. Znosko, Kanony Kosciota prawostawnego, Hajnéwka 2000, s. 131-132.

% Por. T. Baclig, op. cit.

% The Council of Elvira, ca. 306, por. <http://legalhistorysources.com/Canon%20Law/Elvira-
Canons.htm> [15.10.2020]. Por. Dokumenty synodéw od 50 do 381 roku, uklad i oprac. A. Baron, H.
Pietras, Krakow 2006, s. 59%, przy czym w tlumaczeniu polskim mowa jest o zabiciu dziecka juz po
jego urodzeniu.



248 = Mniszka Nikotaja (Aleksiejuk)

rozroznienia pomiedzy plodem uksztaltowanym i nieuksztaltowanym. Kara jest
nakladana nie tylko za to, ktére mialo si¢ urodzi¢, ale i za to, Ze kobieta zagrazala
swojemu wlasnemu zyciu, jako Ze czesto kobiety umieraly od takich zabiegow™.
Podobny wydzwigk ma jego kanon 8, w ktéorym mowa jest o ,nienarodzonym
dziecku™'. Sw. Jan Chryzostom w Homilii XXIV do Listu do Rzymian umiejsco-
wil spedzenie plodu (aborcje), podobnie jak Klemens Aleksandryjski, jako ostatnie
ogniwo ciggu poprzedzajacych je wykroczen: pijanstwo, porubstwo, cudzotéstwo,
che¢ ukrycia go, aborcja. Wedtug Sw. Jana Chryzostoma stanowi ono co$ gorszego
od morderstwa. Sztuczne poronienie to nie tylko zabicie dziecka przed jego uro-
dzeniem, ale takze ,obraza daru Bozego” i ,walka z Jego prawami’*. A przy tym
hierarcha bardziej niz §w. Bazyli Wielki w swym kanonie przesuwa odpowiedzial-
no$¢ na mezczyzne. Sw. Efrem Syryjczyk zwracal gtéwnie uwage na ,,przyszla kare
przewidziang dla tych, ktorzy w wyniku cudzoldstwa poczeli dziecko, a nastepnie
doprowadzili do jego usmiercenia; kara ta odnosi si¢ zaréwno do kobiety, jak i do
mezczyzny, i polega na przebywaniu w otchlani potgpienia”?. 91. kanon soboru
in Trullo glosi: , Kobiety, ktore dostarczaja lekarstwa, powodujace niedonoszenie
w fonie ptodu, oraz przyjmujacych trucizny, ptéd usmiercajace, wystawiamy na
kare epitemii dla zabdjcy™*.

Kosciot prawostawny od poczatku glosit $wieto$¢ poczetego zycia i bronit po-
czetego zycia, potepiajac tych, ktorzy mu zagrazali. Koscidl opiera sie przy tym
na $wiadectwie Pisma Swietego Starego i Nowego Testamentu, nauce Ojcéw Ko-
$ciofa i kanonach soboréw i synodéw koscielnych. Potwierdzaja to wspdlczesne
deklaracje Kosciotow lokalnych, majace przeciwdziala¢ masowosci dokonywanych
aborcji, bronigce prawa do zycia bezbronnych, nienarodzonych jeszcze dzieci. Pro-
wadzac dyskusje w zakresie bioetyki dazy sie do ograniczenia rozmiaru zjawiska,
zniesienia szczegdlnie okrutnych praktyk w tym zakresie. Ko$cidt upamigtnia takze
w swej modlitwie nienarodzone dzieci - jak to ma miejsce np. w przypadku Ko-
$ciota Greckiego. ,,Zycie poczetej istoty ludzkiej jest $wiete, a wobec tego wartoéé
zycia zadnego czlowieka nie moze by¢ poddawana utylitarystycznym kalkulacjom,
$wietos¢ zycia ma charakter absolutny”®.

1 Kanony Ojcéw greckich, Atanazego i Hipolita, przekl. S. Kalinkowski, J. Szymanczyk, M. Mu-
cha, Krakow 2009, s. 35*. Por. Knuea npasusL C6AMolX anocmor, CMmvlLx c060p06 BCeNeHCKUX U no-
MecmHbix u cesamuvlx omeu, Mocksa 2010, s. 301-302.

1 Kanony Ojcow greckich..., s. 38*.

2 Por. A. Muszala, op. cit., s. 432.

4 Tbidem, s. 435.

# A. Znosko, op. cit., s. 103.

# M. Szymanska, Bioetyka poczgtkow zycia, Bialystok 2004, s. 86-87.
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SUMMARY

Nun Nikofaja (Aleksiejuk)
Unborn Children - Sanctity of the Conceived Life.
Theological and Moral Aspect of Abortion

Keywords: abortion, embryo, unborn children, sanctity of conceived life,
Orthodox Church

From the very beginning of its existence the Orthodox Church
proclaimed the sanctity of the conceived life and protected that conceived
life, condemning those who threatened it. The orthodox Church based its
teaching on the testimony of the Holy Scripture both of the Old and the
New Testament, teaching of the Church Fathers and canons of Church
councils and synods. It is also confirmed by contemporary declarations of
the local Churches, announced in order to counteract the mass phenomena
of abortion, to defend the right to life of the defenceless unborn children.
Discussions on the questions of bioethics aim at limiting the dimensions of
the phenomena, at abolishing particularly cruel methods of practicing the
abortion. The Orthodox Church also commemorates in prayer the unborn
children as it is done by the Orthodox Church of Greece. The conceived
life is saint, therefore the value of no man whatsoever can be submitted any
utilitarian calculations. The sanctity of life has an absolute value.
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