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Streszczenie
Celem artykutu jest proba zwrdcenia uwagi na zaniedbany obszar badan, jakim jest
tozsamos¢ religijna. Dookreslenie jej i wskazanie wptywu na bezpieczenstwo duchowe
jednostki pozwoli lepiej poznac cztowieka. W artykule autorka stawia pytania, ktore maja

pozwoli¢ lepiej przeanalizowac i zrozumie¢ tozsamos$¢ religijna, szczegdlnie 0sob po konwersji.
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Wstep

Analizujac literaturg przedmiotu z zakresu szeroko pojetego bezpieczenstwa kul-
turowego, obserwuje si¢ nikly procent zainteresowania tematyka bezpieczenstwa
w zakresie kultury duchowej. Potwierdza to m.in. Jan Czaja, ktory podkresla, ze
obecnie ,,zdecydowanie mniej ukazuje sie ksigzek na temat bezpieczenstwa w zakre-
sie kultury duchowej, symbolicznej”!. Co ciekawe, patrzgc na tozsamo$¢ kulturowsa
zwigzang z religijnoscig, Samuel Huntington juz w 1993 r. twierdzit, ze ,,w $wiecie,
jaki nastatl po zakoficzeniu zimnej wojny, flagi bardzo si¢ licza, to samo dotyczy
innych symboli kulturowej tozsamo$ci, takich jak krzyze, potksiezyce, a nawet
nakrycia glowy. Liczy si¢ bowiem kultura, a kulturowa tozsamos¢ jest tym, co dla
wigkszosci ludzi ma najwazniejsze znaczenie. Ludzie odkrywajg nowe tozsamosci
bedace czesto starymi, maszeruja pod nowymi (nieraz starymi) sztandarami, wywo-

tujac wojny z nowymi — tez niejednokrotnie starymi — wrogami’. Patrzac na to,

' J. Czaja, Bezpieczernstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, ,,Panstwo i Spoteczenstwo” 2004,
t.IV,nr3,s. 5.
2 S. P. Huntington, Zderzenie cywilizacji i nowy ksztalt fadu swiatowego, Warszawa 1997, s. 13.
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S. Huntington w zderzeniu cywilizacyjno-kulturowym upatrywat gldwnej przy-
czyny zagrozen dla bezpieczenstwa miedzynarodowego. Podkreslat przy tym, ze
podtoze religijne moze by¢ tym ogniskiem zapalnym w procesie pojawiajacych
si¢ zagrozen. Mimo réznych zdan ,,zastuga amerykanskiego politologa jest to,
ze, mowiac o zagrozeniach na podtozu kulturowo-religijnym, zwrocit uwage na
problem bezpieczenstwa kulturowego, a wtasciwie na te jego aspekty, ktore pro-
wadza do bezposrednich zderzen i konfliktoéw’. Jednoczesnie nalezy podkreslic,
ze elementy te czesto sg pomijane lub bagatelizowane, a przeciez stanowia istotny

element ludzkiej tozsamosci i mogg by¢ podtozem zachwiania bezpieczenstwem.

1. Bezpieczenstwo kulturowe — definicja i znaczenie

Patrzac z perspektywy ksztattowania si¢ nauk o bezpieczenstwie, pojecie bezpie-
czenstwa kulturowego jest kategorig nowa. Z historycznego punktu widzenia jednak
znang od poczatku istnienia cztowieka. Opisywane w historii najazdy zbrojne czy
wystepujace podboje kolonialne powodowaty, Ze na styku nastgpowato spotkanie
kultur. W pewnym sensie réwniez odkrycia geograficzne stanowity zagrozenie
dla bezpieczenstwa kulturowego dotychczasowych mieszkancow. Ich skutkiem
czgsto bylo wprowadzenie dominacji kulturowej, ktéra w skrajnym przypadku
mogta powodowaé niszczenie kultur. Zygmunt Bauman zwracat uwage, ze kul-
tury etniczne byty réwniez niszczone ,,w toku historycznych procesow tworzenia
panstw narodowych, co wigzato si¢ ze swoistym kanibalizmem kultur, matych
grup spotecznych, «pozeranych» po drodze przez grupy i plemiona dzielnicowe,
a nastepnie ksztattowana kultur¢ narodowa™™. Patrzac na te przeobrazenia z per-
spektywy historycznej, trzeba mie¢ §wiadomo$¢, ze mimo wszystko sg to procesy,
ktére nastepuja 1 nastgpowac nadal beda.

W wyniku pojawiajacych si¢ coraz czesciej roznego rodzaju zagrozen bezpie-
czenstwa zaczeto kategoryzowac zagadnienia wynikajace z zagrozen tozsamosci
kulturowej jako czes$¢ bezpieczenstwa kulturowego. J. Czaja podkresla przy tym,
ze rozpoczal si¢ proces umieszczania tych kwestii w oficjalnych doktrynach bezpie-

czenstwa panstw. Zdaniem specjalistow od teorii bezpieczenstwa bezpieczenstwo

3 J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 6.
4 Ibidem, s. 7; por. tez Z. Bauman, Kryzys parnstwa narodowego we wspolczesnej Europie,
,»Przeglad Zachodni” 1994, nr 4, s. 10-11.
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kulturowe jest klasyfikowane w oparciu o kryterium przedmiotowe. Wymienia
sie je jako jeden z rodzajow bezpieczenstwa — m.in. militarnego, politycznego,
spotecznego, ekologicznego czy ekonomicznego’.

W naukach o bezpieczenstwie nadal trwajg dyskusje nad szczegotowymi ele-
mentami zwigzanymi z doprecyzowaniem definicji bezpieczenstwa kulturowego.
Zwraca si¢ tu uwage m.in. na takie aspekty jak: ,,zachowanie tozsamosci kulturo-
wej, czystosci jezyka, kultury, istotnych dla narodéw zwyczajow i religii. Niektore
definicje podkreslaja znaczenie wolnosci mysli, stylu zycia, praw przynalezno$ci
etnicznej, ptei™. J. Czaja podkresla, Ze sa tez grupy definicji, ktore zwracajg uwage
na ,,zagrozenia dla tozsamosci kulturowej, upatrujgc ich w naruszeniach praw grup
etnicznych, prawa do kultury i innych gwarantowanych migdzynarodowo praw.
Podkreslaja one $ciste zwiazki migdzy bezpieczenstwem kulturowym a prawami
i wolno$ciami cztowieka. Wigkszos$¢ definicji, jesli nawet expressis verbis, wigze
jednak bezpieczenstwo kulturowe z bezpieczenstwem narodowym. Niektore z nich
tacza bezpieczenstwo kultury symbolicznej z ochrong dziedzictwa kulturowego
narodu. Wiele z definicji odnosi bezpieczenstwo kulturowe zar6wno do praw jed-
nostki, jak i grup etnicznych oraz narodu zorganizowanego w panstwo narodowe.
Nie brak tez pogladow, ze w zglobalizowanym $wiecie bezpieczenstwo kulturowe
jest fikcja™”.

Ta wielos¢ i réznorodno$¢ podejs¢ do definicji bezpieczenstwa kulturowego
pokazuje, ze w dalszym ciggu zagadnienie to jest waznym obszarem dyskusji. Grupa
naukowcow z roznych kregdéw kulturowych na konferencji w Berlinie w 1999 r. sta-
rata si¢ dookresli¢ zakres tego pojecia. Zwrocili przy tym uwage, ze bezpieczenstwo
kulturowe ,,jest wymiarem, jakze czesto niedocenianego, bezpieczenstwa ludzkiego.
Sktada si¢ z bezpieczenstwa jednostokowego oraz poczucia zbiorowej tozsamosci,
ktore sg tak charakterystyczne dla naszego postmodernistycznego Swiata. Zawiera —
cho¢ si¢ do tych aspektow nie ogranicza — wolno$¢ mysli, sumienia, mowy, stylu

zycia, przynaleznosci etnicznej, pici, poczucie przynaleznosci do stowarzyszen,

5> Por. J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 9; por. takze R. Zigba,
Instytucjonalizacja bezpieczenstwa europejskiego, Warszawa 1999, s. 31.

¢ J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 9-10; por. takze np. zdanie
Z. Baumana, Kryzys panstwa narodowego we wspolczesnej Europie, ,,Przeglad Zachodni”
1994, nr 4, s. 13.

7 J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 9-10; por. takze np. zdanie
Z. Baumana, Kryzys panstwa narodowego we wspolczesnej Europie, ,,Przeglad Zachodni”
1994, nr 4, s. 13.

217



Jezyk. Religia. Tozsamos$¢ 2022, nr2 (26) B

zwigzkow, obejmuje takze kulturalne i polityczne wspotzawodnictwo™®. Tak szerokie
1 wielowatkowe postrzeganie bezpieczenstwa kulturowego powoduje, Ze jego opis
1 charakterystyka wymagaja wielowymiarowego spojrzenia.

Na rolg i istote tego obszaru dziatalno$ci ludzkiej zwroécili uwage m.in. Ame-
rykanie. To w Stanach Zjednoczonych powotano specjalne biuro, ktorego celem
stata si¢ ochrona przed zagrozeniami kultury narodowej®. Zdaniem amerykanskich
naukowcow ,,bezpieczenstwo kulturowe okreslone jest jako: zdolno$¢ spoteczenstwa
do ochrony jego specyficznego charakteru, w zmieniajacych si¢ warunkach oraz
wobec rzeczywistych lub pozornych zagrozen. Bezpieczenstwo wigze si¢ z zacho-
waniem trwato$ci tradycyjnych schematow jezykowych, kultury, stowarzyszen,
tozsamosci, narodowych zwyczajow i praktyk religijnych, przy uwzglednieniu tych
zmian, ktore sg zgodne z tymi zasadami i mozna je zaakceptowac”!'?. Analizujac
te definicje, nalezy zwrdci¢ uwagg, ze mozna odnalez¢ w niej wszystko to, co jest
kluczowe dla rozwoju kultury, czyli ewolucje. Okreslenie to ukazuje rozwoj przez
internalizacje, czyli doktadanie pewnych elementow, ktdre nie sa sprzeczne z tozsa-
moscig kulturowa, ale sg wprowadzane do wlasnego systemu wartosci jednostki''.

Na podobnej zasadzie oparta jest definicja przytaczana przez Grazyng Micha-
towska, ktéra podkresla, ze w wymiarze narodowym bezpieczenstwo kulturowe
oznacza przede wszystkim ,,warunki, w ktorych spoleczenstwo moze utrwalaé
i pielegnowaé wartosci decydujace o jego tozsamosci, a jednoczesnie swobodnie
czerpac z doswiadczen i osiggnie¢ innych narodéw. Jest wigc stanem pewnej
réwnowagi niezbednym, lecz ani teoretycznie, ani empirycznie niemozliwym do
okreslenia”'2.

Tadeusz Jemioto, definiujac bezpieczenstwo kulturowe, poszerza jego zakres,

wskazujac, ze jest to ,,jego zdolno$¢ do pomnazania dotychczasowego dorobku

8 Por. www.toda.org/conferences/berlin/papers/tehranian.html [dostep: 12.07.2022].

® Mowa o Homeland Security Cultural Bureau w ramach The Office of Homeland Security.
Jest to Departament Bezpieczenstwa Krajowego Stanéw Zjednoczonych odpowiedzialny za
bezpieczenstwo wewnetrzne. Zostat utworzony po zamachach z 11 wrzesnia 2001 r. na Word
Trade Center i Pentagon.

107, Tardif, P. J. Benghozi, G. Junne, G. Ross and other members of Planet Agores Scientifie
Committee. www.globalpolicy.org/globaliz/cultural/2002/09intercultural.html, za: J. Czaja,
Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit..

W Por. J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 9-10.

12.G. Michatowska, Bezpieczenstwo kulturowe w warunkach globalizacji, [w:] Bezpieczeristwo
narodowe i miedzynarodowe u schythu XX wieku, red. D. B. Bobrow, E. Halizak, R. Zi¢ba,
Warszawa 1997, s. 132.
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kulturalnego oraz obrony przed niepozadanym wpltywem innych kultur”'®. A Andrzej
Dawidczyk i Jacek Czaputowicz zwracajg uwage na ,,konieczno$¢ zapewnie-
nia ochrony tozsamosci narodowej, przeciwdziatanie zagrozeniom dla kultury
(w zwiazku z naptywem obcych wartos$ci z innych kregow kulturowych), religii,
jezyka”'*. Waldemar Kitler podkresla przy tym, ze w bezpieczenstwie kulturowym
chodzi przede wszystkim o podejmowanie ,,przez panstwo wszelkich dziatan celem
ochrony dobr kultury, a takze o wykorzystanie dorobku kulturalnego narodu na
rzecz ksztattowania pozadanych stanow w §rodowisku miedzynarodowym oraz
umacniania sity narodowej zgodnie z celami sity narodowe;j”">.

Bazujac wigc na literaturze przedmiotu i dorobku naukowym w tym zakresie,
bezpieczenstwo kulturowe okresla sie jako ,,zdolnos¢ panstwa do ochrony tozsamo-
$ci kulturowej, dobr kultury i dziedzictwa narodowego w warunkach otwarcia na
$wiat, umozliwiajacych rozwoj kultury przez internalizacj¢ wartosci niesprzecznych
z wlasng tozsamos$cig”'®. W sktad tak okreslanego bezpieczenstwa kulturowego
wchodzg rézne czynniki. Do najwazniejszych z nich zalicza sig¢:

,»1. Ochrone warto$ci kultury symbolicznej (duchowej), istotnych dla tozsa-
mosci narodowej (jezyk, religia, zwyczaje, tradycje historyczne, literatura, filozofia,
ideologia itd.);

2. Ochrone¢ materialnych dobr kultury i dziedzictwa kulturowego (zabytki,
pomniki narodowe, obiekty uznane za cz¢s$¢ dziedzictwa §wiatowego, koScioty,
zamki 1 patace projektowane przez wybitnych architektow, cate kompleksy mie;j-
skie o starej zabudowie, dzieta sztuki i rzemiosta artystycznego oraz inne obiekty
0 szczegoblnej wartosci;

3. Poczucie bezpieczenstwa kulturowego dotyczy zard6wno narodu (tozsamosé
narodowa), jak jednostek (swoboda tworzenia, kontaktow) 1 grup etnicznych (odrebnosci
kulturowych zwigzanych z etniczno$cia, mniejszosciami narodowymi). Wyrazem tego

jest pojawienie si¢ prawa do kultury, prawa czlowieka z zakresu praw trzeciej kategorii;

13 T. Jemioto, Bezpieczenstwo kulturowe w warunkach globalizacji i procesow spolecznych,
[w:] Kultura narodowa w ksztattowaniu Swiadomosci obronnej spoteczenstwa i bezpieczen-
stwa panstwa, ,,Zeszyt Problemowy TWO” 2001, z. 25, s. 20.

14 Zob. W. Dawidczyk, Nowe wyzwania, zagrozenia i szanse dla bezpieczenstwa Polski u progu
XXI wieku, Warszawa 2001, s. 16; J. Czaputowicz, Kryteria bezpieczenstwa miedzynarodo-
wego panstwa — aspekty teoretyczne, [W:] Kryteria bezpieczenstwa narodowego panstwa,
red. S. Debski i B. Gorka-Winter, Warszawa 2003, s. 24-25.

15'W. Kitler, Obrona narodowa III RP, ,,Zeszyty Naukowe AON”, Warszawa 2002, s. 339.

16 J. Czaja, Bezpieczenistwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 11.
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4. Otwarto$¢ kultury, niezwykle wazna dla jej historycznego rozwoju, polega
na zachowaniu stanu rownowagi miedzy jej wewnetrznym rozwojem opartym na
rodzimych wartos$ciach a ochrong przed niepozadanymi wptywami i jednoczesng
internalizacja elementéw niesprzecznych. Ta rownowaga ma kluczowe znaczenie
dla bezpieczenstwa kulturowego w zakresie kultury duchowe;j;

5. Waznym czynnikiem bezpieczenstwa kulturowego jest prowadzenie zagra-
nicznej polityki kulturalnej, obliczonej z jednej strony na promocje wlasnej kultury
i kraju, z drugiej — na tworzenie sprzyjajacych warunkow zewnetrznych do rozwoju
kultury;

6. Tak pojete bezpieczenstwo kulturowe jest $cisle zwiazane z polityka
wewnetrzng 1 zagraniczng panstwa oraz polityka bezpieczenstwa narodowego
i strategig bezpieczenstwa narodowego”"’.

Obecno$¢ proceséw globalizacyjnych nie pozostaje bez wptywu na kulture.
Nawet zwraca si¢ uwage, ze moga one powodowac rozne konsekwencje dla kul-
tury, w tym te mniej oczekiwane, negatywne. J. Czaja stwierdza: ,,obok bowiem
zwigzanych z procesem globalizacji tendencji do scalania i przeksztalcania $wiata
w «$wiatowa wioskey, mamy proces odwrotny: roznicowania, wspotwystepowania
wielu kultur na tym samym obszarze geograficznym, co prowadzi do wielokultu-
rowosci. O ile wielokulturowos¢, oparta na réznych grupach etnicznych, grupach
emigrantow, byta od poczatku cecha immanentng Standéw Zjednoczonych, ktore
stworzyty pojecie people na okreslenie narodu amerykanskiego (nie nation), o tyle
w Europie panstwa narodowe tworzone byty w oparciu o wspdlny jezyk, homo-
genicznos¢ kultury i pojecie narodu (wlasnie nation)”'®. Roznice te powodujg,
ze w Stanach Zjednoczonych i w Europie dostrzegamy nieco inne podejscie do
kwestii wielokulturowosci.

Perspektywa procesow globalizacyjnych przyczynita si¢ tez do zmian w stylu
zycia ludzi. Miato i nadal ma to swoje przetozenie na funkcjonowanie spoteczenstw,
na kosmopolityczny styl zycia, ktorego efektem jest m.in. zanik roli religii, ale tez
moralno$ci czy rodzimej kultury i narodowosci jako wyznacznikow zachowan.
W wyniku tego ,,analitycy tych proceséw podkreslaja, ze w zasadzie nie ma juz
zadnego kraju na §wiecie, w ktorym konfrontacja kulturalna przebiegataby wedtug

dawnego schematu, zgodnie z ktérym rzadzi niepodzielnie jaki$ typ kultury, za$ typ

7 Ibidem, s. 11-12.
18 Tbidem, s. 15.
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konkurencyjny zajmuje jedynie jaka$ wydzielong mu nisze”"®. Dodatkowo nalezy
mie¢ na uwadze wplyw kultury masowej i oddziatywanie mediow elektronicznych,
ktore to czynniki w istotny sposéb ksztattujg (a moze nawet zmieniaja?) m.in.
wzorce kulturowe, dotychczasowe zwyczaje religijne i narodowe, ktére od zawsze
stanowily podwaliny tozsamosci kulturowej. W konsekwencji mozemy mie¢ do
czynienia z wybuchami réznego rodzaju konfliktow czy, w skrajnych wypadkach,
wojen kulturowych®. Podtoze religijno-kulturowe wojen i konfliktow to nic innego
jak walka o tozsamo$¢. Wspominat o tym i przestrzegat przed tego typu sytuacjami
Samuel Huntington?!. Jak pisze B. R. Barber, ,,kultura globalna dostarcza kulturze
lokalnej srodka przekazu i publiczno$ci, formutuje takze jej roszczenia™??. W kon-
sekwencji moze tez by¢ przyczyna zachwiania bezpieczenstwem czy pewnego
manipulowania poczuciem bezpieczenstwa ludzi zamieszkujacych dane terytorium.

Mimo tych licznych i réznorodnych kryteridw i wyznacznikdéw bezpieczenstwa
kulturowego podkresli¢ nalezy, ze nie jest tatwo je opisa¢. Dodatkowo nalezy mie¢
swiadomos¢, ze tozsamos¢ kulturowa ksztaltowana jest na przestrzeni czasu, a jej
transmisja nastgpuje z pokolenia na pokolenie. Komplementarnie tez do bezpie-
czenstwa 1 tozsamos$ci symbole i wartosci kulturowe utrwalane sg w §wiadomosci
spotecznej kazdego narodu®. To wszystko powoduje, ze badanie i opisywanie tego
obszaru bezpieczenstwa kulturowego nie jest zadaniem tatwym. Takie spojrzenie
wymaga od badacza wieloptaszczyznowego spojrzenia i uwzglednienia w ostatecz-

nym opisie wielu watkéw wptywajacych na ocene tego bezpieczenstwa.

2. Tozsamos¢ religijna jako element bezpieczenstwa kulturowego
(duchowego)

Leon Dyczewski zwraca uwagg, ze mimo tego, iz kazda jednostka ma liczne toz-
samos$ci, mozna wsrdd nich wyrézni¢ te wazniejsze i mniej wazne. Sposrod wielu
z nich autor ten wyrdznia u jednostki pierwszorzedne i drugorzedne tozsamosci

spoteczne. Do pierwszorzednych autor zalicza te, ,,ktore obejmuja catg osobowosé

¥ R. Paradowski, Globalizacja w Swietle teorii dominat kulturowych, [w:] Kultury poza-
europejskie i globalizacja, red. J. Zdanowski, Warszawa 2000, s. 23.

20 Por. J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 13.

21 Por. B. Balcerowicz, Pokdj i nie-pokdj, Warszawa 2001, s. 115.

2 B. R. Barber, Dzihad kontra McSwiat, Warszawa 2000, s. 25.

3 Por. J. Czaja, Bezpieczenstwo kulturowe. Aspekty pojeciowe, op. cit., s. 16.
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jednostki, wszystkie jej sfery i calo$¢ jej zycia, nadaja mu sens i trwaja cate zycie.
W ich obronie gotowa jest ona ponies¢ najwicksze ofiary, nawet z wlasnego zycia.
Do takich tozsamosci nalezg przede wszystkim: tozsamos$¢ rodzinna, etniczno-
-narodowa i religijna™*. W szerszej perspektywie oznacza to, ze bezpieczenstwo
religijne (duchowe) jest jednym z podstawowych warunkoéw zachowania tozsamo-
$ci religijnej. Warto przy tym podkresli¢, ze ,,wytwory kulturowe majgce znamie
tozsamosci religijnej sg tak wazne dla tozsamosci narodowych, ze respektuja je
1 wspieraja takze osoby niereligijne. Przyktadem tego sg np. Szwedzi lub Czesi —
najbardziej zlaicyzowane spoteczenstwa w Europie — ktdrzy ogromne pienigdze
przeznaczaja na konserwacj¢ zabytkowych kosciotow i klasztorow, obrazow i rzezb
o tematyce religijnej, traktujac je jako wazny element tozsamosci narodowe;j”?.
znaczacy wplyw na szerszy kontekst w postaci tozsamosci narodowe;j.

Przebieg procesu ksztattowania si¢ tozsamosci religijnej jest zwigzany Scisle
m.in. z uznaniem przez jednostke wspolnych dla spoteczno$ci norm moralnych czy
wzorcOw zachowan. Waznym obszarem jest tez ,,znajomosci waznych wydarzen
i postaci zwiazanych z wyznawang wiara, wspdlnych rytuatow i przezyé. Swiadoma
1 gleboko przezyta tozsamos$¢ religijna daje odpowiedZ na podstawowe pytania
egzystencjalne i przyszto$ciowe, nadaje sens ludzkiemu zyciu i rodzi postawe
misyjng, rozumiane bowiem i przezywane prawdy religijne dajg poczucie szczgécia
i wzbudzaja pragnienie dzielenia si¢ nimi z innymi.

Z perspektywy bogactwa §wiata religijnego mamy tez do czynienia z réznymi
tozsamosciami religijnymi. Jednym z przyktadow moze by¢ tozsamos$¢ chrzesci-
janska, a w ramach jej tozsamo$¢ katolicka. Zdaniem L. Dyczewskiego ,,Ko$ciot
katolicki, w trosce o swojg tozsamos¢, kiedy nastapity roztamy w chrzescijanstwie,
sformutowal podstawowe zasady zycia wyrdzniajace jego cztonkdéw sposrod innych
chrzedcijan. Ujat je w forme tzw. Przykazan ko$cielnych, ktore wynikajg z prze-
konan religijnych oraz z teologicznej i spotecznej struktury Kosciota”. Miaty one
da¢ (daty?) podwaliny pod budowanie silnej tozsamosci religijnej jej wyznawcoOw.

Pamigetac nalezy, ze tozsamo$¢ religijna to jednak nie to samo co rola. Bo przeciez

24 L. Dyczewski, Tozsamos¢ religijna, [w:] Tozsamos¢ religijna w nowoczesnosci, red. L. Dy-
czewski, K. Jurek, 2015, s. 11.

2 Tbidem, s. 13.

2 Tbidem.

27 Tbidem, s. 13.
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,rola wigze si¢ z konkretnym zadaniem, a tozsamo$¢ — z osobg wykonujacg to
zadanie”?. Z punktu widzenia doktryny katolickiej, jak podkresla L. Dyczewski,
»tozsamo$¢ religijna obejmuje obecnos¢, osadzona jest w przesztosci i projektuje
przysztos¢. Wyrasta z intelektualnego i emocjonalnego widzenia siebie, swego $ro-
dowiska i §wiata w $wietle przekonan religijnych. Jest teoretyczna i pragmatyczna,
bo decyduje o relacjach z ludZzmi i o rozstrzyganiu problemoéw, ktore jednostka
dostrzega i ktorych do§wiadcza. Jest stala w elementach konstytutywnych, ktore
decyduja o tym, ze tozsamos¢ jest proprium danej jednostki, upodabnia ja do 0séb
grupy religijnej, do ktérej nalezy i te przynalezno$¢ sobie ceni, a jednocze$nie czyni
ja odmienng od tych, ktorzy do tej grupy nie naleza. Jej religijna tozsamo$¢ jest
tez zmienna w tych elementach, ktorych tatwo moze si¢ wyzby¢ lub ktore tatwo
moze przyswoic, a ktére jednoczes$nie moga ja upodobnic do tych, ktorzy do tej
grupy religijnej nie nalezg™”. Jak zwraca uwage autor, zarowno osadzenie w prze-
sztoscli, jak i1 projektowanie przez nig przysztosci powoduje, ze ma Scisty zwigzek
z transmisjg kulturowa (w tym z transmisja religijng czy tez wyznaniowa). Gtowna
rolg¢ w tym zakresie, jako istotnego pasa transmisyjnego, odgrywa rodzina. To ona
wprowadza przedstawicieli swojej grupy w tozsamos¢ religijng i przekazuje im ja.
Daje podwaliny pod budowanie jej i osadza w konkretnym wymiarze religijnym.

Pamigtaé przy tym nalezy, ze tak jak zmienne jest wszystko to, w czym
jestesmy osadzeni, tak samo zmienia si¢ kontekst tozsamosci religijnej. Nie jest
on staty, a wrecz ,,w wyniku r6znych procesow zachodzacych w spoteczenstwach
europejskich, tozsamos$¢ religijna dzisiejszych jednostek i zbiorowosci/grup religij-
nych mocno si¢ zroznicowata. W jej ksztaltowaniu brakuje nieraz tak wyraznego
jak dawniej odwotania si¢ do osobowego Boga™’. Takie podejscie pokazuje poste-
pujaca reorientacj¢ tozsamosci religijne;.

Metamorfozy zachodzace w tym obszarze pokazuja interesujaca (z jednej
strony) tendencj¢ do pojawienia si¢ innych religii, badz innego wymiaru religii.
L. Dyczewski zwraca uwagg, ze ,,oprocz tradycyjnych religii, opartych na instytucjach
religijnych, ktore w spoteczenstwach europejskich nadal dominuja, wystepuje dzisiaj
religia bez instytucji, tozsamos¢ religijna bez przynalezno$ci grupowe;j, koscielnej

(Grace Davie*'), religia samodzielnie konstruowana przez jednostke, niespojna,

28 Tbidem, s. 15.

2 Ibidem, s. 15-16.

30 Tbidem, s. 19.

31 G. Davie, Believing without Belonging, Oxford 1994.
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balansujaca (Volkhard Krech?®?), bricolage religijny, patchwork religijny, religia
a la carte, duchowy supermarket, dywan spleciony z roznych tkanin, szwedzki
stot — kazdy wybiera to, co chce, co mu si¢ podoba, wedlug wtasnego uznania.
Istotnymi cechami sg tu indywidualizm i synkretyzm. Jednostka konstruuje swoja
religi¢, swoja tozsamos¢ religijna, wedtug preferowanych przez siebie prawd (dogma-
tow), warto$ci i norm moralnych, praktyk i do§wiadczen religijnych zaczerpnigtych
z r6znych religii, a nawet z treéci i praktyk parareligijnych oraz przesagdow”*.
Tak istotna i dynamiczna zmiana powoduje, ze bezpieczenstwo duchowe przez
wielu moze by¢ postrzegane jako zagrozone. Jednak patrzac na to z perspektywy
poszukiwania tozsamosci czy nie jest tak, ze pozwala to na btadzenie i odnajdywanie
(poszukiwanie) wlasnej tozsamosci. Nie przyjmowanie juz tylko tej tozsamosci
nadanej, przekazanej przez grupg pochodzenia czy transmitowanej, ale poszukiwanie
wiasnej. W konsekwencji moze to oznacza¢ zaburzenie transmisji tozsamosci, brak
ciggltosci i w konsekwencji zagrozenie bezpieczenstwa duchowego. Stawiane przez
wielu badaczy pytanie o kierunek tych zmian, ale tez wskazywanie, ze pojawienie
si¢ tak roznorodnych przebiegéw tych transformacji moze oznacza¢ roéwniez rozwoj,

wynika¢ z lepszego samopoznania czy tez poszukiwania tozsamosci.

Zakonczenie

Prezentowane powyzej zagadnienie pokazuje, ze dookreslenie i zachowanie tozsamo-
$ci duchowej nie jest dla jednostki zadaniem tatwym. Jej sformutowanie pozwala na
zachowanie bezpieczenstwa duchowego, a w szerszej perspektywie bezpieczenstwa
kulturowego. Dzigki transmisji tozsamosci duchowej jednostka umiejscawia si¢
w pewnej przestrzeni uzyskujac bezpieczenstwo. Co jednak, gdy obecna tozsamosé
duchowa nie do konca pozwala na rozwoj czy petne bezpieczenstwo? Rozpoczyna
si¢ proces poszukiwania innych, zdaniem jednostki, lepszych tozsamosci. Pojawiaja
si¢ jednak pytania o zagrozenia ptynace z tego typu poszukiwan. Czy jednostka
jest $wiadoma zagrozen bezpieczenstwa duchowego? Czy poszukiwanie zawsze
prowadzi do czegos lepszego? Czy do§wiadczenie innej tozsamosci (religijne;j,

duchowej) pozwoli na uzyskanie bezpieczenstwa duchowego? Czy ustawiczne

32V. Krech, Wo bleibt die Religion? Zur Ambivalenz des Religiosen in der modernen Gesell-
schaft, Bielefeld 2011.
3 L. Dyczewski, Tozsamos¢ religijna, op. cit., s. 20.
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poszukiwania przez jednostke tozsamosci duchowej pozwolg jej na peten rozwdj
i odnalezienie bezpieczenstwa duchowego? Na te i wiele innych pytan, ktore
zwigzane s3 z bezpieczenstwem duchowym poszukujemy jeszcze odpowiedzi. Jak
wspominat Jan Czaja, nikle zainteresowanie badaczy ta tematyka nie pozwala na
wskazanie konkretnych zalecen czy ukierunkowanie jednostki w celu dokonywa-
nia wlasciwych wyboréw. Potrzeba na to jeszcze licznych badan, ktore pozwola
pozna¢ 1 opisa¢ kierunki zmian zachodzacych w przemianach tozsamosci ducho-
wej jednostek, ktore np. dokonuja konwersji — czym sig¢ kieruja? Czego oczekuja?
Czy otrzymaly to, czego oczekiwaly od zmiany? Czy uzyskaly bezpieczenstwo
duchowe po zmianie? Te i wiele innych pytan oczekuje jeszcze na odpowiedz po
realizacji badan. Pozwoli to na bardziej szczegétowe odniesienie si¢ do kwestii

bezpieczenstwa duchowego jednostki w oparciu o poznanie jej tozsamosci religijne;.
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Religious identity and the spiritual security of an individual

Abstract
The aim of the article is to try to draw attention to the neglected area of research
which is religious identity. Specifying it and indicating the impact on the spiritual security
of an individual will allow you to get to know a person better. In the article, the author
asks questions that are to allow better preparation and understanding of religious identity,
especially of people after conversion.

Keywords: identity, religious identity, cultural security, spiritual security
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