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NIEKTORE PROBLEMY ZWIAZANE Z EDYCJA
HERALDYCZNEGO DZIELA SZYMONA OKOLSKIEGO

MAGDALENA PISKALA
Instytut Badan Literackich PAN

Abstract

Some Problems Concerning Any Future Edition of the Heraldic Work
by Szymon Okolski

The article discusses one of the fundamental problems in preparing critical editions
of old literature: issues concerning quotations and other intertextual references. Or-
bis Polonus by Szymon Okolski constitutes excellent material for such a discussion.
Though essentially an armorial, apart from typically heraldic and historical content, it
contains extensive passages of moral instruction based on symbolic interpretation of
given armorial bearings. Within such discourse, the readers receive much information
from various fields of knowledge. This knowledge, however, is not systematised in any
way; the author is simply citing information, famous sayings or poetic fragments that
have occurred to him as related to the coat of arms he is writing about. This strategy
results in an erudite discourse built from numerous quotations and references whose
style researchers call “Lipsian.” Editorial work on such a text requires the editor to es-
tablish the scope and depth of intertextual references, which seldom are distinguished
clearly, and to reconstruct the author’s reading list. Without that it would be impossible
to eliminate errors that found their way into the only edition of the text so far, whose
successive volumes were published by the printer Franciszek Cezary in 1641-45. This
trivial statement of fact promises titanic work to any future editor as Okolski made use
of books in three languages (Latin, Polish and Italian) and flaunted his knowledge of
Greek literature, although he probably did not know Greek. His reading list comprises
various works, from the Bible and classical literature, to medieval theological writings,
to the newest literature of his day. Heraldic literature, histories and documents from
family archives appear within the discourse next to works on natural history, emblems,
occasional literature, excerpts from apophthegmatic collections, epistles or hagiogra-
phies. Difficulties with correct attribution of citations are aggravated by the fact that
references to other texts are often indirect as Okolski used anthologies and compendia.
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This not only makes it difficult to find sources of quotations, but also raises questions
as to the extent of possible corrections in cases where the quotes are distorted or er-
roneously attributed: often the distortions are due not to Okolski’s or the composi-
tor’s inattentiveness but to uncritical copying of the intermediate text. The situation of
a potential editor gets worse with popular references as the more popular a quote, the
harder it is to establish its exact source. Changes to the original text made by the author
intentionally to emphasise his point are yet another matter. Not all such instances are
obvious and it is not always easy to determine what purpose they serve, as sometimes
the only indication of their intentional nature is the fact that they reappear someplace
else. The issues discussed here are but a fraction of problems that an editor of Orbis
Polonus would encounter. The aim of the article is not, however, to present a compre-
hensive plan of the armorial’s critical edition but to point out some objective problems
that hinder the process of establishing a proper version of any erudite neo-Latin text.

Key words: Szymon Okolski, heraldry, critical editions of neo-Latin texts.

Jednym z ciekawszych staropolskich tekstéw weiaz czekajacych na wigksze
zainteresowanie badaczy jest Orbis Polonus Szymona Okolskiego!. Dzie-
to to, na pierwszy rzut oka typowo heraldyczne, przy blizszym ogladzie
okazuje si¢ bardziej wiclowymiarowe. Powinno ono zacickawi¢ nie tylko
wielbicieli dawnej heraldyki i historykéw, ktdrzy znalezé w nim moga
m.in. opisy znakéw herbowych, legend opowiadajacych okolicznosci ich
powstania badZ przyznania, wywodéw genealogicznych dotyczacych pie-
czgtujacych sie nimi rodzin czy przepisanych przez autora dokumentéw,
w szczegdlnosci zas przywilejéw zwiazanych z nadaniem herbu. Nie mniej
warto$ciowy jest tekst Okolskiego dla kulturoznawcéw zglebiajacych prob-
lemy obecnosci stemmatéw i emblematéw w dawnej kulturze europejskie;j.
Jednak Orbis Polonus jest szczegdlng gratka dla filologéw. Trzeba tu wska-
za¢ przede wszystkim neolatynistéw badajacych dawne kompendia wiedzy,
kulture literacks i warsztat barokowego humanisty. Herbarz dominikanina
jest o tyle wdzigcznym przedmiotem dla tego rodzaju analiz, iz mamy do
czynienia z autorem tworzacym po lacinie i korzystajacym w swej pra-
cy przede wszystkim ze starozytnych i nowozytnych zrédet taciniskich, ale
tez czerpigcym z piSmiennictwa polskiego (gléwnie historycznego) oraz

! Wigcej na temat biografii autora i powstania herbarza zob. W. Dworzaczek,

R. Swi ctochowski, Okolski Sgymon, [w:] Polski stownik biograficzny, t. 23, Wroctaw
1978, s. 679-680.
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whoskiego (ksiazek emblematycznych i heraldycznych) i myslacym o swej
pracy jako monumentalnym dziele przeznaczonym nie tylko na rynek lo-
kalny, a wigc dbatym o jego wysokie walory, tak by bylo zrozumiate i inte-
resujace dla europejskiego czytelnika.

Zainteresowanie tekstem Okolskiego byloby zapewne znacznie wigk-
sze, gdyby doczekal si¢ on nowoczesnego wydania krytycznego, ale na razie
trwaja jedynie prace pod kierunkiem Barbary Milewskiej-Wazbiniskiej nad
polskojezycznym przektadem omawianego herbarza, keéry niewatpliwie
poprawi rozpoznawalno$¢ dzieta szczegélnie wéréd polonistéw i history-
kéw kultury. Problemy pojawiajace si¢ przy tumaczeniu bardzo wyraznie
ukazujg ogrom trudnosci, jaki napotka edytor dziela, szczegélnie jesli zale-
zatoby mu nie tylko na wydaniu poprawnego tekstu, ale tez na jego opra-
cowaniu i opatrzeniu odsylaczami utatwiajacymi czytelnikowi pelniejszy
odbidr zamieszczonych w nim tresci.

Na pierwszy rzut oka sprawa edycji herbarza dominikanina nie przed-
stawia si¢ wcale Zle. Pracg nad potencjalnym wydaniem nalezato by oprze¢
na jedynym trzytomowym wydaniu ksiazki, ktére od 1641 do 1645 roku
ukazywalo si¢ w oficynie Franciszka Cezarego®. Nie ma wigkszych prob-
leméw z dostepnoscia egzemplarzy owego wydania. Znajdziemy je we
wszystkich wigkszych bibliotekach z dzialem starych drukéw. Skany ksia-
zek s3 nawet dostepne w Internecie: m.in. w Cyfrowej Bibliotece Narodo-
wej Polona’® czy Google Books®. Nie wydaje si¢ réwniez, by wigksza prze-
szkoda dla potencjalnego wydawcy byl fake, iz poszczegdlne egzemplarze
pierwszego tomu rdznia si¢ od siebie z racji posiadania lub nie ozdobnego
frontyspisu zaprojektowanego przez Dawida Tscherninga, ktéry jako ze
wykonany byt dopiero okoto 1645 roku, dodany zostat tylko do niekeé-

2 Sz. Okolski, Orbis Polonus..., t. I-111, Krakéw 1641-1645; zob. tez: E. XXIII,
309-311.

3 Zob. t. I: http://www.polona.pl/dlibra/doccontent2?id=137&from=&from=generals
earch&dirids=1&lang=pl; t. II: http://www.polona.pl/dlibra/doccontent2?id=138&from=
&from=generalsearch&dirids=1&lang=pl; t. III: http://www.polona.pl/dlibra/docconten
t2?1d=139&from=&from=generalsearch&dirids=1&lang=pl [dostgp: X1 2013].

4 Zob. t. I: http://books.google.pl/books?id=PaBMAAAAcAA]&printsec=frontcover
&hl=pl#v=onepage&q&f=false; t. II: http://books.google.pl/books?id=eKBMAAAACAAT&
printsec=frontcover&hl=pl#v=onepage&q&f=false; t. III: http://books.google.pl/books?id=
ngBMAAAACcAA]&hl=pl&source=gbs_book_other_versions [dostgp: XTI 2013].
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rych egzemplarzy®. A juz na pewno w ewentualnej edycji dzieta nie powin-
no przeszkadzaé to, ze uznawane jest ono za niedokoriczone®.

Dlaczego wiec tak interesujaca praca faczaca w sobie heraldyke, em-
blematyke, zawierajaca pokazny zbiér tekstéw okolicznosciowych, wypisy
z dokumentéw historycznych, a do tego opatrzona ciekawym wywodem
symboliczno-etycznym nie moze si¢ doczekaé zainteresowania ze strony
edytoréw? Niewatpliwie nie zacheca jej objetos¢. Pierwszy tom to 557,
drugi 656, a trzeci ,zaledwie” 360 liczbowanych stron; do tego dochodza
karty nieliczbowane z dedykacjami, wstgpami badz postowiami do czytel-
nika, ktére s3 integralng czescig herbarza. Wydaje si¢ jednak, ze najwicksza
wada ksiazki jest wlasnie to, co jest jej najwicksza zaleta, a wigc owa wielo-
wymiarowo$¢ wplywajaca nie tylko na tres¢, ale tez bardzo mocno na samg
materi¢ jezyka, z ktérg przychodzi si¢ zmierzy¢.

Orbis Polonus nie jest po prostu herbarzem. Owszem, zawiera tresci
typowo heraldyczne: nazwe, opis i rycine przedstawiajaca wyglad znaku
herbowego. Miesci ponadto informacje, ktére nierzadko spotykane sa
w tego typu dzietach, a wiec legende herbowsa oraz wiadomosci o rodzi-
nach postugujacych si¢ danym godlem. Podobne tresci znajdziemy chocby
w podstawowych, cho¢ nie jedynych, Zrédtach z zakresu heraldyki polskiej,
po jakie siegat Okolski, mianowicie w Herbach rycerstwa polskiego Barto-
sza Paprockiego’ oraz Gniezdzie cnoty tegoz autora®, cho¢ w tym ostatnim
podane s3 juz w zupelnie innej formie. Dzieto Okolskiego na tle nawet
najbardziej rozbudowanych herbarzy powstajacych na ziemiach Rzeczy-
pospolitej wyrédzniajg jednak dwa elementy. Pierwszym jest wlaczanie do
tekstu materiatu historycznego: fragmentéw przywilejéw, listdéw, napiséw
nagrobnych i tym podobnych dokumentéw znalezionych w rodowych ar-
chiwach przez autora lub przestanych mu przez rodziny, keére pragnely

> SK. Kuczynski, ,Orbis Polonus” Szymona Okolskiego i frontyspis Dawida
Ischerninga, [w:] Podlug nieba i zwyczaju polskiego. Studia z bistorii architektury, sztuki
i kultury ofiarowane Adamowi Mitobedzkiemu, Warszawa 1988, s. 545-553. Réznica w karcie
tytufowej nie wyczerpuje problemu wariantéw druku — zob. M. Malicki, Repertuar
wydawniczy drukarni Franciszka Cezarego starszego 1616-1651, cz. 1: Bibliografia drukéw
Franciszka Cezarego starszego 1616—-1651, Krakéw 2010, s. 551-554, 579-581, 616-618.

¢ ILM.Dacka,,Koronapolska” Kaspra Niesieckiego. Pomnik staropolskiego pismiennictwa
heraldycznego, Warszawa 2004, s. 25.

7 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego na pigcioro ksiqg rozdzielone |...], Krakéw
1584.

8 B.Paprocki, Gniazdo cnoty [...], Krakéw 1578.
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zosta¢ uwiecznionymi w jego dziele. Drugim jest obecnos¢ materiatu lite-
rackiego: stemmatéw i utworéw okolicznosciowych, sentencji faciriskich
oraz licznych mniejszych i wickszych fragmentéw poezji i prozy. Nie jest
to moze praktyka catkiem nieznana. Paprocki w Herbach rycerstwa polskie-
go réwniez zamieszczal fragmenty dokumentéw badz utwordw literackich,
np. epigramaty z cyklu zywotéw biskupéw gnieznieniskich Klemensa Janic-
kiego, wydaje si¢ jednak, iz dominikanin przykladat do tej czgsci znacznie
wickszg wage, co zreszta mocno wigze si¢ z ogélna struktura i wymowa
dzieta.

Bo tez najwazniejszy wyréznik omawianego armoriatu stanowi towa-
rzyszacy przedstawieniu znaku herbowego wywdd majacy na celu mozli-
wie szerokie ukazanie symboliki godta oraz powiazania jej ze wskazéwkami
moralnymi. Wyklad ten budowany jest na podobiedistwo barokowego ka-
zania, a co za tym idzie, wprost kipi erudycyjnoscia. Owa uczonos¢ herba-
rza Okolskiego przedstawia sobg nie lada wyzwanie dla kazdego badacza
tego tekstu. Przede wszystkim wymaga znajomosci wielu dziedzin, keére
z heraldyka zdaja si¢ nie mie¢ wiele wspélnego. Dominujg elementy wie-
dzy o antyku grecko-rzymskim. Rozpicto$¢ zainteresowari heraldyka jest
przy tym do$¢ duza: od historii i mitologii po numizmatyke i techniki
wojenne. Do tego dochodza wiadomosci z zakresu nauk przyrodniczych,
geografli, filozofii, historii $redniowiecznej i najnowszej, historii techniki
oraz, co zrozumiate, heraldyki, emblematyki i ikonologii. Ta krétka lista
nie jest oczywiscie pelna — jedynie uswiadamia, ze mamy tu do czynienia
z ksiazka o charakterze kompendium, w ktdrej pod plaszczykiem wykta-
du symboliki znaku herbowego przekazywane sa czytelnikowi informacje
z najrozmaitszych dziedzin wiedzy. Nie jest to wiedza w jakikolwiek spo-
s6b usystematyzowana. Po prostu autor przywotuje i wplata do wykladu
wiadomodci, sentencje, fragmenty utworédw poetyckich, ktére w danym
momencie skojarzyly mu si¢ z opisywanym godlem. Tak wigc na przy-
ktad przy omawianiu herbu Szachownica® dzieli si¢ swa wiedza na temat
legendy herbowej, a nastgpnie historii i funkcji igrzysk w starozytnosci,
okolicznosci wynalezienia szachéw, obecnosci i znaczenia szachéw w em-
blematyce — a wszystko to ozdabia fragment poezji i dopelnia wywdd gene-
alogiczny dotyczacy rodzin postugujacych si¢ omawianym znakiem.

% Sz. Okolski, op. cit., t. I, 5. 101-106.
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Oczywiscie, swa wiedze na te i inne jeszcze tematy, ktérymi domini-
kanin ubarwia tre$¢ herbarza, czerpie z ksigzek. Ten truizm ma kolosalne
znaczenie przy opracowywaniu edycji herbarza. Niestety, potencjalny wy-
dawca musi do tych ksigzek dotrzeé, gdyz jest to czgsto jedyna droga, by
poprawi¢ btedy druku, a bywa, ze okazuje si¢ to konieczne, aby w ogéle
zrozumieé, o co autorowi chodzito. A probleméw czai si¢ tu wiele, bo tez
odniesienia do innych tekstéw s3 réznorodne. Spotyka si¢ wigc liczne od-
wotlania zaréwno posrednie, powotujace si¢ jedynie na autorytet jakiegos
tekstu, jak i bezposrednie, w postaci cytatéw, posréd kedrych zdarzajg sig
jawne z podaniem zrédla, ale nie brak tez ukrytych — wplecionych w tok
wywodu bez zajaknigcia si¢ autora, iz rzecz zostala przepisana. Jest to po-
wazna trudno$¢. Jesli bowiem edytor zaproponuje jaka$ poprawke, musi
wiedzie¢, co poprawia, a tym samym odpowiedzie¢ sobie na fundamental-
ne pytanie, ile jest Okolskiego w Okolskim.

W przywotywanym juz opisie Szachownicy znaleZ¢é mozna prosciut-
ki przyktad ,zgubionego cudzystowu”, kedry jednak dosé¢ dobrze ilustruje
problem, o ktérym mowa:

Neminem commouere debet, quod tabulam lusoriam Zabulam gloriae dixeri-
mus. Si enim antiquorum mentem in ludis conspexerimus, non ignominiam
fraudemque intelligemus, sed virtutem politicam iudicabimus, quocirca et
tabulam lusoriam, tabulam gloriae affirmabimus. Quae mens erat in adinu-
eniendis ludis? Rosinus lib: 5. antiq. Rom.: cap. 1 instruit. Ludi, sunt publicae
celebritates, quae vel placandae Deum irae, vel pro salute populi, vel gratiae
populi demerendae causa sunt editae. Finis eorum erat, tum religio quaedam,
qua antiqui opinabantur sese dijs rem gratam illis ludis tanquam promissam
facturos, tam populi voluptas cui et Reges et Respub. et Imperatores maxime
studebant, quo homines voluptate demulsi, in officio continerentur. Scrip-
tor autem de Inuentoribus rerum lib. 2. cap: 13. citando Herodotum, inquit:
Cum gravitate annonae Patria praemeretur apud Lydos, sic famem consolari sole-
bant, altero quidem die cibum sumentes, altero ludis operam dantes. Cum igi-
tur ludorum finis fert secum laudem iuxta antiquos et modernos, conueniet
plurimum ipsam quoque tabulam lusoriam gloria donare. Arma vestra Wezele
et Szachownica nuncupata, ex ludo celebri et militari, non immodicam refe-
runt gloriam. Vnde huic tabulae Schaccorum licet inscribere, quod tabulis in-
scripserat Augustus Caesar victo Bruto et Cassio, atque sopitis ciuilibus bellis.
Scribebat ille: Libertatis Pop. Romani vindex. Considerando namque originem
Schaccorum et finem, non alium habeo nisi libertatis populi vindictam insinu-
atam. Refert hoc ita Polydorus lib: 2. Inuentum olim circa Annum Orbis conditi

autorskir
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Ter millesimum DC.XXXV. a viro sapiente Xerxe, qui ita tyranni sacuitiam
coercere metu, ac eum documento monere volens, ostendit maiestatem sine
viribus hominumque adminiculis parum admodum valere atqe tutam esse,
quando per istius modi ludum satis patebat regem facile oppressum iri, nisi
inuigilaret a suisque defenderetur. Vocant hodie hosce calculos seu scrupos
furunculosue, quibus praeliando ludimus, (est enim certamen instar praelij)
Schaccos a scandendo forsitan dictos, quod calculi cum mouentur, in alteram
aduersariam partem scandere videantur. Tantam igitur tabula vestra ferrat
secum laudem, merito tabula gloriae noncupanda erit. Sed satis hoc et inde
clarum est, quod gloriam stemmatum et ludo cum filia Regis audaci et perfec-
to retulerit retinueritque’’.

Nikogo nie powinno oburza¢, ze plansz¢ do gry nazwiemy szachownica chwa-
ly. Jesli bowiem przyjrzymy si¢ nastawieniu starozytnych do igrzysk, nie za-
uwazymy hanby i wystepku, lecz bedziemy je uznawad za polityczng cnotg,
dlatego tez bedziemy twierdzi¢, ze plansza do gry jest szachownica chwaly.
Jaki zamyst przy$wiecal wynalezieniu igrzysk, wykiada Rosinus, ks. 5. Staro-
zytnosci rzymskich, rozdz. 1: Igrzyska sa publicznymi uroczystosciami, ktére
wydawano albo dla ztagodzenia gniewu bogéw, albo dla dobra ludu, albo po
to, by pozyska¢ taske ludu. Ich celem byl jui to pewien zabobon, z powo-
du ktérego starozytni wierzyli, ze tymi igrzyskami zrobig rzecz mila, jakby
obiecang bogom, juz to uciecha ludu, ktérej i krélowie, i Republika, i cesarze
bardzo chetnie sprzyjali, aby ugltaskanych uciechg ludzi utrzymywaé w postu-
szeistwie. Autor za$ O wynalazcach ks. 2, rozdz. 13, cytujac Herodota, méwi:
Kiedy u Lidyjczykéw ojczyzna ucisnigta byta cigzarem drozyzny, tak zwykli
byli tagodzi¢ gléd: jednego dnia spozywajac pokarm, drugiego zajmujac si¢
igrzyskami. Skoro wigc cel igrzysk niesie ze sobg chwale wedtug starozytnych
i wspétczesnych, najzupetniej przystoi, by sama takze plansza do gry dawata
chwale. Wasz herb zwany Wezele i Szachownica ze stawnej i wojennej gry
niemaly przynosi chwate. Dlatego mozna na tej szachownicy napisa¢ to, co
cesarz August napisat na tablicach po zwycigstwie nad Brutusem i Kasjuszem
i uspokojeniu wojen domowych. Podpisywat si¢ on: Obrofica Wolnosci Ludu
Rzymskiego. Rozwazajac bowiem poczatek i cel Szachéw, uwazam, ze nie sg
niczym innym niz dowiedziong obrong wolnosci ludu. Tak opisuje to Polydor
ks. 2: Wynalezione niegdys$ okoto roku 3635 od poczatku $wiata przez medrea
Kserksesa, ktdry chcac w ten sposdb przez wzbudzenie niepokoju powsciagnaé
srogo$¢ tyrana i przykltadem go upomnieé, pokazal, ze majestat bez wspoma-
gajacych go sit ludzi nie jest do$¢ potezny i bezpieczny, poniewaz dzigki tego
rodzaju grze stato si¢ doé¢ jasne, ze krdl tatwo zostanie pokonany, jedli nie

10 Thidem, t. 111, s. 102—103.
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bedzie czujny i broniony przez swoich. Dzi$ te kamyki albo bierki, ktérymi
bawimy si¢ w bitwe (jest to bowiem starcie na podobieristwo bitwy), mienia
szachami (fac. schaccos), zwanymi tak moze od wchodzenia (fac. scandendo), bo
kiedy porusza si¢ kamykami, na druga, przeciwna stron¢ wydaja si¢ wchodzié.
Tak wielka wigc wasza szachownica niesie ze soba stawe, ze stusznie trzeba jg
bedzie zwaé szachownica chwaly. Lecz to dos¢ i stad jest jasne, ze chwale herbu
przyniosta i otrzymata dzigki $mialej i doskonalej grze z krélewska cérka'.

Przytoczony powyzej cytat, bedacy jednym z podrozdzialéw, z wyjat-
kiem konczacego calo$¢ wywodu dystychu unaocznia sposéb budowania
wypowiedzi przez dominikanina. Jak nietrudno zauwazy¢, w pierwodruku
starano si¢ wyodrebni¢ cytaty za pomoca kursywy, cho¢ ewidentnie brak tu
konsekwengji. Jesli bowiem zajrzymy do przywotanych przez Okolskiego
ksiazek, a wiec do Jana Rosinusa'? oraz Polydora Wergiliusza' i raz jeszcze
zaznaczymy dostowne cytatowania, otrzymamy obraz nast¢pujacy:

Neminem commouere debet, quod tabulam lusoriam Zabulam gloriae dixeri-
mus. Si enim antiquorum mentem in ludis conspexerimus, non ignominiam
fraudemque intelligemus, sed virtutem politicam iudicabimus, quocirca et
tabulam lusoriam, tabulam gloriae affirmabimus. Quae mens erat in adinue-
niendis ludis? Rosinus lib: 5. antiq. Rom.: cap. 1 instruit. Ludi, sunt publicae
celebritates, quae vel placandae Deum irae, vel pro salute populi, vel gratiae po-
puli demerendae causa sunt editae. Finis eorum erat, tum religio quaedam, qua
antiqui opinabantur sese dijs rem gratam illis ludis tanquam promissam facturos,
tam populi voluptas cui et Reges et Respub. et Imperatores maxime studebant, quo
homines voluptate demulsi, in officio continerentur. Scriptor autem de Inuento-
ribus rerum lib. 2. cap: 13. citando Herodotum, inquit: Cum gravitate annonae
Patria praemeretur apud Lydos, sic famem consolari solebant, altero quidem die
cibum sumentes, altero ludis operam dantes. Cum igitur ludorum finis fert secum
laudem iuxta antiquos et modernos, conueniet plurimum ipsam quoque tabu-
lam lusoriam gloria donare. Arma vestra Wezele et Szachownica nuncupata, ex
ludo celebri et militari, non immodicam referunt gloriam. Vnde huic tabulae
Schaccorum licet inscribere, quod tabulis inscripserat Augustus Caesar victo

" O ile nie zaznaczono inaczej, ttumaczenia pochodza od autorki artykutu.

Romanarum antiquitatum corpus absolutissimum in quo praeter Joannes Rosinus
delineaverat, infinita supplentur, mutantur, adduntur ex criticis et omnibus utriusque linguae
auctoribus collectum, poetis, oratoribus, bistoricis, iurisconsultis, qui laudi, explicati, correctique
Thoma Dempstero a Muresk, 1.C.Scoto auctore, editio postrema emedatior, Genevae 1640,
s. 427.

3 P Vergilio, De rerum inventoribus libri octo [...], Basileae 1563, s. 133 (2,13).
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Bruto et Cassio, atque sopitis ciuilibus bellis. Scribebat ille: Liberzatis Pop. Ro-
mani vindex. Considerando namque originem Schaccorum et finem, non ali-
um habeo nisi libertatis populi vindictam insinuatam. Refert hoc ita Polydorus
lib: 2. Inuentum olim circa Annum Orbis conditi Ter millesimum DCXXXV.
a viro sapiente Xerxe, qui ita tyranni saeuitiam coercere metu, ac eum documento
monere volens, ostendit maiestatem sine viribus hominumque adminiculis parum
admodum valere arqe tutam esse, quando per istius modi ludum satis patebat re-
gem facile oppressum iri, nisi inuigilaret a suisque defenderetur. Vocant hodie hosce
calculos seu scrupos furunculosue, quibus praeliando ludimus, (est enim certamen
instar praelij) Schaccos a scandendo forsitan dictos, quod calculi cum mouentur,
in alteram aduersariam partem scandere videantur. Tantam igitur tabula vestra
ferrat secum laudem, merito tabula gloriaec noncupanda erit. Sed satis hoc et
inde clarum est, quod gloriam stemmatum et ludo cum filia Regis audaci et
perfecto retulerit retinueritque'.

Teraz juz jasno wida¢, iz mamy do czynienia z ksigzka utkana z cytatéw.
Tu za$ pojawia si¢ problem nowy, czy poprawiaé przytaczane fragmenty,
a jesli tak, to czym sie kierowaé. Analizujac wyimek z Szachownicy, dostrzec
mozna, iz drugi fragment z Polydora Wergiliusza, ten dotyczacy wynale-
zienia gry przez madrego Kserksesa, w przywolywanej juz edycji bazylej-
skiej z 1563 roku wyglada nieco inaczej, a mianowicie zamiast skrétowego
»a viro sapiente Xerxe, qui...”, przeczyta¢ mozna: ,,a quodam viro sapiente
nomine Xerxe, qui...”, ale na przykltad w wydaniu liodskim z roku 1586
znajdziemy te fraze w brzmieniu: ,,a quodam viro sapiente, nomine Xerxe,
quia...””. Zostawiajac zupelnie z boku dyskusje na temat tego, ktdra wersja
tekstu o wynalazcach jest lepsza, zwréci¢ wypada uwage na do$¢ banalny
fakt, ze w przypadku popularnych kompendiéw XVI- i XVII-wiecznych
ustalenie, z ktérego wydania korzystat Okolski, bywa — delikatnie rzecz
ujmujac — trudne’®. Na potrzeby niniejszego artykutu wystarczy oczywiscie

" Sz.Okolski, op. cit., t. III, s. 102-103.

Y P Vergilio, De rerum inventoribus libri octo [...], Lugduni 1586, s. 168.

16 Wykorzystywany przez Okolskiego tekst jednego tylko Polydora Wergiliusza doczekat
si¢ bardzo licznych wydari. Dedykacja zamieszczana w wydaniach XVI-wiecznych sugeruje,
iz rzecz byta gotowa juz w 1499 roku. Od tego czasu wydawany byl m.in. w Paryzu w 1502
roku u Rogera Augraina i Francoisa Bigneta, tamze w 1505 roku u Jeana Marchanta, tamze
u Roberta Stefanusa w roku 1528, w Lyonie w latach 1546 i 1558 w oficynie Sebastiana,
a potem w 1586 i 1597 — Antoniego Gryphiuséw; ponadto w Lyonie w 1559 roku u Jana
Frelloniusa i tamze w roku 1562 u Antoniego Vincentiusa, w Rzymie u Bartlomieja Grassa
w roku 1585, a w tym samym roku ukazata si¢ kolejna edycja lioriska w oficynie jezuickiego
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stwierdzenie, iz najprawdopodobniej nie korzystat z wydania lioniskiego
z 1586 roku, nalezy jednak mie¢ $wiadomos¢, ze dominikariski heraldyk
siggal tez do innych jeszcze, trzeba doda¢, bardzo wielu ksigzek.

Spora ich czg$¢ stanowig Zrédia pewne, ze wzgledu cho¢by na fake,
iz do momentu ukazania si¢ herbarza Okolskiego mialy one tylko jedno
wydanie. Taki status ma oczywiscie znakomita wigkszo$¢ przytaczanych
w armoriale okoliczno$ciowych kazar i panegirykéw. Tak samo sprawa sig
ma z niektérymi pracami historycznymi, przede wszystkim wielokrotnie
przywolywang przez niego wraz z prawidlowa numeracja stron Kronikg
polskq Joachima Bielskiego'”, choé, co oczywiste, nie stanowiaca podstawy
cytowan, a jedynie Zrodto ewentualnych parafraz. Podobnie jest z przy-
wolywanym wczeéniej Gniazdem cnoty Paprockiego. Ale juz przy Herbach
rycerstwa polskiego problem Zrédta, z ktdrego korzystat Okolski, wydaje sie
nieco bardziej ztozony. Dominikanin wyraznie odsyta czytelnika do wyda-
nia drugiego tejze pracy'®, mimo ze dzieto Paprockiego miato wéwczas jed-
na tylko edycje w 1584 roku. Przy tym jej poszczegélne egzemplarze réznia
si¢ od siebie, gdyz Paprocki po protestach rodzin szlacheckich, ktdrych
w pierwodruku zabrakto, doklejat dodrukowane karty". By¢ moze Okol-
ski miat dostgp do dwéch wariantéw Herbéw. Z drugiej strony do tego,
by méwi¢ o drugim wydaniu w odniesieniu do edycji z 1584 roku zache-
caly sformulowania samego Paprockiego, ktdry — by nie szuka¢ daleko —
o przywolywanym juz herbie pisat: ,O klejnocie starodawnym Wezele,
alias Szachownica, tak jakom ci pisal w pierwszem wydaniu o poczatku
herbéw, inszego nic pewniejszego nad to wiedzieciem nie mégl, tylko zem
ci tam pisal Slezaka primum parentem klejnotu tego, a potomstwo wy-
wodzi, ze Stawak...”?. Przywotane pierwsze wydanie to zapewne Gniazdo
cnoty, gdzie szczegdlowo zostala przedstawiona legenda herbowa, opowia-

kolegium $w. Tréjcy, wreszcie w Bazylei u Tomasza Guarina w 1563 roku. Nie jest to
bynajmniej wykaz kompletny, a przeciez dochodza jeszcze wydania z wieku kolejnego, ktére
trzeba by bra¢ pod uwagg.

7" Kronika polska Marcina Bielskiego nowo przez Joachima Bielskiego syna jego wydana,
Krakéw 1597.

8 Zob. np. Sz. Okolski, op. cit., t. 111, s. 340.

19 Zob. E. XXIV, 64-65; doktadne oméwienie wariantéw tekstu w: B. Paprocki,
Herby rycerstwa polskiego, wyd. KJ. Turowski, Krakéw 1858, s. 925-964, zob. tez
K.J. Turowski, Wiadomos¢ o zyciu i pismach Bartlomicja Paprockiego, [w:] ibidem, s. 8.

2 B. Paprocki, Herby rycerstwa polskiego na pigcioro ksiqg rozdzielone [...], Krakéw
1584, 5. 507, oraz i d e m, Herby rycerstwa polskiego, wyd. K.J. Turowski, s. 641.
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dajaca o $laskim rycerzu Hotubie, ktéry wygrat w szachy z krélewsks cor-
ka, w nagrodg ,on jej dat w teb tablica, tak az si¢ przepadla’, za co zyskat
uznanie monarchy i otrzymal upamietniajacy cale wydarzenie rodowy klej-
not?’. Warto zauwazy¢, iz Okolski skrupulatnie przejat historie poczatku
herbu przeczytana u Paprockiego, poprawiajac, zgodnie z sugestia wyra-
zong w Herbach rycerstwa polskiego, pochodzenie Hotuba, wszystko bez
podania Zrédta®.

Dla edytora nie ma to zreszta az tak wielkiego znaczenia, gdyz dzie-
ta Paprockiego, pozostajac waznym zrédlem wiadomosci heraldycznych,
mogg by¢ jedynie podstawg parafraz. Istnieje jednak spora grupa ksigzek
taciniskich z zakresu historii, szczegélnie historii Kosciota, z ktérych domi-
nikanin po prostu przepisywat obszerne fragmenty, a ktére do momentu
ukazania si¢ herbarza drukiem mialy jedno tylko wydanie. Bez watpienia
zaliczy¢ do nich nalezy opracowania zywotéw biskupich Jakuba Skrobi-
szewskiego®, Stanistawa bubiedskiego?, Stefana Damalewicza®, Jana
Dtugosza zbiér sylwetek biskupéw poznanskich dopetniony suplementem
przez Tomasza Tretera®. Jednak juz przy zywotach arcybiskupéw gnieznien-
skich Janickiego trzeba by¢ ostrozniejszym. Ksiazka ukazala si¢ co prawda
tylko raz”, ale zachodzi podejrzenie, iz Okolski cytowat te wizerunki nie
za pierwodrukiem, lecz za Herbami rycerstwa polskiego Paprockiego. Nie
ma za to podstaw, aby watpi¢, iz za pierwodrukiem przytaczal wizerunki
wojownikéw sarmackich nakre§lone piérem Szymona Starowolskiego®.
Pojedyncze wydania mialy tez uzywane w historyczno-genealogicznym
wykladzie zawartym w herbarzu roczniki Stanistawa Orzechowskiego®,

2 B.Paprocki, Gniazdo cnoyy..., s. 704-705.

2 Zob. np. Sz. Okolski, op. cit., t. 1II, s. 101-102.

» J. Skrobiszewski (Scrobissevius), Vitae archiepiscoporum Haliciensium et
Leopoliensium, Leopoli 1628.

% St. Lubienski, Series, vitae, res gestae episcoporum Plocensium [...], Cracoviae

1642.
S.Damalewicz, Vitae Viadislaviensium episcoporum |...], Cracoviae 1642.
J. Dtugosz (Longinus), Vitae episcoporum Posnaniensium [...], Brunsbergae 1604.
K.Janicki, Vitae archiepiscoporum Gnesnensium |[...], Cracoviae 1574.
Sz. Starowolski, Sarmatiae bellatores, Coloniae Agrippinae 1631.

» S.Orzechowski, Annales [...], Dobromili 1611; wydanie gdaniskie z 1643 roku
trzeba chyba wykluczy¢ jako zbyt péine, by moglo zosta¢ uzyte nawet w ostatnim tomie
herbarza.
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statuty zebrane przez Jana Januszowskiego® czy dziela z opracowaniem
dziejéw lokalnych, jak chocby ksigzka Samuela Nakielskiego poswigcona
klasztorowi miechowskiemu?!.

W wigkszoéci przypadkéw mamy jednak do czynienia ze Zrédtami
posiadajacymi wigcej niz jedna edycje, przy ktérych bardzo trudno usta-
li¢ konkretny przekaz stanowiacy podstawe cytowania. Heraldyk zaglada
m.in. do dzieta Filipa Kallimacha Buonacorsiego o klgsce warneriskiej.
Mozna z catkowitg pewnoscia stwierdzié, iz Okolski korzystal nie z po-
dzielonego na dwie czesci pierwodruku®, lecz z edycji zawierajacej trzy
ksiegi*. Mogto to by¢ wydanie krakowskie z roku 1582%, ale mégt domi-
nikanin siggna¢ po drugi tom opracowania dotyczacego Turkéw autorstwa
Filipa Lonicera® badz tez do edycji kroniki Marcina Kromera z 1589 roku,
gdzie réwniez zamieszczono histori¢ Wiadystawa Warnericzyka w trzech
ksiegach®. Podobnie rzecz ma si¢ z wykorzystywanym przez heraldyka opi-
sem wojny moskiewskiej Reinholda Heidensteina, ktdére poza osobnym
pierwodrukiem?, dotaczane bylo do wigkszych zbioréw, w tym réwniez
do wspomnianego wydania Kromera z 1589 roku pod nieco skréconym
tytutem: De bello Moscovitico commentariorum libri sex®®. Nie jest jednak
weale pewne, ze wlasnie z tego wydania historii Kromera korzystal Okol-
ski. Owszem, fake, iz historie Kallimacha i Heidenstaina dotaczone byly
do kolonskiej edycji dzieta biskupa warminskiego z 1589 roku, uprawdo-

¥ J.Januszowski, Statuta prawa i Konstytucje Koronne laciriskie i polskie, z Statutéw
Laskiego i Herborta i Konstytucyj koronnych zebrane, Krakéw 1600.

3t S.Nakielski, Miechovia sive promptuarium antiquitatum monasterii Miechoviensis
[...], Cracoviae 1634.

2 FE Kallimach (Buonacorsi), Historia de rege Viadislao, seu clade Varnensi,
Augustae Vindelicorum 1519.

3 Np. Sz. Okolski, op. cit., t. TII, 5. 186.

% FE Kallimach, De rebus gestis a Viadislao Polonorum atque Hungarorum rege libri
tres, Cracoviae 1582.

% Ph. Lonicer, Chronicorum Turcicorum in quibus Turcorum origo, proncipes,
imperatores, bela, praelia, caedes,, victoriae, reique militaris ratio... tomus secundus, Francofurti
am Moenum 1578, s. 1-83.

% M. Kromer, Polonia sive de origine et rebus gestis Polonorum |[...], Coloniae
Agrippinae 1589, s. 628—688.

¥ R. Heidenstein, De bello Moscovitico quod Stephanus rex Poloniae gessit
commentariorvm libri VI, Basileae 1588.

3 M. Kromer, Polonia sive de origine et rebus gestis Polonorum..., s. 733837, zob.
tez: E. XVIII, 80.




Niektdre problemy zwigzane z edycjq heraldycznego dzieta Szymona... 325

podabnia jg jako podstawe odniesiefi zamieszczonych w tekscie armoriatu.
Jednak heraldyk czasami powoluje si¢ na pierwodruk®. Niewatpliwie znat
réwniez przektad autorstwa Marcina Blazowskiego®, skoro odwotywat si¢
do niego z podaniem strony*. Wydaje si¢ wszakze, ze najczesciej kronika
Kromera pojawia si¢ na kartach Orbis Polonus za posrednictwem Paproc-
kiego i to za nim przekazywane s lakoniczne wzmianki wskazujace miej-
sce, gdzie wspomniany zostat ten czy inny cztonek omawianego wiasnie
rodu, powielajace btedng niekiedy numeracj¢ ksiag. Zadziwiajaco rzadko
natomiast pojawiajg si¢ cytaty z omawianej kroniki. Jeden z nich znajduje
si¢ w Szachownicy przy oméwieniu sylwetki Mikotaja Tumigraty: ,De illo
Cromerus: Wezelius is gente fuit, cuius insigne est latruncularia tabula”
(O nim Kromer: Byt on z rodu Wezele, keérego godlem jest szachownica).
Doktadniejszej lokalizacji przytoczonego fragmentu na prézno szukaliby-
$my w herbarzu dominikanina, znajduje si¢ ona u Paprockiego, ktéry pisze
»Wspominaja historye: jako Kromer Mikotaja Tumigrale, meza znaczne-
go, dla czego, czytaj pomienionego historyka w ksiggach 20, list 4597%.
Przyklad ten utwierdza tylko w przekonaniu, iz Okolski korzystat z kroniki
Kromera poprzez dzieto Paprockiego.

To oczywiscie tylko przystowiowy wierzchotek géry lodowej. Ustale-
nie, z ktdrej edycji Hieroglifikdw Pieria Valeriana, kompendium Alessandro
Alessandriego, Emblematéw Andrei Alciatiego, Jkonologii Cesarego Ripy,
antologii Jana Stobajosa, florilegium Tomasza z Irlandii, historyczno-geo-
graficzo-literackiego stownika Charlesa Estienne’a, nie wspominajac o ka-
lepinach, korzystal Okolski, musi ograniczy¢ si¢ do eliminacji pojedyn-
czych wydan badZ wskazania jakiego$ ich typu, np. rozszerzonego (Pierio
Valeriano) badz komentowanego (Alciatus), jesli w ogdle uda si¢ znalezé
jakies wskazéwki w tej materii. Nie ma zupelnie mozliwosci okreslenia,
z kedrych edycji poetéw klasycznych przepisywal nasz heraldyk. Najbar-
dziej klopotliwe s3 fragmenty pochodzace z autoréw greckich. Okolski
greki nie znat, a w kazdym razie si¢ nia nie postugiwal w swym herbarzu.

3 Zob. np. Sz. Okolski, op. cit., t. 11, 5. 324.

© M. Kromer, O sprawach, dziejach i wszystkich inszych potocznosciach koronnych
polskich ksiqe XXX przez Marcina Blazowskiego z Blazowa wyraznie na jezyk polski
praettumaczone, praydatkami i dowodami nicktdremi poniekqd urwierdzone..., Krakéw 1611.

1 Zob. np. Sz. Okolski, op. cit., t. I, 5. 501.

2 Ibhidem, t. 111, s. 104.

# B.Paprocki, Herby rycerstwa polskiego, wyd. KJ. Turowski, s. 641.
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Nie wptywalo to bynajmniej na jego potrzebg epatowania erudycjg w tym
zakresie, a co za tym idzie, nie brakuje w jego armoriale cytatdéw z przekta-
déw tacisiskich. Duza czgéé z nich pochodzi z antologii, szczegélnie Stoba-
josa oraz wypiséw z filozoféw ukazujacych si¢ jako Auctoritates Aristotelis et
aliorum philosophorum, czg$¢ przywolywana jest za kompendiami. Czy da
si¢ ustali¢ wszystkie? Watpliwe.

Nieco inny problem stanowia Zzrédta emblematyczne, ktére przywotuje
Okolski. Wydaje si¢, ze zna on poza juz wspomnianymi dziela Juliusza
Cezara Capaccia®, Sylwestra Pietrasanty®, Klaudiusza Paradina®, Jakuba
Typotiusa®, Joachima Camerariusa®, Tomasza Tretera®, Salomona Neu-
gebauera®, Juliusza Wilhelma Zincgrefa’. Sformulowanie ,wydaje si¢”
nie zostalo tu uzyte przez przypadek. Okolski nie zawsze przyznaje si¢ do
zrddel, a przeciez wicle ikonéw i lemmatdéw, szczeg6lnie w zbiorach zna-
kéw bohaterskich, powtarza si¢ u réznych autoréw. Powtarzaé lubig sig tez
obszerne fragmenty kompendiéw. Jeszcze wigksze, cho¢ nieco innej natu-
ry, problemy stwarzaja Zrédta rekopismienne i epigraficzne, ktére jednak
w niniejszych rozwazaniach zostang pominigte.

Nie warto byloby o tym wszystkim pisa¢, gdyby nie rozmaite usterki
i rozbieznosci tekstu armoriatu w stosunku do Zrédet, na kedre jego autor
si¢ powoluje. A tych Orbis Polonus zawiera sporo. Pierwsza grupg stano-

“ G.C.Capaccio, Delle imprese trattaro, Napoli 1592.
“ S.Pietrasanta, De symbolis heroicis libri IX, Antverpiae 1634.
% C.Paradin, Symbola heroica, Antwerpia 1583.
J. Typotius, Symbola divina et humana pontificum, imperatorum, regum |...] ex
museo Octavii de Strada |...], t. 1, Pragae 1600; i d e m, Symbola varia diversorum principum,
Sacrosanctae Ecclesiae et Sacri Imperii Romani [...] ex museo Octavii de Strada, t. 11, Pragae
1602; t. I11, Pragae 1603.

® J. Camerarius, Symbolorum et emblematum ex re herbaria desumptorum
centuria una |...] Norimbergae 1590; id e m, Symbolorum et emblematum ex animalibus
quadrupedibus desumtorum centuria altera collecta, Norimbergae 1595; id e m, Symbolorum
et emblematum ex volatilibus et insectis desumtorum centuria tertia collecta, Norimbergae
1597; id e m, Symbolorum et emblematum ex aquatilibus et reptilibus desumptorum centuria
quatra |...], Norimbergae 1604. Przy tym Okolski odwotuje si¢ do dziet Camerariusa za
posrednictwem Hieroglyphicorum collectanea ex veteribus et neotericis descripta dotaczonych
do zbioru hieroglifikéw Pieria Veleriana.

¥ T.Treter, Symbolica vitae Christi meditatio, Brunsbergae 1612.

0 S.Neugebauer, Selectorum symbolorum heroicum centuria gemina enotata atque
enodata, Francofurti 1619.

U LWL Zin cgref, Emblematum ethico-politicorum centuria |...], prostat apud Johann
Theodor de Bry, [Francofurti ad Moenum] 1619 albo idem, Sapientia picta. Das ist
kiinstliche Sinnreiche Bildnussen und Figuren [...], Frankfurt 1624.

e. Kopiow anie zabronione.

1 bibliotecznyc
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wia nie tyle bledy, ile odstgpstwa, przewaznie w postaci skrétdéw w cyta-
tach. Jedno z nich juz zostato wskazane. Inny, moze bardziej konkretny,
przyktad takiego odst¢pstwa znajdziemy przy herbie Lackich, gdzie autor
pisze: ,Habet Iulius Guilhelmus Zinzgrefius in Symbolis, ubi effingit pu-
erum jacentem in cunis, qui serpentes manibus tenet, cui supscripsit: Jam
love dignus”>? (Ma Juliusz Wilhelm Zincgref w Symbolach, gdzie przed-
stawia chlopca lezacego w kolysce, ktdry trzyma w rekach weze, ktéremu
dopisal: ,Juz godzien Jowisza”). W przypadku Zincgrefa w gre wchodza
dwa tytuly Emblematum ethico-politicorum centuria oraz Sapientia picta.
Jest to w gruncie rzeczy ten sam emblematyczny zbiér z rycinami Mateu-
sza Meriana, przy czym druga z ksigzek pozbawiona zostala komentarza,
a francuskojezyczne epigramy zmieniono na ich niemieckie odpowiedniki.
Z punktu widzenia Okolskiego nie ma to zadnego znaczenia, gdyz intere-
suja go wylacznie ikony i faciriskie lemmy. W obu wigc zbiorach znajdzie-
my jako 62 rycing przedstawiajacg chlopca lezacego w kolysce i trzymaja-
cego w rekach weze, jednak napis nad nim zamieszczony brzmi ,In cunis
iam Jove dignus” (W kotysce juz godzien Jowisza).

Zastanawiajgc si¢ nad tym, czy takie miejsca poprawiaé, trzeba wziaé
pod uwage mozliwo$¢, iz heraldyk celowo przeksztalcit cytat. W Zatajo-
nym Miesiacu w podrozdziale zatytulowanym ,Decresco ut crescam” znaj-
duje si¢ fragment: ,,Vincentius Gonzaga Dux Mantuae, inquit Petrasan-
ta, lunae mediae imposuerat literas tres S.I.C. Aliqui interpretati fuerunt
scripturam coniunctim dicendo ex illius intentione Sic lllustior Euadam”>
(Wincenty Gonzaga, ksigz¢ Mantui, powiada Pietrasanta, umiescit w pét-
ksigzu trzy litery: S.I.C. Niektdrzy wyjasnili napis facznie, méwiac zgod-
nie z jego rozwinigciem: , Tak jasniejszy wzejde”). Interesujacy nas em-
blemat rzeczywiscie znajduje si¢ posréd bohaterskich znakdéw zebranych
przez rzymskiego jezuitg. Przedstawia go Pietrasanta w sposéb nastepujacy:
»Censetur etiam geminum hoc vitium esse in symbolo Vincentii Gonzagae
Ducis Mantuae, in quo Luna, quae sursum cornua exserit, hos tres cha-
rakteres, SIC, in medio adscriptos habet. Aliqui tamen in eis agnoscunt
potius trium vocum initia, quae hoc lemma conficiant, SIC ILLUSTIOR
CRESCAM”** (Uwaza si¢ bowiem, ze podwéjny btad znajduje si¢ w znaku
Wincentego Gonzagi, ksigcia Mantui, w ktérym Ksiezyc, kedry wznosi

2 Sz. Okolski, op. cit., v. 11, 5. 19.
3 Ihidem, t. 111, s. 330.
* S.Pietrasanta, op. cit., s. 337-338.
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si¢ rogami do gory, te trzy litery: SIC ma dopisane w §rodku. Inni jednak
rozpoznaja w nich poczatki trzech stéw, ktére tworza taki napis: TAK JAS-
NIEJSZY UROSNE). Na pewno nie znalazt dominikariski pisarz podsta-
wy dla swojej modyfikacji ani w zbiorze Typotiusa®, ani w dziele poswig-
conym impresom Giovanniego Ferro*, gdzie réwniez zamieszczono znak
Wincentego Gonzagi. Czemu Okolski przerobit rozwiniecie skrétu, i to
tak niefortunnie, ze inicjaty zamiast w S.I.C. uktadajg si¢ w S.LLE. — trud-
no doprawdy powiedzie¢. Nie chodzi przy tym bynajmniej o jednokrotne
dostosowanie cytatu wylacznie do potrzeb budowanego konceptu, gdyz
6w skrét i jego rozwinigcie heraldyk powtarza™.

Na celowy i przemyslang wyglada modyfikacja dwuwiersza z Macieja
Kazimierza Sarbiewskiego, ktéry zamiescit heraldyk w Chodkiewiczu®®.
Zamiast oryginalnego zakonczenia epigramatu 88: ,,Quid dubitem fortem,
felicem et dicere largum, / cum Gryps ad voces annuat ense meas?” (Cze-
muz waham si¢ meznym, szczgsnym, hojnym mieni¢, / gdy Gryf miecza
skinieniem potwierdza me stowa)>?, Okolski podsuwa czytelnikowi wersje,
w ktérej pierwotnie okreslajace darczyrice ,largum” wymienione zostato
na ,murum’, gdyz w takiej formie lepiej ilustrowato rozwijang przez he-
raldyka teze, iz rodzina Chodkiewiczéw jest murem Krélestwa Polskiego.

Osobnym problemem sa ewidentne bledy w cytatach. Przywotany
przez Okolskiego w Zabawie wierszowany wizerunek biskupa krakowskie-
go Wislimira zostat przedrukowany w nastgpujacej formie:

Praestita Vislimirum sedi bona loquuntur,
Et studium in Patriam non sine teste suam.
Ast amor in fratres nimius premit: et male templi,
Praedia cognatis plura locata suis.
Quo infelix penetras atque improbe sanguis,
Et vix a sacris respiciende viris®.

% Zob.J. Typotius, op. cit., t. III, 5. 68.

¢ G. Ferro, Teatro d’imprese, Venezia 1623, s. 463.

°7 Zob. Sz. Okolski, op. cit., t. 11, s. 255.

8 Thidem, t. 1, 5. 98.

% MXK. Sarbiewski, Epigrammatum liber. Ksigga epigramatéw, wyd. i przel.
M.Piskata, D.Sutkowska, Warszawa 2003, s. 98 i 99.

© Sz. Okolski, op. ciz., t. 111, 5. 314.

orskim. Wsz

em autors|
nie dla lientow indywid:




Niektdre problemy zwiqzane z edycjq heraldycznego dzieta Szymona... 329

Oddane biskupstwu dobra méwia o Wiglimirze
I nie bez $wiadka jego przywiazanie do ojczyzny.
Lecz obcigza go zbyt wielka mito$¢ do braci i $wiatyni
Liczne grunty niegodziwie wydzierzawione krewnym.
Dokad wciskasz si¢ wystgpny i bezecny rodzie
I z trudem godzien powazania u §wigtych mezéw.

Utwér, czego Okolski nie ukrywa, pochodzi ze zbioru zywotéw arcybi-
skupdéw i biskupéw krakowskich Krzysztofa Kackiego®'. Oryginal, znany
z dwéch edycji, pomijajac pisownie wielkich i matych liter oraz znakéw in-
terpunkeyjnych, rézni si¢ od wersji zamieszczonej w herbarzu az w dwéch
miejscach: w pierwszym wersie czytamy: ,,bona multa loquuntur”, w pia-
tym zas$: ,,Quo non infelix”. Nie trzeba dodawa¢, ze poswigcony Wiglimi-
rowi epigramat w formie, w jakiej przywotany zostat przez heraldyka, ma
zaburzone metrum.

Na wzmianke zastuguja rézne odmiany tego samego cytatu pojawia-
jace si¢ na kartach herbarza. Spotyka¢ si¢ z tym mozna w przypadku wy-
powiedzi Tedozjusza Wielkiego szykujacego si¢ do bitwy z Eugeniuszem.
Wedtug wersji podanej w Bialinie stowa cesarza brzmialy: ,,Absit, agamus,
Exercitui meo Crux praeit, illius copias Hercules ducit” (Sprawmy, by
tak si¢ nie stato. Na czele mego wojska Krzyz idzie, jego zastgpy prowa-
dzi Herkules), i pochodzi¢ mialy, zresztg zgodnie z prawda, przynajmniej
w odniesieniu do pierwotnego zrédla przytoczenia, z ksiggi 12, rozdziatu
39 Historii koscielnej Nicefora (Nikifora)®2. W Bronicu stowa Teodozjusza
brzmig juz nieco inaczej: ,,Absit id agamus, exercitui enim meo crux praeit,
illius copias Herculis Ducis” (Sprawmy, by tak si¢ nie stalo, na czele bo-
wiem mego wojska krzyz idzie, jego zastgpy wodza Herkulesa). Pomytka
wystepuje zresztg réwniez w odsytaczu do miejsca przytoczenia: ,Niceph.
lib. 12, cap. 297%.

Czg$¢ bledéw w cytatach powiela jednak Okolski za Zrédtami posred-
nimi. W herbie Prus Trzeci przywotuje epigramat Alciatusa:

o' K. Kacki, Vitae archiepiscoporum et episcaporum Ecclesiae Cracovien(sis)..., [Craco-

viae 1593], k. C,v, oraz id e m, Vitae archiepiscoporum et episcoporum Ecclesiae Cracoviensis...
[Cracoviae 1633], k. C,v.

¢ Sz. Okolski, op. ciz, t. 1, s. 45. Zob. tez np.: Nicephorus Callistus
Xenthopulus, Ecclesiasticae historiae libri XVIII..., Lutetiae Parisiorum 1630, t. 2,
5. 311 (12,39).

¢ Sz. Okolski, op. cit., t. 1,5. 93.
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Aerio insignis pietate ciconia nido,

In vestes pullos pignora grata fouet

Taliaque expectat sibi munera mutua reddi,
Auxilio hoc quoties mater egebit onus.

Nec pia spes sobolem fallit, sed fessa parentum,
Corpora fert humeris, praestat et ore cibos®.

Bocian, ktéry stynie z nadzwyczajnej mitosci do bliskich,
wysoko w gniezdzie pielggnuje swe skarby, nieopierzone pisklgta,
i oczekuje, ze one wyswiadcza mu kiedy$ podobna przystuge,
kiedy tylko bedzie potrzebowa¢ pomocy matka-staruszka.

Nie zawiodto wierne potomstwo i stabych ze starosci rodzicéw
unosi na wlasnych skrzydlach, podajac im w dziobie jedzenie®.

Jesli poréwnamy t¢ wersj¢ z oryginatem®

, zauwazymy dwie rozbiez-
noéci. Po pierwsze, brak graficznego wyodrebnienia charakeerystycznego
dla dystychu elegijnego oraz w drugim wersie pisane oddzielnie ,,In vestes”
zamiast ,,Investes”. Nie jest to bynajmniej niedbalstwo, lecz doktadne od-
wzorowanie zrédla, z kedrego dominikanin epigram przepisal. A tym naj-
prawdopodobniej nie byto wcale wydanie Alciatusa, ale Iconologia Ripy®.

Kolejng grupe usterek stanowig rozmaite bledy w nazwach whasnych,
ktére bez lektury zrédia trudno wykry¢. Problem dobrze ilustruje zdanie:
»In Belgio his vtitur armis Motenbaiae Familia, refer in Tesseris Gentiliciis
R. Petrasanta Societat. IESV”% (W Belgii tego herbu uzywa rodzina z Mo-
tenbaia, podaje w Rodowych znakach wielebny Petrasanta z Towarzystwa
Jezusowego). Na prézno szukaliby$my jednak rodziny o takim nazwisku
w rzeczonej ksiazce, gdyz wkradly si¢ tu az dwie literéwki, a poprawna
forma winna brzmieé: Molembaiae®.

64 Jhidem, t. 2, s. 551.

¢ Przeklad za: A. Al ciatus, Emblematum libellus. Ksigzeczka emblematéw, przekiad
i komentarze pod kierunkiem M. Mejora, A. Dawidziuk, B. Dziadkiewicz,
E.Kustron-Zaniewska, wstgp i oprac. R. Krzywy, Warszawa 2002, s. 13.

% Zob. np. A. Alciatus, Omnia emblemata..., Antverpiae 1577, s. 157 (embl. XXX
,Gratiam referendam”).

¢ C.Ripa, leonologia [...], Padova 1625, s. 18.

% Sz.Okolski, op. cit., t. 111, 5. 184.

® S.Pietrasanta SJ, Tesserac gentilitiae, Romae 1638, s. 534.
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Niemato mozna tez znalez¢ cytatéw z nieprawidlowo podanym autor-
stwem. Najbardziej oczywisty przyktad takiej pomytki wystepuje w Pogo-
ni, gdzie czytamy:

Perpulchre Plato reliquit:

Quum a pistore panem petimus, vinum ex aenopolio.

Si aes habemus dant mercem, eadem nos disciplina utimur,
Semper oculatae nostrae sunt manus, credunt quod vident™.
Przepigknie zostawit Platon:

Gdy chcemy trochg chleba lub butelke wina,

Musimy da¢ pieniadze by towar otrzymac.

Przejely$my ten system. Odtad nasze rece

Majg oczy i wierza, gdy widza — nie predzej”.

Powyzszy fragment nie jest autorstwa Platona, ale Plauta™. Do katego-
rii literéwek zaliczy¢ mozna bez watpienia réwniez btad skrétu ,Demost.
lib. 10: Antiquit: cap. 16” w Brochwiczu Drugim”, ktéry nie odsyta prze-
ciez do Demostenesa, ale Tomasza Dempstera i dzieta o rzymskich staro-
zytnoéciach™. Innym przykladem znicksztatcenia wynikajacego zapewne
z niedoktadnosci zecera moze by¢ ,Christophorus Kanicki” w Brogu”,
w ktorego zamienit si¢ Krzyszeof Kacki [Kancki/Kantius].

Na koniec najpowszechniejszy problem, a mianowicie blednie podana
lokalizacja cytatéw. Jak wspomniano, Okolski zaznacza niekiedy, iz powo-
tuje si¢ na pierwsze wydanie kroniki Kromera. Taki przypadek znajdujemy
np. w Pogoni, gdzie na temat Litwinéw czytamy: ,,De quo Cromer fol. 188
primae editionis. Per hoc tempus Lituani gens fera siluestris et obscura,
Russorum agros praedis agendis infestare caeperunc””® (O czym Kromer
na str. 188 pierwszego wydania: W tym czasie Litwini, naréd dziki, zy-
jacy w lasach i ciemny, zaczal niepokoi¢ grabiezami pola Rusinéw). Jesli
za pierwsze wydanie historii Kromera uznajemy edycje bazylejska z 1555

7 Sz. Okolski, ap. cit., t. 11, 5. 450.

/' Przeklad za: Plaut, Komedie, t. 1I: Osty. Misa pelna zfota, przel., wstep., przyp.
E. Skwara, Warszawa 2003, s. 42 (w. 267-270).

72 Plaut, Asin. 1,3,48-50.

7 Sz.Okolski, op. cit., v. 1,5. 77.

74 Zob. przyp. 11.

7 Sz.Okolski, op. cit., t. 1, 5. 84.

76 Ibidem, t. 11, s. 443—444.
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roku, to poszukiwany cytat znajduje si¢ na stronie 183. I mozna by uzna¢
ten blad za literéwke, gdyby nie fake, iz Okolski, powotujac si¢ na Kromera
myli sie cz¢dciej, o czym byla juz mowa. Nie znaczy to, ze nie zdarzaja si¢
bledy, ke6re wprost prosza, by je poprawi¢. W herbie Zerwikaptur domi-
nikanin odsyla: ,Bielsc. fol. 35. sub anno 1434”77. W rzeczywisto$ci chodzi
o strong 351 i w tym wypadku z cala pewnoscia mamy do czynienia z bte-
dem druku, gdyz w innych miejscach odwotania do omawianego dzieta sa
przewaznie oznaczone precyzyjnie.

Na niepoprawne umiejscowienie cytatu czgsto ma wplyw rzeczywiste
zrédto przywotania. I tak np. w Lodzi czytamy:

Unde Maro Aeneid. 6.

Parte alia ventis et dijs Agrippa secundis,
Arduus agmen agens, cui belli insigne superbum
Tempora nauali fulgent rostrata corona’.

Stad Maro Eneidy ks. 6:

Tuz z wrézby pomyslnymi Agryppa dostojny
Wiedzie zastgp potgzny; mocarny znak wojny,
Okretowy mu wieniec blyska wokét czota”.

Whasciwie jest to Eneida 8, 682—684. Jednak przyszly edytor pragnacy
ewentualnie poprawi¢ to miejsce, uznajac, ze ma do czynienia z bledem
drukarskim, musi wzig¢ pod uwagg, iz Okolski najprawdopodobniej prze-
pisat zar6wno fragment Wergiliusza, jak i jego lokalizacj¢ za kompendium
Pieria Valeriana®, z ktdrego juz wezesniej korzystat przy tym herbie. Réw-
niez znakomita wiekszo$¢ niescistosci w lokalizacji tekstéw historycznych
ma swg genezg w zrddlach posrednich. Na przyklad w wywodzie genealo-
gicznym towarzyszacym herbowi Strzemie przy rodzinie Swieborowskich
znalez¢ mozna odwolanie: ,,Miechovius in libro 10. folio 316. 31778". Po-
dane strony zgodne sa z wydaniem z 1521 roku®, ale w numeracji ksiggi

77 Thidem, t. 111, s. 334.

78 Ibidem, . 11, s. 156.

7 Przektad za: . Wergiliusz Maro, Eneida, przet. T. Karytowski, oprac.
S.Stabryta, Wroctaw 1981, s. 248.

8 G.Pierio Valeriano Bolzani, Hieroglyphica, sive de sacris Aegyptiorum,
aliarumgque gentium litteris commentarii |[...], Lugduni 1626, s. 483.

8 Sz. Okolski, op. cit., t. 111, s. 194.

82 M. Miechowita, Chronica Polonorum, Cracoviae 1521.
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Okolski si¢ myli, bo to dzieto podzielono na cztery czesci. Blad ten jest
skutkiem bezwiednego powielania informacji za Herbami rycerstwa pol-
skiego®.

Powyzsze kwestie sg tylko drobng czastks calej rzeszy probleméw zwia-
zanych z ewentualng edycjg krytyczng heraldycznego dzieta Okolskiego.
Celem niniejszego artykutu nie jest bynajmniej przedstawienie calosciowej
koncepqji krytycznego wydania Orbis Polonus, a jedynie zwrécenie uwagi
na pewne trudnosci — bedace naturalng konsekwencjg erudycyjnego cha-
rakteru i lipsjafiskiego stylu omawianego tekstu — z ktdrymi to trudnos-
ciami bedzie musiat zmierzy¢ si¢ jego wydawca. Nie ma tu wigc, bo by¢
nie moze propozycji konkretnych rozwiazai. Decyzje dotyczace tego, co
poprawié, a co tylko opisaé, pozostawiajac nawet niepoprawng z punktu
widzenia dzisiejszej wiedzy forme czy wskazanie, bedzie musiat wzig¢ na
siebie przyszly edytor. Jego najtrudniejszym, a jednocze$nie podstawowym
zadaniem bedzie bardzo dokladne rozpoznanie lektur towarzyszacych au-
torowi przy pisaniu armoriatu. Tylko wéwczas stanie si¢ mozliwe ustalenie
zakresu cytowar, ich rzeczywistych Zrédet i brzmienia. Obfito$¢ przywo-
tanych w herbarzu ksigzek oraz niestalo$¢ czytelnicza heraldyka sprawiaja,
ze jest to trudno$¢ w duzym stopniu ttumaczaca, dlaczego wciaz brak chet-
nych do zmierzenia si¢ z edycja tego dzieta.

Projekt zostat sfinansowany ze $rodkéw Narodowego Centrum Nauki przyznanych na
podstawie decyzji numer DEC-2012/05/B/HS2/04124.

8 B.Paprocki, Herby rycerstwa polskiego [...], wyd. KJ. Turowski, s. 304.






