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Sprawozdanie z przyznania Nagrod im prof.
Mieczystawa Gogacza za najlepsze prace

magisterskie z tomizmu
21 listopada 2020

W dniu 21 listopada 2020 r. miata od-
byé¢ sie coroczna (juz XIV) gala Nagro-
dy im. Profesora Mieczystawa Gogacza
oraz z tradycyjne Sympozjum Tomi-
styczne. Jednakze przedluzajace si¢
w zwigzku z ogloszonym stanem pan-
demii ograniczenia uniemozliwily zor-
ganizowanie uroczystos$ci w murach
UKSW. Dlatego tez Kapituta Nagrody
zdecydowala si¢ przyznaé¢ wyréznienia
z jednoczesnym odroczeniem (wstepnie
na 27 listopada 2021 r., Iaczac XIV i XV
edycje Nagrody) ich uroczystego wre-
czenia. Tymczasem Kapitula Nagrody
przekazala wirtualnie tegoroczne wy-
réznienia laureatom. Uroczystos¢ — juz
tradycyjnie — Iaczy si¢ z urodzinami pro-
tesora Gogacza, ktéry 17 listopada 2020
roku, skoniczyl 94 lata. Z tej okazji oko-
licznosciowy list wystosowal do Jubila-
ta Prezes Rady Ministréw RP Pan Ma-

teusz Morawiecki.

Kapituta Nagrody im. Profesora
Mieczystawa Gogacza w skladzie: prof.
Mieczystaw Gogacz (honorowy prze-
wodniczacy), prof. Artur Andrzejuk
(przewodniczgcy), dr hab. Magdalena
Plotka, ptk dr Jerzy Niepsuj, dr Izabel-
la Andrzejuk, dr hab. Michal Zembrzu-
ski (sekretarz) przyznala nagrody za rok
akademicki 2019/2020 nastepujacym
laureatom:

a) ks. mgr. Dominikowi Kabaczynskie-
mu za prac¢ pt. Teologiczny sens ofiary
w Swietle ,Sumy teologii” sw. Tomasza
z Akwinu (promotor: ks. dr hab. Piotr
Roszak, prof. UMK);

b) ks. mgr. Janowi Melzackiemu za pra-
ce pt. Natura ciala Jezusa Chrystusa
w Swietle ,Sumy teologii” sw. Tomasza
z Akwinu (promotor: ks. dr hab. Piotr
Roszak, prof. UMK);

¢) mgr. Nikodemowi Niedzwiedziowi
za prace pt. Zasada osoby” jako podstawa
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budowania tadu spolecznego w ujeciu Vit-
torio Possentiego. Studium z antropologii
filozoficznej (promotor: ks. prof. dr hab.
Andrzej Maryniarczyk, KUL);

d) mgr. Stanistawowi Artymowskiemu
za pracg pt. Problem poznania anielskie-
go u Sw. Tomasza z Akwinu (promotor:
ks. dr hab. Tomasz Pawel Stepien,
prof. UKSW).

W sumie przyznano trzy Zlote Na-
grody i jedng Srebrng.

Praca mgra Kabaczynskiego, za kt6-
ra otrzymal Zlota Nagrode, skiada si¢
z trzech rozdzialéw, ktére kolejno wy-
czerpujg podejmowany przez laureata te-
mat omawiany w rozprawie.

Rozdzial pierwszy jest prezentacja
podstawowych terminéw, zwigzanych
z ofiarg, ktérymi Akwinata postuguje sie
w Summa Theologiae: oblatio, sacrificium,
hostia. Drugi rozdzial zawiera opis dzie-
jow (historiozofi¢) obrz¢déw ofiarni-
czych, ktére obowigzywaly na poszcze-
golnych etapach historii. Ostatni (trzeci)
rozdzial zostal poswigcony tematyce
ofiary w kontekscie jej zwigzkéw z cno-
tg religijnosci. Tu takze zostaly zawarte
rozwazania na temat ofiary jako relacji
wiazacej Boga (przedmiot obrz¢déw
ofiarniczych) z czlowiekiem (podmiot
obrzedéw ofiarniczych).

Nagrodzona rozprawa zawiera syste-
matyzacj¢ Tomaszowego wyktadu na te-
mat szeroko pojetej ofiary i uzupelnia
terminologiczne braki we wspélczesnym
dyskursie na ten temat.

Kolejny laureat, mgr Jan Melzacki,
takze uhonorowany Zlota Nagroda,
w swojej rozprawie, zatytulowanej Na-
tura ciala Jezusa Chrystusa w swietle ,Su-
my teologii” sw. Tomasza z Akwinu, pod-
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jal problematyke natury Chrystusa na
przykladzie trzech misteréw: wcielenia,
przemienienia, zmartwychwstania. Ko-
lejne rozdzialy pracy sa wlasnie poswie-
cone wymienionym misteriom. Magi-
strant uznal bowiem — za $w. Tomaszem
z Akwinu — ze istota (natura) rzeczy
ujawnia si¢ w dzialaniu, stad natura cia-
ta Chrystusa jest najlepiej widoczna w Je-
go dzialaniu.

Sposréd wszystkich wymienionych
misteriéw za kluczowe przyjmuje autor
pracy misterium zmartwychwstania.
Pierwszy rozdzial jest poswigcony cha-
rakterystyce przyjetego przez Chrystu-
sa ciala. Z kolei w rozdziale drugim
omoéwiona jest problematyka Chrystu-
sowego ciala jako narzedzia stuzacego
zbawieniu ludzi, poniewaz grzech mial
by¢ pokonany w ciele. Tego wlasnie do-
konat Jezus Chrystus przez przyjecie na-
tury ludzkiej i przez pokonanie w niej
mocg Boza grzechu i §mierci. Ostatni,
trzeci rozdzial poswigcony jest zmar-
twychwstaniu Chrystusa. W nim znaj-
duje si¢ szczegélowy opis wlasciwosci
uwielbionego ciata Chrystusa oraz opis
wlasciwosci cial oséb zbawionych.
Wsréd owych wlasnosci mozna wymie-
ni¢ takie, jak: claritas, impassibilitas, agi-
litas, subtilitas.

Srebrna Nagroda zostala przyznana
mgr. Nikodemowi NiedZzwiedziowi.
W swojej pracy, zatytulowanej: Zasada
osoby” jako podstawa budowania ladu spo-
lecznego w ujeciu Vittorio Possentiego. Stu-
dium z antropologii filozoficznej, zapre-
zentowal on poglady antropologiczne
znanego, wloskiego tomisty.

Tak jak pozostale prace zawiera ona
trzy rozdzialy. W pierwszym z nich au-
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tor nagrodzonej rozprawy okresla jak
Possenti rozumie osobe, by nastepnie
przej$¢ do wyjasnienia ,zasady osoby”.
Wydaje sie¢, ze wyjasnienie ,zasady oso-
by” (tak jak rozumiat je Possenti) nie na-
lezy do zadan najtatwiejszych. Niemniej
mozemy uznaé, ze mozna ja sprowadzi¢
do personalizmu chrzescijaniskiego,
w ktérym osoba staje si¢ zasada. Samo
za$ rozumienie terminu ,osoba” u Pos-
sentiego oscyluje mi¢dzy ujeciem Bo-
ecjariskim a Tomaszowym. Ponadto za-
leta rozdzialu pierwszego jest
umieszczenie pogladéw antropologicz-
nych wloskiego tomisty na do$¢ szero-
kim tle historyczno-filozoficznym.

W rozdziale drugim autor podejmu-
je trud przelozenia ,zasady osoby” na
kontekst spoteczny. Owocuje to rozwa-
zaniami na temat dobra wspélnego i je-
go roli w ludzkich wspélnotach oraz na
temat wplywu ,zasady osoby” na kon-
cepcje paristwa i sposéb jego funkcjono-
wania. Ostatni rozdzial zawiera analize
konfrontujacg wybrane wspélczesne pré-
by negacji czlowieka jako osoby z ,zasa-
da osoby”. Wsréd nurtéw negujacych
osobowy wymiar czlowieka, mgr Niedz-
wiedzZ przytacza bio-ontologie, biotech-
nologi¢ i posthumanizm.

Zlota nagrodg zostala wyrézniona
praca S. Artymowskiego, zatytulowana:
Problem poznania anielskiego u sw. Toma-
sza z Akwinu. Autor rozprawy korzystal
przede wszystkim z Sumy teologicznej
(londyriskie ttumaczenie dzieta Akwi-
naty), a takze z Kwestii dyskutowanych
0 prawdzie. Praca zostala podzielona na
cztery rozdzialy. Pierwszy z nich stano-
wi syntetyczne przedstawienie pogladéw
filozoficznych (poczawszy od filozoféw

pogariskich, poprzez arabskich, az do
chrzescijanskiego sredniowiecza) na te-
mat poznania w substancjach niemate-
rialnych. Kolejny rozdzial jest prezenta-
cja filozofii bytu anielskiego,
z uwzglednieniem charakterystyki jego
intelektu. W nim mgr Artymowski
zwraca uwage na kluczowy w filozofii
$w. Tomasza z Akwinu poglad, iz kaz-
dy byt jest wyposazony w swdj akt ist-
nienia. Zwraca on bowiem uwage, iz
wprowadzenie aktu istnienia w struktu-
re bytéw stanowilo swoisty ,przewrét
kopernikanski” w éwczesnej metafizyce,
ktéry pozwolil na wyrazne wyodrebnie-
nie anioléw jako osobnych bytéw, posia-
dajacych mozno$¢ niematerialng w swej
strukturze. W trzecim rozdziale autor
wyciaga wnioski z tresci zawartych
w rozdziale drugim i opisuje sposéb po-
znawania anielskiego. Tu takze znajdu-
je si¢ wyjasnienie, skad w intelekcie anio-
ta biorg si¢ formy poznawcze, a takze jak
rézni si¢ poznanie anielskie w zalezno-
$ci od usytuowania w rz¢dach chéréw
anielskich.

Ostatni z rozdzialéw — czwarty — za-
wiera rozwazania na temat zakresu po-
znania anielskiego. Z niego mozemy si¢
dowiedzie¢, ze aniolowie moga pozna-
wa¢ nie tylko nature rzeczy niematerial-
nych, lecz takze (co moze zaskakiwac)
nature rzeczy materialnych.

Wszelkie (dodatkowe) informacje na
temat XIV edycji Nagrody mozna tak-
ze znalez¢ na stronach: www.katedra.
uksw.edu.pl oraz www.tomizm.org. Do
czego zach¢cam wszystkich zaintereso-
wanych.
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