PRACE FILOLOGICZNE. LITERATUROZNAWSTWO

Warszawa 2014 PFLIT, no. 4(7): 159-176

DAMIAN WLODZIMIERZ MAKUCH
Instytut Literatury Polskiej
Uniwersytet Warszawski

STEFANA BUSZCZYNSKIEGO
REKOPIS Z PRZYSZEEGO WIEKU
— GRANICE DYSTOPIINEJ FANTAZJI
W DRUGIEJ POLOWIE XIX STULECIA

Stowa kluczowe: Stefan Buszczynski, dystopia, utopia, fantazja, XIX wiek

Keywords: Stefan Buszczynski, dystopia, utopia, fantasy, 19" century

Katastrofa nieunikniona! Gore! Stychaé juz trzask. Szum...
Jeszcze lat kilka... kilkanascie... jeszcze éwier¢ wieku... pot wieku
najdalej... a spoleczeristwo wasze utonie, splonie..."

Wydawatoby sie, ze data wydania dzieta Buszczynskiego automatycznie
objasnia jego charakter dystopijny. Krakéow 1918 roku oswoil sie juz przeciez
z Hymnami Jana Kasprowicza, zna od roku poznanski ,,Zdrdj”, a teraz zaczy-
tuje sic w wiedeniskim bestsellerze Oswalda Sprengera Zmierzch Zachodu. Jak
oczywiste wydaje si¢ umieszczenie Rekopisu z przysztego wieku wasnie w tym
nurcie, ktéry za kilka lat zaowocuje Upadkiem cywilizacji zachodniej Floria-
na Znanieckiego, programem poetyckim Zagaréw czy groteskowymi wizjami
Witkacego. Tak, kasandryczny ton opowiadania Buszczynskiego wspotbrzmiatby
harmonijnie z gtosami dwudziestowiecznego katastrofizmu.

Problem polega jednak na tym, ze cho¢ drukarnia klerykalnego Gtosu Na-
rodu opublikuje Rekopis z przysztego wieku w 1918 roku, to zaréwno omawiane
dzieto, jak i jego niepopularny autor przynaleza do zupetnie innych czasow. Jak
informuje podtytul ksigzki, ta fantazja spoteczna zostala spisana w roku 1881,
a zgodnie z jedyna monografia poswigecona Stefanowi Buszczynskiemu (1821—
—1892) polski historyk jest wrecz modelowym reprezentantem drugiego pokolenia

! Stefan Buszczyfiski, Rekopis z przysztego wieku. Fantazja spoteczna z roku 1881 (Krakow:
Drukarnia Glosu Narodu, 1918), 41. Dalej podaj¢ numer strony w nawiasie, bez przypisu. We wszyst-
kich cytatach z epoki modernizuj¢ interpunkcje.
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romantykow?. Wstrzymujac si¢ na razie z przypinaniem historycznoliterackiej
etykiety’, warto odnotowaé, ze Iwia cze$¢ dorobku autora Upadku Europy uka-
zuje sie juz po powstaniu styczniowym, w ktorym zreszta Buszczyfiski aktywnie
uczestniczy. Zatem naturalne tto dla jego twdrczosci stanowi nie dwudziesto-
wieczny katastrofizm, ale literatura drugiej potowy XIX wieku. A w towarzystwie
warszawskich pozytywistow i krakowskich staficzykéw Rekopis z przysztego wieku
nie uzyskuje tak automatycznego objasnienia, jego dystopijny charakter okazuje
si¢ oryginalny, alternatywny, wrecz heretycki.

Celem niniejszego artykutu jest proba zrozumienia, jak to mozliwe, ze u szczy-
tu epoki postepu pojawia si¢ tak katastroficzna wizja. W toku pracy nie mam
zamiaru rekonstruowac tresci fantazji na temat XX wieku, nie zamierzam réw-
niez analizowaé, na ile wizje Buszczyfiskiego okazaly si¢ zasadne. Najwazniejsze
wydaje mi sie¢ literackie opracowanie tematu, a nie trafno$¢ fantastycznych po-
mystéw rozpatrywana z pozycji historycznie uprzywilejowanej*. Probe opisu przy-
sztosci traktuje przede wszystkim jako wyzwanie rzucone sztuce reprezentacji,
oryginalne wydarzenie tekstowe, ktére problematyzuje granice przedstawienia.
Interesuje mnie, w jaki spos6b autor konstruuje swoja fantazje¢. Jakiego ,,mate-
rialu” uzywa do jej budowy? Czego z perspektywy drugiej polowy XIX wieku
powiedzie¢ sie nie da, a co méwi sie nawet wbrew sobie? Chce pokazad, ze
Swiatopogladowa osobno$¢ pisarza i rys dystopijny jego utwordw nie sg az tak
odlegle od dziewictnastowiecznej epistemy, jak mogtoby si¢ wydawac na pierw-
szy rzut oka.

Uzycie w stosunku do jakiego$ dzieta dystopijnej przydawki klasyfikujace;j
nie oznacza w tym wypadku umieszczenia tekstu na siatce genologicznej, przy-
porzadkowania go do danego gatunku literackiego. Analogicznie do ,,pragnie-
nia zwanego utopia” Fredrica Jamesona® w swoim tekscie przez dystopie rozu-
miem zyczenie, ktére realizuje si¢ poprzez okreslona forme narracyjna. Impuls
utopijny (rekonstruowany przez Jamesona za Zasadq nadziei Ernsta Blocha)
»kieruje wszystkimi sposrdd zyciowych i kulturowych dziatan, ktére sa zwrdcone

2 Krzysztof K. Daszyk, Straznik romantycznej tradycji. Rzecz o Stefanie Buszczyriskim (Krakow:
Historia Iagiellonica, 2001).

* Monografia Daszyka rozpatruje tworczo$¢ Buszezyriskiego z perspektywy historii polityczne;j,
dlatego zaklasyfikowanie badacza przyjdzie jeszcze zrewidowaé w ramach historii literatury.

* Praktyki polegajace na wartosciowaniu dziel przez pryzmat trafnosci przewidywan pisarza wy-
daja mi si¢ z literaturoznawczego punktu widzenia mato ptodne, a ostatecznie — naiwne. Wskazuja
tylko, ze badacz (podobnie jak autor-futurysta) jest ograniczony przez swoja wspdlczesno$é. Dla przy-
ktadu, wedle tej strategii waloryzowane sa utwory w najwazniejszej w Polsce historii fantastyki nauko-
wej autorstwa Smuszkiewicza. Cf. Antoni Smuszkiewicz, Zaczarowana gra. Zarys dziejow polskiej
fantastyki naukowej (Poznaf: Wydawnictwo Poznafiskie, 1982).

3 Fredric Jameson, Archeologie przysztosci. Pragnienie zwane utopiq, trans. Maciej Ptaza, Malgo-
rzata Frankiewicz, Andrzej Miszk (Krakéw: Wydawnictwo Uniwersytetu Jagielloniskiego, 2011),
1-10.
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w przyszio$é, [...] ogarnia wszystko: od gier do lekéw dostepnych bez recep-
ty, od mitéw po rozrywke masowa, od ikonografii po technologie...”®. Fantazja
dystopijna nie bylaby wiec rewersem omawianego impulsu, a jedynie jego
mutacja, specyficzng odmiang. Zamiast nieerotycznej przyjemnos$é budowania’,
zamiast wynalazczej radoSci tworczego ingenium, zyczenie dystopijne miatoby
w sobie co$ z rozkoszy perwersyjnej. Utopijne oswajanie z przyszioScig zostato
zastapione przerazajacym, ale i pociggajacym wyobrazeniem. Parafrazujac sfor-
mulowanie Jerzego Szackiego: dystopia to koszmar, ktéry moze stac si¢ rzeczy-
wistoscia®.

Fantazja dystopijna, cho¢ uksztaltowana z intersubiektywnego surowca kul-
tury, pozostaje nasycona odautorskimi opiniami. Aby wiec ujac ja kompleksowo,
kolejne czesci artykutu poswiece odpowiednio: miejscu Stefana Buszczynskiego
na mapie XIX-wiecznych $wiatopogladéw, formie jego opowiadania i materia-
towi, z jakiego zostalo zbudowane.

Janusowe oblicza

Wspdtczesna humanistyka kresli kulturowy portret pisarza za pomoca oszczed-

nych, ale wyrazistych epitetow. Stefana Buszczyniskiego uwaza si¢ za ,,epigona

romantycznego republikanizmu”, ,epigona szkoly lelewelowskiej” albo straz-

nika romantycznej tradycji — powielajac tym samym wzOr przygotowany przez

Wilhelma Feldmana, ktory juz na poczatku XX wieku wspomina o ,,ostatnim

romantyku polskiej demokracji”'®. Ostatnio probuje sie takze przywrécic postaé

zapomnianego historyka poprzez wskazywanie, jak jego pomysty przygotowywaty
grunt pod budowe Unii Europejskiej". Projekt zjednoczenia narodéw starego
kontynentu w federacje pafistw to przeciez do$¢ popularna idea dziewigtnasto-

¢ Ibidem, 2.

7 Jameson w swojej rozprawie polemizuje z esejem Pisarz i fantazjowanie Sigmunda Freuda.
Od ojca psychoanalizy zaczerpnie zatozenie, wedtug ktérego (takze utopijna) tworczos¢ artystyczna
jest jedynie opracowaniem dziecigcych fantazji w spolecznie aprobowane narracje. W przeciwien-
stwie do Freuda, amerykanski badacz uwaza, ze pisarstwo utopijne zrodtowo nie ma charakteru
erotycznego, a wigc nie da si¢ go sprowadzi¢ do sublimacji. Ibidem, 11, 54, 92. Cf. Sigmund Freud,
,Pisarz i fantazjowanie”, in idem, Sztuki plastyczne i literatura, trans. Robert Reszke (Warszawa:
Wydawnictwo KR, 2009), 143-153.

# Oryginalnie: utopia to ,,marzenie, ktore stalo sie systemem”. Jerzy Szacki, Spotkania z utopig
(Warszawa: Sic!, 2000), 23.

° Henryk Markiewicz, Pozytywizm (Warszawa: PWN, 2008), 90, 398.

"' Wilhelm Feldman, Dzieje polskiej mysli politycznej w okresie porozbiorowym, vol. 2 (Krakéw:
Spétka Naktadowa ,Ksiazka”, 1919), 307.

! Przykladem takich dziatari jest wystawa prezentowana w Sejmie w dniach 10-21 maja 2008 roku,
gdzie Buszczyfiskiemu pos$wigcono osobna plansze. Cale przedsigwzigcie udostgpniono w Internecie:
http://oide.sejm.gov.pl/oide/images/files/wystawal/xiii.pdf (acc. 26.03.2014).
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wieczna, ktéra obok Buszczyfskiego propaguja Jozef Maria Hoene-Wroniski,
Adam Jerzy Czartoryski, Adam Mickiewicz, August Cieszkowski, Karol Libelt
i wielu innych'%.

Rekonstrukcja zycia autora ani analiza jego pogladéw politycznych nie jest
moim celem". Ciekawsze wydaje mi si¢ zwrdcenie uwagi na bogactwo opinii,
jakimi wspoétczesni obdarzyli autora Upadku Europy, co pokaze miejsce, jakie
zarezerwowano dla niego w XIX-wiecznej wspolnocie kulturowe;j.

Za zycia Buszczynski cieszyt sie duzo wigksza popularnoscia, zwlaszcza w Euro-
pie Zachodniej. Po jego $mierci, kiedy podsumowujacych sadéw przybywa, nie
tylko krakowski pogrzeb przemieniony w polityczna manifestacje udowadnia,
ze dla masowej wyobraZni pisarz wigze sie z okreslona tradycja narodowa.
Zawiazany po tym wydarzeniu komitet obywatelski opublikuje w 1895 roku prze-
tlhumaczong na polski rozprawe Upadek Europy, ktéra w roku 1867 pod tytulem
La Décadence de I’Europe zelektryzowata zachodnia opini¢ publiczng. Praca
wydana anonimowo w Paryzu powszechnie uwazana byla za dzieto Francuza lub
Szwajcara. Gdy jednak od lat 80. autorstwo Buszczyniskiego stanie si¢ jawne,
rozpoczyna si¢ budowanie uwznioS$lajacej legendy pisarza.

Redaktor reedycji Upadku Europy poprzedza dzieto obszernym wyborem
recenzji, jakie ukazaly sie w polskiej i zagranicznej prasie. Historycznoliterackim
faktem pozostaje, ze rozprawe Polaka znajg i cenig takie stawy, jak Victor Hugo
czy Jules Michelet, cho¢ do rzedu atrakcyjnych pétprawd nalezatoby chyba zali-
czy¢ stowa Napoleona III, ktéry po przeczytaniu ksiazki miat powiedzie¢ ,,smut-
ne to, ale prawdziwe”'*. Jednak najbardziej uderzajaca jest roznica w sposobie
kreowania zastug autora, ktora uwidacznia si¢ po zderzeniu polskiego wstepu
Z zagranicznymi recenzjami.

Dziennikarze francuscy docenig zwlaszcza uzyteczno$¢ rozprawy autora,
jego o$wieceniowa wolnomyslnos$é oraz ,,mito§¢ do ofiar ucisku nedzy i ciem-

12 Problem zostal dos¢ gruntownie przebadany, dlatego podaje tylko najwazniejsze pozycje:
Andrzej Borzym, Jeremi Sadowski, Polscy ojcowie Europy (Warszawa: Wydawnictwo ,,Trio”, 2007);
Krzysztof K. Daszyk, , Idea Europy wolnych i zjednoczonych narodéw w polskiej mysli politycznej
XIX wieku”, in Europa unii i federacji: idea jednosci narodow i paristw od Sredniowiecza do cza-
sow wspdlczesnych, ed. Krzysztof Slusarek (Krakéw: Towarzystwo wydawnicze ,,Historia Iagiello-
nica”, 2004), 231-258; Henryk Kalwaryjski, ,,Stefan Buszczynski, Zapomniany autor projektu
Stanéw Zjednoczonych Europy”, Kurier Literacko-Naukowy, no. 44 (1929); Tadeusz Marczak,
»Stefan Buszczyriski i jego wizja Europy”, in Wokdt historii i polityki. Studia z dziejow XIX i XX wieku
(Toruri: Wydawca Adam Marszatek: TH Uwr, 2004).

13 Zrobit to zreszta w wyczerpujacy sposob monografista pisarza; vide: Krzysztof K. Daszyk,
Straznik romantycznej tradycji, 11-102.

" Oryginalnie: ,,C’est triste, mais c’est vrais”. Legende autora rekonstruuje na podstawie wy-
danego zaraz po Smierci testamentu pisarza, ktdry poza ostatnia wola zawiera roéwniez dyplomy
i dowody uznania spltywajace na r¢ce rodziny, przeglad prasy z wypisami z nekrologdw i wspomnien,
a takze rys biograficzny i pelna bibliografie jego dziel. Stefan Buszczyriski i jego testament. Przyczynek
do dziejow naszych, ed. A. Szyjewski (Krakéw: Drukarnia zwigzkowa, 1892), s. 7.
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noty”"”. Beda jednak bardzo ostrozni wobec niektérych pojeé mistycznych.
Doceniajac rozleglos¢ mysli i demistyfikatorski charakter pracy Buszczyniskiego,
Francuzi podkreslaja jednoczesnie, ze to nie Pismo Swiete powinno sie staé naj-
wazniejsza ksiega dla Europy, poniewaz wystarczy ,,poprzestac na indywidualnym
rozumie, ktéry oparty na nauce i filozofii jest prawdziwa Biblig ludzkosci™'.
Najdobitniej problem ujmie Victor Hugo, gdy pod koniec listu do pisarza czuje
si¢ w obowiazku napisac, ze w przeciwienstwie do Polaka, ,,z zasady bezwzglednie
zaprzeczam upadkowi, a wierze silnie w postep”'’. Okazuje si¢ wiec, ze cenne
W pracy pozostaje to, co spotecznikowskie, utylitarne i odkrywcze, negatywnie
za$ oceniono osobiste poglady Buszczyfiskiego, jego religijne i konserwatywne
stanowisko. Innymi stowy, cho¢ Upadek Europy uznano za dzieto nowoczesne,
to w czasach pozytywizmu okazalo si¢ ono nie do$¢ postepowym.

Polska opinia publiczna si¢gala do zupelnie innego jezyka, zwlaszcza po
Smierci pisarza. We wstepie do polskojezycznej wersji dziela znajdziemy takie
okre§lenia, jak: prorok przekazujacy Boze wskazdwki, apostot wolnoSci, a wrecz
wieszcz, ktory chod jest ,,bezsprzecznie uczonym”, to przeciez ,,uczonych uczeni
shuchaja — apostoléw zrozumie kazda dusza”'®. W nekrologach i wspomnieniach
posmiertnych dominuje podobna retoryka. PodkreSla sie zwlaszcza epizod powsta-
niowy pisarza, o jego Smierci pisze, jak o zastuzonym ustapieniu z pola walki,
odpoczynku nalezacym sie po bojach o niepodlegtosé. W tym kontekscie zostanie
zasygnalizowany konflikt pisarza z ugodowymi staficzykami, proba objecia kated-
ry historii na Uniwersytecie Jagiellonskim zawetowana przez Jozefa Szujskiego.
Cho¢ przypomina si¢ sukcesy Buszczyniskiego za granica, to na réwni z nimi
zostaje uwydatniona popularno$¢ pisarza wéréd amerykanskiej Polonii. Jedynie
informacja przygotowana przez komitet obywatelski napomknie, Ze zmarly byt
zaréwno wnikliwym historykiem, jak i ,,szermierzem postepu””. Co ciekawe,
wydaje sie, ze uaktywnienie jezyka romantycznego nie wynikato wytacznie z tresci
dzieta. Zanim autorstwo Buszczyniskiego stato si¢ znane, krakowski ,,Czas” pisat
o tajemniczym tworcy La Décadence de I’Europe: ,nie przybywa jak wieszcz
z rozkazem [podkr. D.M.]”, a jedynie za pomoca ,,wolnego rozumu” obnaza
spofeczne rany i podaje lekarstwo®. Przydomek wieszcza pozostaje zarezer-
wowany jedynie dla Polaka, a wlasciwie — polska narodowo$¢ automatycznie
W wieszcza przemienia.

15 Recenzja pochodzaca z francuskiego dziennika Le XIX siecle, cyt. za: [A. Szyjewski?] ,,Glosy
prasy o «La Décadence de I'Europe»”, in Stefan Buszczynski, Upadek Europy (Krakéw: Drukarnia
zwigzkowa, 1895), 7.

16 Recenzja pochodzaca z francuskiej La Solidarité, cyt. za: ibidem, 8.

7 Cyt. za: Stefan Buszczyriski i jego testament. Przyczynek do dziejow naszych, 7.

'8 Stefan Buszczynski, Upadek Europy, 1-5.

19 Stefan Buszczyriski i jego testament. Przyczynek do dziejow naszych, 21-68.

» [Anonim], ,,Tygodnik paryski”, Czas, no. 285 (11 grudnia 1867): 1-2.
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Buszczyniski z czasem bedzie coraz bardziej nasycal swoje odautorskie komen-
tarze ta romantyczng esencja. W 1867 roku we wstepie do swojego najwazniejsze-
go dziela przedstawia si¢ jeszcze jako osoba niezalezna, ktéra pisze, ,,zapominajac
0 mej narodowosci, zarowno jak o mej religii”*'. Najwazniejsze pozostaja dla niego
fakty, poniewaz jego krytyka to ,,systemat pochwycony z natury”?. Ale ze zdaniami
przyrodnika (,,chwytam fakta, jak one sie mi przedstawiaja”?) ida w parze wznioste
wyznania (,,ja za$ oSwiadczam, ze wierz¢ w istno$¢ Boga, w istnos¢ i site ducha,
tudziez w nieSmiertelnos¢ duszy”?*). Wiara w Boga nie oznacza jeszcze ztama-
nia zasady bezstronnosci, jest to przeciez wiara potwierdzona rozumem, ktéra
wedlug pisarza kazdy myslacy musi w konicu uznaé. Zbliza si¢ Buszczynski do
tez (popularnej wsrdd polskich idealistow) szkoty szkockiej, gdy pisze, np. ,,Mdj
rozum mnie przekonywa: ze Chrystus byl idealem czlowieka, a jego Zakon idea-
tem praw najdoskonalszych™®. Podkreslic trzeba, ze byly powstaniec styczniowy,
uciekajacy z kraju przed karg $mierci, wlasnie owdowialy (jego Zona zmarta na
chorobe ptuc na poczatku emigracyjnej tulaczki), w latach 60. dba jeszcze o nauko-
wa forme swojego wywodu, ktadzie nacisk na obiektywno$¢ wlasnych sadow.

Konsekwentnie umieszcza si¢ tez po stronie maluczkich i pokrzywdzonych.
To w ich imieniu zerka ,,za kulisy §wiatowej sceny, gdzie odbywa si¢ nie-boska
komedia”* grana przez oszustow i ciemiezcow. Demistyfikatorskie zapedy Busz-
czynskiego przywodza na mysl teori¢ krytyczna — i nie jest to skojarzenie odlegte.
Upadek Europy traktuje przeciez o tym, jak uchodzacy za naturalny uktad poli-
tyczny okazuje si¢ w istocie stanem niewoli (czgsto zapisywanej jako ,,nie-wola”,
co miato wzmocni¢ kontrast z chrzescijaniskag wolng wolg). Buszczyniski obnaza
polityczne mechanizmy i pokazuje, ze kazdy obywatel starego kontynentu wciaz
tkwi w jasyrze u wtadcéw i moznych. Nawet jesli cztowiek tudzi sie wolnoscia,
to de facto i tak pozostaje w obrebie systemu, chocby uiszczajac podatki na ros-
naca armie czy splacajac dtug narodowy. Przy okazji takich fraz, jak ,,bezprawie
ujete w systemat nazwano prawem”? lub ,,czyliz, Scinajac glowe krdlowi, Scina
si¢ zarazem glowe systematu?”? az cisnie si¢ na usta foucaultowska ,,wladza”
czy wspoélczesna nam krytyka kapitalizmu. Okazuje sig, ze (zaréwno dzi§, jak
i w epoce) Buszczynskiego niekoniecznie trzeba ubierac si¢ w szaty postroman-
tycznego proroka®.

2 Stefan Buszczyniski, Upadek Europy, 26.

22 Tbidem, 17.

2 Ibidem, 26.

24 Ibidem, 22.

% Ibidem, 23.

26 Tbidem, 26.

* Ibidem, 85.

% Ibidem, 253.

» Nie oznacza to jednak, ze sam tekst nie odwoluje sie do romantycznej tradycji. Wystarczy
wspomnie¢ powracajace wizje, ktérych narrator doznaje nad Lemanem; cf. ibidem, 87 i nastepne.
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Buszczyiiski nie pojdzie jednak ta droga. Coraz bardziej pograzy si¢ w naro-
dowej formie i zgodnie z potrzebami spoteczenistwa (patrz kazus Sienkiewicza,
Konopnickiej, a p6Zniej Wyspianskiego) zapragnie przedzierzgna¢ si¢ w naro-
dowego wieszcza. Swe oryginalne poglady zacznie wyraza¢ za pomoca egzalto-
wanych, poetyckich monologdéw, ktérych tytuly demaskuja geneze jego fantazji:
Duch swiatta. Wieszczba z dziejow (1886), Syn zemsty. Obraz z korica XIX wieku
(1886). A przeciez Buszczynski nie byt skazany na romantyczne eksklamacje ani
na polityczne odezwy’. Miat szanse wyrazi¢ swe pomysly w formie duzo bardziej
nowoczesnej, nadwczas nowatorskiej.

Granice dystopii

Oto kilka lat uptyneto, jak napisatem to opowiadanie o moim widzeniu. Gdym je skoniczyt
i odczytal przestraszytem si¢ sam siebie. Groch z kapusta — jak to méwia. Niby to filozofia, niby
obrazki z natury wzigte. Ni to zmyslenie, ni rzeczywisto$¢. Zwyczajnie jak we $nie, gdy cztowiek
na wpot marzy, na wpdt widzi lub styszy na jawie. Czyz warto bylo przenosic na papier te dziwo-
lagi, te ptody chorego umystu?*

— pyta z wahaniem Buszczynski we wstepie do Rekopisu z przysztego wieku.
Trudnosci z zaklasyfikowaniem dzieta do jakiegokolwiek gatunku czy galezi
piSmiennictwa szybko schodza na drugi plan, gdy padnie oskarzenie z ust wy-
dawcow: nikt nie opublikuje dziwolagéw, ktdrych autor to ,,egzaltowany ideolog,
fantasta, reformator, marzyciel, utopista...” (s. 9). Aby uprawni¢ swoja wizje,
autor nie przywola kategorii rozumu, ani nie ponowi swojego wyznania wiary.
Wbrew poSmiertnym opiniom, senne ,,widzenie” nie zostanie utozsamione z ilu-
minacja, objawieniem Ducha. Pozwolenie na snucie fantazji dajg liczby, pewno$¢
przynosi statystyka.

Wspominany systemat Buszczyfiskiego u swoich podstaw sktada sie z korpu-
su danych statystycznych, skrupulatnie zbieranych i opracowywanych przez cate
zycie. Przedstawiane przez niego tabele zawieraja, m.in. liczb¢ ludnosci poszcze-
gllnych krajéw, odsetek wyznan, wielko§¢ armii, wysoko$§¢ dtugu publicznego,
procent bezrobotnych, a nawet Srednie zuzytkowanie chmielu. Autor ciagle co$
sumuje, dzieli i uSrednia, aby unaocznic¢ czytelnikom, jak Europa osuwa sie w po-
nowne barbarzynstwo. Dla przyktadu, pod koniec pierwszej cz¢sci Upadku Europy
Buszczynski szacuje finansowe potrzeby Europy i Ameryki na 4 mld frankéw,

% Np. [Stefan Buszczyniski], Cierpliwos¢ czy rewolucja (Paryz: Drukarnia L. Martinet, 1862),
albo B. [Stefan Buszczynski], Przysztos¢ Austrii. Rozwigzanie kwestji stowiariskiej (Krakéw: Czcion-
kami K. Budweisera, 1869).

! List do czytelnika przygotowany przez pisarza w 1884 roku (kolejna nieudana préba wydru-
kowania opowiadania) znajdujacy si¢ na poczatku utworu. Stefan Buszczynski, Rekopis z przysztego
wieku, 7.
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co zestawia z suma 10 mld frankéw, ktéra kaza sobie placié monarchowie.
Oburzony ta dysproporcja §ledzi zuzytkowanie dodatkowych 6 mld frankéw i ze
zgroza odkrywa, ze ponad potowa uiszczanych przez obywateli danin potrzebna
jest na utrzymanie wojska (40 proc.) lub sptate dtugéw (30 proc.)™.

Jak pisze Jiirgen Osterhammel, ,,Wiele krajow europejskich ogarnat w la-
tach 30. i 40. XIX w. zachwyt statystyka. Czynita ona bowiem widocznymi rze-
czy, ktore byly dotad ukryte lub oczywiste”. Jednak wciaz przyrastajace dane
sprawily, ze wyniki tej nauki szybko staly si¢ narzedziami w rekach wiadzy.
»otatystyka miata dwa oblicza, z jednej strony jako instrument opisu i socjolo-
gicznego o$wiecenia, z drugiej za$ jako wielka maszyna produkujaca stereotypy
i etykiety”*. Abstrakcyjny zbidr liczb okazuje si¢ takze niezwykle plastycznym
materialem podczas planowania przysztego spoteczenstwa. Wartosci liczbowe
sprowadzaja skomplikowany $wiat do uchwytnych i oderwanych wielkosci, ktory-
mi da sie¢ manipulowac tak jak klockami czy elementami uktadanki. Statystyka,
ktora lezy u podstaw dyskursu Buszczyniskiego, odpowiada nie tylko za jego
demistyfikatorski charakter, ale takze umozliwia tworzenie futurystycznych pro-
jektéw — staje sie doskonatlym narzedziem w rekach futurysty™.

Jak zauwaza Ewa Paczoska, 2. potowa XIX wieku to ,,gorgcy” okres w historii
utopii, czas jej bujnego rozkwitu. Znaczna wiekszo$¢ tworczosci Buszczynskiego
daje si¢ odnies¢ do tej kategorii. Druga cz¢$¢ Upadku Europy, zatytulowana
Analepsis (czyli regeneracja, powr6t do zdrowia), zawiera wtasnie utopijny pro-
jekt autora — wizje¢ Europy wolnych narodéw. Buszczyniski probuje ustali¢ nowy
podziat administracyjny, zarysowuje przyszlg konstytucje, zastanawia si¢ nad roz-
dzieleniem wtadzy i sposobami jej wyboru. OczywiScie wsrod réznych impul-
sOw, ktore pobudzaja do snucia podobnych projektdow, znajduje si¢ rOwniez
cheé znalezienia w Europie miejsca dla niepodleglej Polski¥’. To pragnienie

32 Stefan Buszczyfiski, Upadek Europy, 146-147.

¥ Jirgen Osterhammel, Historia XIX wieku. Przeobrazenie Swiata, ed. Witold Molik, trans.
Izabela Drozdowska-Broering, Jerzy Katazny, Adam Peszke, Katarzyna Sliwiriska (Poznan: Wydaw-
nictwo Poznanskie, 2013), 51.

3 Ibidem, 52.

¥ Statystyka parat sie inny znany utopista drugiej potowy XIX wieku — Bolestaw Prus. O jego
opowiadaniach opisujacych przysztos¢ cf. Barbara Bobrowska, Male narracje Prusa (Warszawa:
Stowo/obraz/terytoria, 2004) oraz Damian W. Makuch, , Fantastyka naukowa polskich pozytywis-
tow — szczegdlnie trudna ewolucja gatunku”, Przeglgd humanistyczny, no. 1 (2013): 83-96.

% Ewa Paczoska, Prawdziwy koniec XIX wieku (Warszawa: PIW, 2010), 137. Wartosciowe uje-
cie utopii jako sposobu myslenia charakterystycznego dla generacji pozytywistow autorstwa Ewy
Paczoskiej zostato rozszerzone w studium Janiny Szcze$niak. Cf. Ewa Paczoska, ,,Pozytywistow
spotkania z utopia”, in Trzy pokolenia. Pamieci profesor Janiny Kulczyckiej-Saloni, praca zbiorowa
(Warszawa: Wydawnictwo ILP UW, 1998); Janina Szczes$niak, Pozytywistyczne inne Swiaty (Lublin:
Wydawnictwo UMCS, 2008).

W tym kontekscie warto wspomnie¢ o pomystach Bolestawa Prusa, ktory kierowany podobnymi
pobudkami, projektuje utopijna Polske juz nie w Europie, ale pétnocnej Afryce. Cf. Bolestaw Prus,
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uwidacznia si¢ glownie w pismach stricte politycznych, np. w broszurze Przysztos¢
Austrii, gdzie mtody futurysta radzi dynastii Habsburskiej, aby odwrdcita sie
od Prus w stron¢ plemion stowianskich, gdyz jedynie wraz z nimi ma szans¢
zbudowa¢ federacyjng potege™.

Na tym tle Rekopis z przysztego wieku przybiera forme szczegdlna, za co
odpowiadaja poglady autora na kwestie postepu. Buszczynski juz od Upadku
Europy krytycznie przyglada sie pojeciu organizujagcemu myslenie o przysztos-
ci w wieku XIX. Dlatego nie dziwig jego negatywne sady: ,,ludzko$¢ rusza sie,
biezy, pedzi, ale nie postepuje naprzod”™® i grozne przestrogi: ,,kto uwierzy w swa
doskonatosé, ten si¢ cofa”*. Podobne opinie w Rekopisie wyraza cztowiek z przy-
sztoSci: ,,ilekro€ slysze ten wyraz postep, zawsze Smiac si¢ mam wielkg ochote”
(s. 17), ,,Co wy nazywacie postgpem? [...] Cofacie sig, i wam si¢ zdaje, ze idzie-
cie naprzod” (s. 14), ,,Jezeli dawniej byto Zle, nie idzie za tym, Zeby dzisiaj byto
lepiej” (s. 18). Optymistyczna historiozofia zostaje zanegowana, a kumulatywne
zwiekszanie si¢ dorobku kulturowego postawiono pod znakiem zapytania. Stad
mozliwo$¢ tagodnego osunigcia sie pisarza w tworczo$¢ o charakterze dystopij-
nym. Bowiem to, co ma nastapié, jawi si¢ w dystopii raczej jako katastroficzny
przymus niz mozliwo§¢ rozwoju.

Swiat dystopijny zostaje wykreowany wedtug schematu narracyjnego: ,.jesli
tak dalej pdjdzie, to...”*'. Owo ,,jesli” pozwala na wyprowadzenie poréwnania do
utopii. Obie wpisujg sie przeciez bardziej w obreb literatury stosowanej, zderza-
jac $wiat projektowany z tym hic et nunc*. Zwr6émy jednak uwage, ze pogon za
idealna konstrukcjg faczy si¢ w utopii z ,,pragnieniem transgresji, wyjscia poza
granice istniejacych form kultury i zycia spotecznego”*. Dystopijnos$¢ zaktada,
ze taki exodus z historii jest niemozliwy. Dzieje rozwijaja sie¢ bowiem wedlug
niezmiennych praw, poniewaz, jak napisata kilka lat wczesniej Orzeszkowa,

natura, tworzac wszystko, na wszystko oddzialywa jednostajnie, w wiekuistym, ogélnym a niezma-
conym porzadku. Nic si¢ nie dzieje osobno, pojedynczo, wskutek wypadku albo niepodobnych
do pojecia przyczyn, ale wszystko wyptywa z ogélnych powodéw i ku ogélnym dazy skutkom*.

,»Widziadta”, in idem, Pismma wybrane. Nowele, vol. 2, ed. Irena Orlewiczowa (Warszawa: PIW, 1984),
546-554.

% B. [Stefan Buszczynski], Przysztos¢ Austrii, op. cit.

¥ Stefan Buszczyriski, Upadek Europy, 53.

40 Ibidem, 54.

# Frederic Jameson, Archeologie przysztosci, 235.

2 Andrzej Zgorzelski, Fantastyka, utopia, science fiction. Ze studiow nad rozwojem gatunku
(Warszawa: PWN, 1980), 89.

* Ewa Paczoska, Prawdziwy koniec XIX wieku, 137-138.

# Eliza Orzeszkowa, ,,O «Historii Cywilizacji Angielskiej» przez Henryka Tomasza Buckle’a”,
in eadem, Publicystyka spoleczna, vol. 1, ed. Grazyna Borkowska, Iwona Wisniewska (Krakow:
Wydawnictwo Literackie, 2005), 124. Pierwodruk w 1866 roku w ,,Gazecie Polskiej”.
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Tak mtoda pozytywistka referuje poglady Buckle’a, do znajomoSci ktdérych przy-
znawal si¢ réwniez Buszczynski®. A przeciez od takich zatozen juz tylko krok
do stwierdzenia, ze losy cztowieka

rzadzone przyrodzonym i niewzruszonym porzadkiem nie podlegaja ani Slepemu trafowi, ani
jego wlasnej wolnej woli [podkr. D.M.]. Kazdy skutek ma przyczyn¢ zrodzona z przyczyn
uprzednich. I tak przez wieki w nieprzerwanym taficuchu ida za soba przyczyny i skutki, wpty-
wajac na siebie i rzadzac soba wzajemnie [...]. Cztowiek jako jednostka nie zdolny si¢ wytamac
spod tego ogdlnego porzadku przyczyn i wplywow*.

Powyzszy cytat wskazuje zasadnicze ograniczenie dystopii i jej najbardziej
podstawowa odmienno$¢ w stosunku do fantazji utopijnej. Wybor formy tej dru-
giej skutkuje wcigz ponawiang opowiescia o ,,dialektyce Tozsamosci i Roznicy”?’,
o mozliwo$ciach stworzenia czego$ absolutnie Innego, nieuwiktanego w proble-
my wspotczesnosci. Swiata po rewolucji, oddzielonego od historii rowem Uto-
posa. Ta pierwsza z kolei problematyzuje dziejowy determinizm. Pyta o zasad-
nos¢ Swiata skazanego na nieodwotalne skutki, podaje w watpliwo$¢ wolna wole
i mozliwo$¢ zmiany historii. Utopia zwigzana jest z eksplorujaca nowe terytoria
nowoczesno$cia®, zas dystopia — jej dyskontynuatorka — wyrasta z historyzmu
XIX wieku. Staje si¢ zrozumiata dopiero, gdy weZmie si¢ pod uwage heglizm,
prowidencjalizm czy historiozofie Buckle’a.

Buszczyniski, z jednej strony §wiadom wiecznych praw historii (solidnie przy-
pieczetowanych boskim autorstwem), postugujacy sie ,,kategoriami Scisle pozy-
tywnymi”*, z drugiej, wierzacy przeciez w site wolnej woli, zadaje w Rekopisie
z przysztego wieku konstytutywne dla fantazji dystopijnej pytanie: czy moge
zmieni¢ histori¢?

Odpowiedz rozpisano na dialog, w ramach ktérego planuje si¢ przyszte pafn-
stwo. Gatunek o szacownej tradycji zostal tu wzbogacony o pierwiastki nieobec-
ne w platonskim pierwowzorze. Jednym z rozméwcow jest bowiem tajemniczy
przybysz, przedstawiajacy sie jako cztowiek pochodzacy z wieku XX. Urodzony
w roku 1921, doktadnie sto lat po pierwszoosobowym narratorze-literacie™, zjawia
sie na prawach konwencji fantastycznej: ramy fabularnej zawieszajacej praw-
dziwo$¢ opisywanych wydarzen, klamry uchylajacej asercj¢. Po zazyciu proszku

# Krzysztof K. Daszyk, Straznik romantycznej tradycji, 20.

% Eliza Orzeszkowa, ,,O «Historii Cywilizacji Angielskiej» przez Henryka Tomasza Buckle’a”, 128.

47 Fredric Jameson, Archeologia przysztosci, XV.

* O zaleznosci pomiedzy fundujacym nowoczesnos$é czasem wielkich odkry¢ geograficznych
a utopia, cf. ibidem, 21 oraz Jerzy Szacki, Spotkania z utopig, 67.

4 Antoni Chotoniewski, ,,Stowo 0 autorze”, in Stefan Buszczyniski, Rekopis z przysztego wieku, 3.

3 A w $wiecie zewnetrznoliterackim stulecie po narodzinach Buszczyriskiego. Ta koincydencja
sprawia, ze dialog nabiera charakteru rozmowy z samym soba. Takg interpretacje wspiera rozmiesz-
czenie charakterystycznych dla Buszczyniskiego pogladéw w wypowiedziach obydwu postaci.
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na kaszel, ktéry zawieral opium, narrator ucina sobie drzemke, aby po calym
wydarzeniu dlugo nie méc ,,zrozumieé, czy to sie dzialo we $nie, czy na jawie”
(s.104). Dodatkowo fantastyczno$¢ opowiadania bedzie podwazana przez narra-
tora, ktory konsekwentnie postrzega swojego rozmdwcee jako osobe obtakana,
szalona, wpadajaca tatwo w stan zarliwej wscieklodci lub fanatycznej ekstazy.

Tropienie statusu postaci okazuje si¢ zadaniem niezwykle trudnym, co dziwi
zwlaszcza w kontekscie tak rozbudowanej warstwy wypowiedzeniowej. A prze-
ciez, pomimo tej nieoczywistej pozycji ontologicznej go$¢ z przysztoSci pozostaje
w utworze postacia centralna — to on wypowie krytyke XIX wieku, on tez przed-
stawi projekt nowego $wiata. Narrator w mys$lach ciagle analizuje zachowanie
przybysza. Zauwaza, Ze jak na osobg¢ z innego stulecia jego rozmdwca zna nad-
zwyczaj dobrze obecne czasy (s. 20), ktére wzbudzaja w nim niezwykte emocje,
zdradzajace silne zaangazowanie. Sam przybysz poczatkowo bedzie o sobie mowit
niewiele; nie kryje jedynie swojego zamiaru zreformowania Europy: ,,potrzeba
Was ratowac |...] stoicie nad przepascia” (s. 25). Wszelako jego przynaleznosé
do przysztosci nie jest tak oczywista, jak to si¢ moze wydawac dzisiejszemu czy-
telnikowi oswojonemu z motywem podrézy w czasie. Nic nie wiemy o tym, w jaki
sposob przybysz zjawit sie w XIX stuleciu, nie wiadomo rowniez, czy kiedykol-
wiek je opuscil. Sam o sobie powie, Ze jego ciato przynalezy do znienawidzonego
wieku, ale jego dusza juz nie (s. 13), co bynajmniej nie oznacza, ze jego podroz
zostala odbyta w wyobrazni (ibidem). Z drugiej strony go$¢ zdradza przeciez
swoja date narodzin (1921 rok) i méwi o utopijnej przysztosci tak, jakby juz ja
przezyt. Mimo to dwukrotnie przyparty do muru zdaje si¢ twierdzi¢ co innego:

— Jak urzadziliSmy? pytasz: czy jak urzadzimy? — zawotal go§¢ méj z uSmiechem, w ktérym
przebijata si¢ pewna gorycz polaczona ze smutkiem. Potrzasnatl lekko gtowa. — Spotecznosé
XX wieku urzadzono... [s. 73].

— Wigc to wszystko, co opowiadasz, juz si¢ stalo w XX wieku? [...]

— ,,Stato sig?”... jeszcze si¢ nie stalo, ale tak bedzie. Ja to widzg w przysztosci.

— Wigc to proroctwo?

— Wecale nie! [s. 86].

Kto méwi prawde? Gosé, ktory wykrzyczy: ,,do Was nie naleze” (s. 66), czy nar-
rator, podSmiewajacy si¢ z nieszkodliwego szalefica? Ambiwalencje wzmacnia
jeszcze tytutowy rekopis. Za pierwszym razem tajemniczy przybysz odczytuje
z niego prawa ustalone w XX wieku wysnute z dekalogu (s. 92), a za drugim
utrzymuje, ze spisat na nim ,,Dzieje cywilizacji europejskiej XIX wieku” (s. 103).

Sprzecznosci w niewielkim stopniu rozja$nia wizyjne zakonczenie opowiadania,
zapowiadane zresztg juz wezesniej. Oskarzenie o upadek Europy zostanie bowiem
rzucone w twarz naszemu literatowi: ,,wszystkiemu ty jeste$ winien, ty, ty!” (s. 23).
Okaze sie bowiem, Ze tajemniczy przybysz jest uczniem narratora, a wlasciwie
— uczniem samego Buszczyniskiego. Gos$¢ przybywa, aby wypowiedzie¢ surowe
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oskarzenie: ,,Przyszedlem obwini¢ Ci¢ przed Twoim sumieniem” (s. 102). W tym
wypadku dialog statby sie¢ jedynie masochistyczng psychomachia. Buszczyfiski
dostrzega, ze jego dziatalno§¢ wydawnicza nic nie data, wiec oskarza sam sobie:
»dlaczego na tym poprzestates?” (s. 103), ,,czemuze$ swojego systematu nie pro-
pagowal, czemu nie glosile§ go z trybuny, na rynkach, na gérach? Czemu nie
utworzyle§ szkoly...” (ibidem). I cho¢ czg§¢ pytan zadawanych przez narratora
nabiera w takiej interpretacji niezwykle dramatycznego charakteru™, to przeciez
wspomniane dylematy historiozoficzne nie zostaja w ten sposob rozwigzane.

A moze to wlasnie one wskazuja ograniczenia fantazji dystopijnej? ,,Wresz-
cie z innego wzgledu mozna powiedzied, ze to juz sie stalo, albowiem nie dzieje
sie w rzeczywistosci, czego od dawna nie ma w idei. To tatwiej pojac niz wyra-
zi¢” (s. 86) — powie o swojej wizji XX wieku tajemniczy gosé, ,,ni to zmySlenie,
ni rzeczywisto$¢” (s. 7) — zawtdruje sam Buszczynski w liscie dedykacyjnym do
Rekopisu. To, co nie daje si¢ pogodzi¢ w ramach dystopijnej narracji, to dwie
wizje historii. W ramach pierwszej koncepcji, przysztos¢ juz si¢ dokonata, jest
idealna, utopijna®’. Tajemniczy go$¢ wiasnie z niej przybyt. Zna ja, dlatego ma
pewno$é, ze na jej tle wiek XIX jest ,,dziecinny, ciemny, barbarzynski” (s. 66).
Skoro jednak przyszto$¢ przyjdzie i tak, to dlaczego narratora-Buszczynskiego
postawiono w stan oskarzenia? Dlaczego trzeba co$ zmieniaé, dziatac, refor-
mowac? Przeciez wiek XX bedzie wspanialy!? W ramach tej koncepcji historii
(nazwijmy ja historia spetniona) narracja musiataby si¢ zatrzymac; nie ma kon-
fliktu, ktéry by ja napedzat. Niezmienne prawa dziejOw sprawia, ze przyczy-
ny lezace w XIX wieku automatycznie doprowadza do ol$niewajacego $wiata
nastepnego stulecia. Paradoksalnie, milknie wtedy cze$¢ Swiatopogladu Busz-
czynskiego: jego romantyzm polityczny, wiara w postannictwo cztowieka, aktywne
wplywanie na dzieje.

Aby utrzyma¢é sprawcza moc wolnej woli, trzeba by uznac, ze przyszto$¢ jesz-
cze si¢ nie wydarzyla, ma aspekt niedokonany. PowinniSmy wigc potraktowac
tajemniczego goscia jako osobe, ktora ma wglad w przysztos¢, ale z niej nie
pochodzi. Wtedy w zaleznoSci od tego, czy ludzie zareaguja na jego apel: albo
Swiat czeka nadejscie Raju, albo wydarzy si¢ katastrofa, poniewaz ,wszystko
idzie ku gorszemu” (s. 88). W ramach tej koncepcji (historii spetniajacej sig)
przyszto$¢ pozostaje zagadka. W Swiecie jest zbyt duzo zmiennych, by mozna
byto stanowczo co$ o przysztosci stwierdzi¢, aby historiozoficzne réwnanie dato
pewny wynik. Opisywana utopia i sugerowana katastrofa sg tak samo uprawnione,

I Np. ,Latwiej ganié, niz zrobié. Od czego zaczaé? Jaki znalezé punkt wyjscia?” (p. 55).

52 Nie sposob jednak nie zauwazyé, ze jak kazdy porzadek utopijny, tak i ten opiera si¢ na
wykluczeniu z systemu wszystkiego, co do niego nie pasuje. W imi¢ idealnego $wiata ze spote-
czefistwa przyszto$ci wyrzucono kosmopolitéw (p. 77), bezwyznaniowcow (p. 78) i pijakéw (p. 78).
Antyutopijnym echem pobrzmiewaja tez ostatnie stowa goscia, w ktdrych zapowiada on, ze z prze-
sztoscia trzeba zrobic to, co ze starymi kotami zgbatymi — przerobic je albo wyrzuci¢ (p. 103).
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nie da sie wybrac tylko jednej z nich. W tym wypadku opowiadanie traci swoja
podstawowa retoryczng site, a dramatyczny apel ucznia Buszczyfiskiego jest wart
tyle samo, co pomysty samego reformatora. Jezeli przysztoSci jeszcze nie ma,
to nie mozna z cala pewnoscia stwierdzié, ze plan tajemniczego goscia sie powie-
dzie. Historia dopiero si¢ staje, a przewidywania sg skrojone ,,na ludzka miare”,
nie wiadomo, czy wzieto pod uwage wszystkie czynniki, dobrze rozpoznano
dziejowe prawa.

Zatem czy Buszczynski moze zmieni¢ historig? Jesli autor chce utrzymac
ludzka sprawczo$¢, to nie moze opisaé przysztosci, jezeli za§ wyobraza sobie
przysztos$¢, musi zrezygnowac z mozliwosci zmiany historii, musi zdac si¢ na nie-
zmienne dziejowe prawa. Sztuka reprezentacji wytycza nieprzekraczalne granice:
albo determinizm i futurystyczny opis, albo wolna wola i krytyka §wiata wspot-
czesnego. Fantazja dystopijna, wiktajac sie w paradoksy, probuje utrzymac obie
wizje. Podobnie sam Stefan Buszczynski potrzebuje jednocze$nie wiary w moz-
liwo$¢ dziejowej zmiany i spetnionej przysztosci, ktéra do tej zmiany zacheca
lub przed jej brakiem — przestrzega.

Z czego zrobiona jest katastrofa?

Neutralizacja formalnych sprzecznosci nie odpowiada jednak za wszystkie
ograniczenia fantazji dystopijnej. Futurysta zachowuje si¢ bowiem jak bricoleur,
ktory konstruuje swoj projekt z konkretnego materiatu kulturowego™. Zamiast
zajmowac si¢ szczegdtowym rekonstruowaniem wizji Buszczynskiego, wskaze
jedynie, do jakich systemoéw §wiatopogladowych sigga pisarz, przedstawiajac rze-
czywisto$¢. Pozostawanie na poziomie reprezentacji zaklada jednak, ze nieza-
poSredniczony dostep do $wiata nie jest mozliwy, dlatego tez nie bede mowié
o pogladach, tylko o ideologii, przez ktéra rozumiem:

przedstawienie tego, w jaki sposob ludzie przedstawiaja sobie rzeczywisto$¢, a wigc w jaki
sposob nadaja $wiatu sens, za pomoca jakich technik, jakich urzadzen, jakich wyobrazefi.
Ideologia nie jest zbiorem pogladéw na $wiat, ktére odbijalyby gotowa rzeczywistos¢, lecz
strategia takiej reprezentacji $wiata, ktéra czyni tekst interpretowalny®.

Moim zdaniem, Buszczynski konstruuje swoje wyobrazenie rzeczywistosci, odwo-
hujac sie do czterech kulturowo ustabilizowanych punktéw widzenia. Dwa stanowia

3 Fredric Jameson, Archeologie przysztosci, 42.

* Michal P. Markowski, ,,O reprezentacji”, in Kulturowa teoria literatury. Gldéwne pojecia
i problemy, ed. Ryszard Nycz, Michat P. Markowski (Krakéw: Universitas, 2012), 317. Markowski
korzysta oczywiscie z koncepcji Louisa Althussera, ktora wykorzystuje do wyodrebnienia czterech
podstawowych ideologii reprezentacji. W swoim artykule nie korzystam z tej pretendujacej do uniwer-
salnosci typologii, gdyz nie oddataby ona kulturowej specyfiki czaséw, w ktérych tworzy Buszczyfiski.
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dla niego material pozytywny (chrzescijaiistwo spod znaku $w. Tomasza oraz
filozofia Rousseau) a dwa negatywny (pozytywizm skojarzony z materializmem,
a takze kapitalizm przekladajacy si¢ na sfer¢ obyczajowa)™.

,Konsekwentny chrzescijanin”° postrzega cztowieka przede wszystkim w ka-
tegoriach odradzajacego sie nadwczas tomizmu®’. Ludzie skladajg sie z ducha
i ciala, przy czym — jak pisze Buszczyfiski — nalezy zachowaé réwnowage
w ,,dwoistym istnieniu czlowieka” (s. 100), aby nie osung¢ si¢ ani w szkodliwy
materializm, ani w eteryczny spirytualizm, ktéry w postaci sekty pneumoma-
néw stanie si¢ zmora przysztosci (s. 72). W zakresie epistemologii dziatania
rozumu muszg zosta¢ uzgodnione z wiarg, ktéra nie tylko rozumowania nie
wyklucza, ale czyni go swoja wlasng podstawa, ratio zwykle poprzedza fides’®.
Krytyka XIX wieku w optyce chrzescijaiistwa to przede wszystkim oskarze-
nie o wyrzeczenie si¢ ducha, bowiem ,ogromny ten szpital, ktory si¢ zwie
Europa” (s. 17), zapadt na chorobe moralna, chorobe duszy (s. 13). Lekarstwo
rowniez sporzadzono podlug chrzescijaniskiej receptury. Prawodawca nowego
Swiata musi staé sie Jezus Chrystus (s. 98), a rozbudowana egzegeza dziesig-
ciorga przykazan stanowig nieredukowalna podstawe przyszitego kodeksu. Prawa
boskie nie stoja w sprzecznosci z ,,zywotna sita w rozwoju wtadz umystowych”
(s. 26), czyli wolna wola. Znacznie sprawe upraszczajac, indeterminizm w duchu
$w. Tomasza zaktada (podobnie jak u Buszczynskiego), ze wola zasadza si¢
z jednej strony na wyborze dobrego podtug nakazow Boga, a z drugiej — na uni-
kaniu grzechu®.

Pozytywizm taczony zwykle z materializmem to negatyw chrzescijanskiej wizji
Swiata, co pozostaje przeciez w zgodzie z polska scena ideologiczng doby po-
styczniowej®. Karl Vogt, Jakob Moleschott czy Ludwig Biichner to ,,pogardy
godni” plagiatorzy starozytnych sceptykéw (s. 46), odpowiedzialni za duchowy

% Oczywiscie zdaje sobie sprawe, ze ideologicznych wplywéw w opowiadaniu Buszczyriskiego
datoby sie znalez¢ znacznie wigcej. Mozna by wskazaé choéby na jego zadluzenia u pogardzanych
idealistow czy nawiazania do psychofizjologii. W opowiadaniu szukam jednak podstawowych wyob-
razen na temat §wiata, cztowieka, wychowania i polityki, a te daja si¢ zwykle wytlumaczy¢ przyjeciem
punktu widzenia w ramach jednej z czterech wymienionych ideologii.

% Antoni Chotoniewski, ,,Stowo o autorze”, 3.

7 Znaczacym przykladem opisywanego zjawiska jest np. opublikowana w 1879 roku encyklika
Aeterni Patris papieza Leona XIII.

38 [rozum, ktéry] chee zniszezy¢ wszelkg wiare, bo mu sie zdaje, ze wiara ubliza rozumowi [...],
to jest nierozum” (p. 41-42).

%W ten sposGb ujmuje sie te kategorie w czasach Buszczyfiskiego. Cf. hasto ,wolna wola”,
in Jan Jaugey, Stownik apologetyczny wiary katolickiej, vol. 1 (Warszawa: Drukarnia St. Niemiery,
1894), 725-737.

% W ktorej katolicki idealizm to podstawowa opozycja dla nowej formacji pozytywistyczne;.
Przyktadowo, w bardzo podobny sposéb krytyke materializmu przeprowadzi réwnie ,,konsekwentny
chrzescijanin”, Aleksander Tyszynski. Cf. Aleksander Tyszynski, Pierwsze zasady krytyki powszechnej,
vol. 1 (Warszawa: Drukarnia Gazety Polskiej, 1870).
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uwiad Europy. Rozwdj techniki i skupienie sie na materii doprowadzity do stanu,
w ktérym spoteczenstwo XIX wieku zaczyna przypomina¢: ,,nagalwanizowane
trupy [...], ale ludzi nie mal... nie ma!” (s. 30).

Zapalczywa krytyka i wymogi narracji doprowadzaja do ostrych zgrzytéw
pomiedzy ideologiami. Wszak poznawczy minimalizm, ktorym szczyci si¢ przy-
bysz (,,Rozum XX wieku doszedl do pojecia, iz on takze ma swoje granice”
—s. 36), to przeciez hasto agnostyckiego pozytywizmu ze Spencerowska kate-
goria niepoznawalnego na czele. Natomiast oskarzenie skierowane pod adre-
sem uczniéw Comte’a — ,,pokazcie mi palcem pojecia, zasady [...] ja nigdy pojec
ani zasad nie widziatem [...] to sa mrzonki ideologéw” (s. 39) — niezaleznie od
(nie)trafnosci, réwnie dobrze datoby si¢ wystosowa¢ w kierunku dogmatéw
zakladanych przez chrzedcijanstwo. W imie sceptycyzmu podwazone zostaja
nawet ,najpozytywniejsze” dane liczbowe (s. 88), zebrane ze zbyt krétkiego
okresu, by mogly postuzy¢ do opracowania uniwersalnych zasad dla majacej
»,moze kilkadziesiat tysigcy lat” ludzkosci (s. 27-28). Jednak w dalszej czesci
opowiadania to ,,przerazajace liczby” (s. 89) pojednaja bohateréw, to ich sita
wusprawiedliwiata wiele zdan filozofa” (s. 91). Z jednej strony, pragnacy syntezy
Buszczyniski jest juz o krok przed podwazeniem catego swojego ,,systematu”
(opartego przeciez na statystyce), a z drugiej — potrzebuje najnowszych zdo-
byczy medycyny pozytywnej, aby potwierdzi¢ dualistyczne wyobrazenie czto-
wieka. W dwudziestym wieku zostana w konicu potwierdzone psychofizjologicz-
ne zatozenia, wedlug ktérych ciato poprzez nerwy wptywa na dusze i odwrotnie
(s. 70-71).

Ochoczo przywotywana perspektywa Jana Jakuba Rousseau po czesci po-
twierdza chrzeScijaniski obraz §wiata. Znéw bowiem okazuje sie, ze w rzeczywis-
tosci daja sie dostrzec niezmienne prawa. W mysl tej ideologii wolno$¢ pole-
ga nie na ,,bezrzadzie swa-woli” (s. 50), ale na dzialaniu wedtug uswigconych
norm. Na ponaglajace pytania literata domagajacego si¢ objawienia prawdy,
wskazania podstawy, na ktdrej przyjdzie mu budowac ,,nowy wspanialy $wiat”,
obywatel XX wieku odpowie: ,,Na naturze. Ona powie, co jest dobrem, co jest
prawda” (s. 56). Argumenty ex naturae (charakterystyczne dla obu konstruk-
tywnych ideologii) beda ciagle powraca¢ w wywodzie przekonujacym do zrefor-
mowania $wiata. Europa naturalnych (czyli nieoszpeconych makijazem) kobiet,
kierujaca si¢ naturalnymi prawami (s. 51), bedzie podzielona za pomoca natu-
ralnych granic, wytyczonych z kolei przez naturalne narody (bynajmniej nie
sztuczne pafnistwa — s. 76). Jednak Rousseau — przywolywany de nomine obok
Platona, Arystotelesa i Monteskiusza (s. 51) — stanie si¢ przede wszystkim
patronem przyszlej o§wiaty, niewatpliwie inspirowanej poematem Emil, czyli
o wychowaniu. Takze w tym wypadku wzorem pozytywnym sa dla pisarza ludzie
prosci, ktorzy, w przeciwienistwie do niedomagajacej duchowo Europy, ,,chory-
mi wcale nie sa” (s. 54).
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Rewersem tej ideologii jest kapitalizm doprowadzajacy do rewolucji oby-
czajowej®. W jego ramach dzieci od urodzenia poddaje si¢ zabiegom ujarz-
mienia: zawija si¢ je w pieluchy, krepujac mozliwo$¢ poruszania sie, zatyka usta
smoczkiem-kneblem (s. 21). Szkota to ,,fabryka fatszé6w” (s. 39), edukacja za$ to
przyuczanie za pomaca tortur do niewolnictwa (s. 22), Slepego postuszenistwa
wladzy, ktora realizuje swoje wlasne, finansowe cele. Zinternalizowana represja
wydaje sie¢ niedostrzegalna, chociaz ,,despotyzm tak samo gnebi ludzkos$¢ jak
dawniej. W tym tylko réznica, Ze kajdany ukuto z innego materiatu, a postep wasz
zrobit je niewidzialnym materiatem” (s. 18). Zachowanie kobiet najdobitniej
pokazuje przemiang obyczajow dokonana pod wplywem kapitalizmu. Przyuczane
od mtodosci, zeby si¢ podobac (s. 22), zdeprawowane przez francuskie romanse
i niemoralny teatr wyrastaja na wytrawne konsumentki, kuszone przez witryny
sklepowe: ,,Nareszcie mloda rozmarzona gtéwka wychodzi na ulice; przeglada
wystawe strojow, kosztownoSci. Magazyny!... magazyny!... To raj dla kobiety!”
(s. 63). Zyja wedle maksymy ,,sprzeda¢ sie, zeby mie¢” (ibidem). Postepowanie
w my§l tej zasady wymaga zabiegdw upigkszajacych, choéby makijazu, ktore-
go Amerykanki zuzywaja rocznie az tyle, ze wystarczyloby go na pomalowanie
37 tysigcy domow (s. 63). Jak widaé, same kobiety zaczynaja postrzegac sie jako
towar, chca za pomoca wygladu zdoby¢ wtadze nad mezczyznami, aby dzieki ich
pieniadzom moc zaspokajaé potrzeby wmoéwione przez system.

Przy blizszym ogladzie okazuje si¢, ze obie perspektywy znowu nie daja si¢
pogodzi¢. Juz pierwszy rzut oka na utopijna wizj¢ uswiadamia, iz przyszly swiat ma
niewiele wspolnego z projektem powrotu do natury. Cho¢ w XX stuleciu zlikwido-
wano miasta, to komunikacja odbywa si¢ za pomoca rozwinigtej technologii (kolei,
telegrafu, telefonu czy megaloskopu, ktéry powigksza odlegly obraz). Z rous-
sauizmem nie wspoétgra réwniez wynalazek kranioskopicznego regulatora (s. 15)
— rodzaju obreczy noszonej na glowie. Polaczona z nerwami stuzy uczniowi z przy-
sztosci do wplywania na stan swojego ducha: powstrzymuje gniew, uspokaja nerwy,
wywoluje odpowiednie emocje. Naturalizujgce urzadzenie wymySlono, aby uleczyé
dusze cierpiacg na choroby moralne odziedziczone po XIX-wiecznych przodkach
(s.71). Jak widaé, powrdt do natury réwniez wymaga niewolnictwa, poddania si¢
represjom technologii. Natura okazuje si¢ konstruktem tak samo opresywnym,
jak XIX-wieczna ideologia postepu, co chyba doskwiera bohaterowi, ktéry paro-
krotnie obrecz zdejmuje, aby wyrazi¢ druzgocaca krytyke z odpowiednia moca®.

o1 Buszczyfiski nie operuje pojeciem kapitalizmu. Jego dyskurs ma raczej charakter antycywili-
zacyjny, w epoce aktualizujacy si¢ chociazby w pismach Johna Ruskina (na ktérego pisarz nigdzie
sig nie powoluje). Jednak demistyfikatorska praktyka autora jest duzo glebsza, ma charakter
systemowy, blizej jej do rozbioréw charakterystycznych dla krytyki kapitalizmu. Aby wigc petniej
oddac charakter jego wypowiedzi, zdecydowalem si¢ na to prezentystyczne naduzycie.

W tym wypadku dystans, potwierdzajacy problematyczno$é hasta powrotu do natury, poja-

wia si¢ takze po stronie narratora, ktdry zakpi: ,,Pokrec §rubke chtodnego rozumowania” (p. 68),
gdy jego goscia zbytnio poniosa emocje.
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Cho¢ Buszczyniski negatywnie odnosi si¢ do darwinizmu, nazywanego rzagdem
sily, dynamolatria (s. 100), to przeciez w zakresie handlu postuluje wolny rynek,
doceniajac zalety konkurencyjnosci i wspolzawodnictwa (s. 79)%, tym samym
torujac droge dla kapitalizmu w przysztej Europie.

Omowione cztery perspektywy nie chca si¢ uzgodnié¢, doprowadzajac do nie-
spojnosci, ktore zauwazali juz pierwsi recenzenci opowiadania®. Jednak powyz-
sza analiza wskazuje na co$ wigcej niz tylko niemozliwo$¢ postrzegania $wiata
z czterech punktéw widzenia naraz. Po pierwsze, demaskuje ona, Ze marzenie
o prawdzie totalnej, niewywrotnym systemie jest juz nierealizowalne w warun-
kach nowoczesnego pluralizmu, ktéry skazuje na heterogeniczno$é, zapozycza-
nie rozwigzan z r6znych, niedajacych si¢ pogodzi¢ ideologii. Po drugie, ujawnia
ona zasadnicze ograniczenie fantazji dystopijnej, ktdra jest jednocze$nie krytyka
wspotczesnosci i opisem przysztosci. W przypadku Rekopisu z przysztego wieku
sprawa jest jeszcze bardziej skomplikowana, bo obok wizji nadciagajacej tra-
gedii pomieszczono w niej rowniez projekt idealnego panstwa. Pragnienie zwane
utopia zmaga si¢ wiec z fantazja o katastrofie, a mimo to dwie rézne wizje przy-
szlosci wyrastaja z tego samego stanu wyjSciowego — XIX wieku.

Podsumowujgc juz caly artykul, chciatoby sie dodac jeszcze znaczace ,,po trze-
cie”. W przeciwienistwie do wspoétczesnej pisarzowi opinii publicznej, jak réwniez
na przekor nowszym badaniom unikatem wskazywania romantycznych korzeni
mySli Buszezyfiskiego. Z cata pewnoscia bez trudu mozna je odnalez¢. Uwazam
jednak, ze tym, co najbardziej romantyczne, jest dla Buszczyniskiego wcale nie
ideologia, a retoryka®.

Rekopis z przysztego wieku nalezatoby chyba przyporzadkowaé do nurtu,
ktéry w kontekScie poezji postyczniowej Marian Ptachecki nazwat dekadentyz-
mem potudnia wieku®. W przeciwienstwie jednak do lirykéw z drugiej potowy
XIX stulecia, Buszczynski po klesce powstania w 1864 roku nie wycofa sie ze
sfery publicznej, nie zrezygnuje z polityki. Dzigki czemu juz w niedalekiej przy-
sztosci z jego prac historycznych bedzie moglo korzystaé nowe pokolenie naukow-
cow, wsrod ktoérych znajda sie Wactaw Sobieski, Stanistaw Zakrzewski, a nawet
Szymon Askenazy, co umozliwia chyba przemianowanie romantycznego epigona

% Moze z powodu niecheci do komunistéw, ktérych program zakrywa jedynie ,,che¢ proznia-
kow otrzymywania korzysci i wygdd bez pracy”. Stefan Buszczynski, Upadek Europy, 223.

 Recenzent krytykuje Buszczyfiskiego za ,,powazne braki w rozumowaniu” i ,,zbytnig sktonnos¢
do pospiesznych uogélnien”. Poza tym jednak raczej pozytywnie waloryzuje dzieto. Docenia zwlasz-
cza trafno$¢ krytyki materializmu, ktérego bankructwo doprowadzito do , krwawej rzezi ludéw euro-
pejskich”. [Emski] ,,Notatki literackie”, llustrowany Kurier Codzienny, no. 14 (14 stycznia 1918), 5.

%W Rekopisie z przysztego wieku uderzaja zwlaszcza opiumowa wizja pod koniec opowiadania
oraz motto, ktérym zostato ono opatrzone: somnia vigilantium.

% Marian Plachecki, ,,Dekadentyzm poludnia wieku. Rekonesans”, in Studia Filologiczne Aka-
demii Swietokrzyskiej, vol. 17 (2002).
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na prekursora modernistycznej historiografii®’. Podobnego przesunigcia doma-
ga sie rowniez autor Rekopisu z przysztego wieku w obrebie historii literatury.
Jego antycywilizacyjny projekt, w ktérym mieSci si¢ zaréwno okrzyk ,hafba
postepowi!” (s. 24), jak réwniez zapowiedz krytyki o§wiecenia na miar¢ Adorna®,
wskazuje, ze pisarz bez trudu odnalaziby swoje miejsce w modernistycznej for-
macji kulturowej®. Nic wiec dziwnego, ze Rekopis z przysztego wieku zosta-
nie wydany dopiero na fali dwudziestowiecznego katastrofizmu. Ale czyz o mo-
dernistycznych dylematach XIX wieku nie Swiadczy doskonale rok 1867, data
publikacji Upadku Europy? Podczas gdy caly §wiat podziwia wystawe paryska,
nagle, pod koniec tego spektaklu postepu mury miasta zostaly pokryte ogrom-
nymi afiszami, z ktérych do zadowolonego z siebie Europejczyka krzyczat tytut:
La Décadence de I'Europe!™

Manuscript from the coming century by Stefan Buszczynski
— boundaries of dystopian fantasy in the second half of the nineteenth century

Summary

The author wonders how it is possible that such a catastrophic future was described
in 1881 when the era of progress peaked. For this purpose, he defines Manuscript from
the coming century as a dystopian fantasy (analogous to Fredric Jameson’s “desire called
utopia”) and analyses the limits of representation as they emerge in a story of the future
written by a nineteenth-century author. Firstly, he shows the cultural image of Stefan
Buszczyniski which presented him as a romantic epigone. Contrary to the stereotypes,
he depicts the writer as a researcher who knows the positivism philosophy and the modern
statistics. Then, the author demonstrates the limitations of the dystopian form, which
contains two irreconcilable concepts of history: voluntarism and determinism. These con-
tradictions are not the only ones. Also the fantasy material is made of four contradictory
ideologies, namely, Thomism, Rousseauism, criticism of positivism and capitalism. In con-
clusion, Buszczynski’s thought is shown as a very modern one and the author of Decline
of Europe could be presented as the founder of the 20™ century concepts, whose roots
lie obviously in the middle of the 19™ century.

7 Krzysztof K. Daszyk, Straznik romantycznej tradycji, 232-233.

8 —[...] a przeciez wciaz sa ludzie zwani o$wieconymi, ktorzy go [Voltaire’a] uwazaja za apostota
wolnosci! — Dlatego, ze wyszydzat i wyniszczat przesady. — A natomiast inne gorsze wprowadzat!”
(p- 51). Cf. Max Horkheimer, Theodor W. Adorno, Dialektyka oswiecenia: fragmenty filozoficzne, trans.
Malgorzata Fukasiewicz, ed. Marek J. Siemek (Warszawa, Wydawnictwo Krytyki Politycznej, 2010).

% Przez modernizm rozumiem artystyczng odpowiedZ na ,,proces zalamywania si¢ nowoczesnosci,
rozumianej jako wielka formacja oparta na projekcie o§wieceniowym”. Maciej Gloger, ,,Pozytywizm:
migdzy nowoczesnoscia a modernizmem”, Pamietnik literacki, no. XCVIII (2007), 5.

" [A. Szyjewski?] ,,Glosy prasy o «La Décadence de 'Europe»” in., op. cit., 10.



