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SPRAWOZDANIA

1. POSIEDZENIA KOMISJI BADAN
NAD ANTYKIEM CHRZESCIJANSKIM KUL
W ROKU AKADEMICKIM 2001/2002

W roku akademickim 2001/2002 odbyto si¢ osiem posiedzeri Komisji Badari nad
Antykiem Chrzescijariskim KUL, na ktérych referaty wyglosili prelegenci reprezen-
tujacy rozne sSrodowiska naukowe w Polsce: UG (Gdansk), UMCS (Lublin), KUL
(Lublin).

Inauguracyjne posiedzenie Komisji odbylo si¢ w dniu 25 paZdziernika 2001 roku,
awzigto w nim udzial 19 oséb. Prelekcje wygtosit dr Jacek Frejlich (KUL). Miata ona
w zasadzie charakter sprawozdawczy i poswigcona zostata XX Migedzynarodowemu
Kongresowi Studiow Bizantynskich w Paryzu (19-25 VIII 2001). Byt to najwigkszy
jak dotychczas kongres — w ciggu tygodnia goscito na nim ok. 1000 os6b z réznych
krajow $wiata, najwigcej zas z Francji 1 USA. Poszczegdlne zagadnienia referowano
na sesjach plenarnych, przy ,,okragtych stotach™ i podczas indywidualnych prezenta-
¢ji. Sposrdd polskich naukowcéw referaty wyglosili M. Salamon (UJ), M. Dabrow-
ska (UL), M. Laptas (UKSW), M. Kruk (Muzeum Narodowe w Krakowie)
i J. Frejlich (KUL), podejmujac zagadnienia recepcji pradow bizantyriskich oraz
tendencji unijnych w Polsce. Byla to jednak, zdaniem naszego referenta, bardzo
znikoma liczba, nawet w poréwnaniu z Ukraing i Krymem (uczeni z Krymu wyste-
powali w oddzielnej grupie). Nastepnie prelegent zwrdcit uwage na charakterystycz-
ne trendy wspélezesnej bizantynistyki. Nalezy do nich niewatpliwie swoista ,,moda”
na hagiografi¢, ktéra przejawia si¢ w réznych publikacjach, programach bada-
wezych, reedycjach Zrédet, bibliografiach i bazach danych (np. hagiograficzna baza
danych [VII-X w.] uniwersytetu w Dumbarton Oaks), a w dalszej kolejnosci tenden-
cje calosciowego opracowania teologii bizantyjskiej przez wielu wybitnych naukow-
céw. Daje si¢ tez zauwazy¢ wielkie ozywienie wsrdd bizantynologéw, pochodzacych
z Rosji i z krajéw postsowieckich (np. Gruzja, Ukraina). Swoje podejscie do bizan-
tynistyki zmienili tez uczeni z Turcji, ktérzy zajmuja si¢ juz nie tylko archeologia, lecz
takze ikonografig chrzescijariska. Prelegent podkreslit réwniez, ze Kongresowi to-
warzyszyly liczne ekspozycje, z ktdrych najlepsza byta wystawa kodeksow greckich.
Nadto uczestnicy mogli skorzysta¢ z réznych bibliografii, ktorych, jak stwierdzil



696 SPRAWOZDANIA

prelegent, byto bardzo mndstwo. Przez caly czas trwania obrad czynna tez byla
ksiggarnia, zaopatrzona w publikacje przez najlepszych wydawcow. Kazdy z uczest-
nikéw mogt wige znaleZé co$ dla siebie. Na zakoriczenie spotkania ks. P. Szczur
pokrétce wspomniat o wystawie sztuki koptyjskiej, ktéra miata miejsce w Paryzu
(15 V-31X2000r.), a nastgpnie A. Zmorzanka zachgcita wszystkich uczestnikéw do
zwiedzenia wystawy ksigzki ormiariskiej w Bibliotece KUL.

Drugie z kolei spotkanie Komisji odbyto si¢ 22 listopada 2001 roku, uczestni-
czyto w nim 35 oséb. Wyktad wygtosit dr Stanistaw Ducin (UMCS, Lublin) na temat:
Uzbrojenie i wyposazenie rzymskich legionistow epoki wczesnego chrzescijaristwa,
wystapienie to potaczone bylo z pokazem zbroi legionistéw z I i II wieku, ktdrych
modele w ramach projektu badawczego wykonali pracownicy Zaktadu Historii
Starozytnej UMCS. Dr Ducin rozpoczal prelekcj¢ od prezentacji przezroczy (oraz
komentarza). Przedstawialy one uzbrojenie zolierzy w réznych fazach rozwoju
panstwa rzymskiego (od IV wieku przed Chr. do I/IT wieku po Chr.). Mozna bylo
obejrze¢ m.in. wojownika z grupy triarius z okresu wojen punickich (III wiek przed
Chr.), Zolnierza z czaséw Mariusza Sulli w pelnym rynsztunku wraz z wyposazeniem
wazacym ok. 35-44 kg (koniec II wieku przed Chr.) oraz zotnierzy z okresu pierw-
szych wiekéw cesarstwa uzbrojonych w pancerze segmentowe oraz hetmy zelazne (I/
II wiek). Po prezentacji przezroczy odbyt si¢ pokaz zbroi, ktérg demonstrowato
trzech ubranych w nig studentéw wspolpracujacych przy projekcie. Jeden wystapit
w zbroi kolczej, tzw. kolczudze (ten typ pancerza Rzymianie przejeli jeszcze w IV
wieku od Galléw), ktéra — jak wyjasnil prelegent — wykonana byta z 20000 metalo-
wych kéteczek (czgsto — dla lepszego zabezpieczenia — stosowano warstwy podwoj-
ne). Dwaj pozostali studenci ubrani byli w pancerze segmentowe; prelegent szcze-
gotowo omdwit poszezegdlne elementy ich ubioru i wyposazenia. Sktadato si¢ na nie:
(1) hetm wykonany z jednego kawatka metalu o pétokragtym dzwonie, ktory wazyt
ok. 3,5 kg i wytrzymywal nacisk ok. 10 ton; (2) pancerz z ptytek blachy walcowanc]
od wewnatrz mocowanych na rzemieniach (taka konstrukcja umozliwiata swobodg
ruchéw oraz dawata mozliwosci naprawy lub wymiany uszkodzonych elementéw);
(3) sandaty (tzw. caliga), wykonane ze skoéry naturalnie garbowanej, podkute i spo-
jone ¢wiekami, ocieplane welnianymi onucami; (4) tunika w kolorze czerwonym
zaktadana pod pancerz oraz (5) bromn, w ktérej sktad wchodzity: (a) pilum — oszczep
dhugosci ok. 2 m z metalowym zakoriczeniem (pochodzenia etruskiego); (b) pugio -
krétki sztylet; (¢) gladius — miecz ze stali hartowanej (ktdrej sktadu do tej pory
naukowcom nie udato si¢ ustali¢). Miecz i sztylet zawieszone byly na dwdch skrzy-
zowanych skorzanych pasach mocowanych na biodrach, a calos¢ dopetniata tarcza
wykonana z listew drewnianych, ktérg zolnierz trzymal w lewej rgce. Na koniec
prelegent podkreslit, iz wojsko oraz jego wyposazenie byly stalym elementem poli-
tyki Rzymu, §$wiadczg o tym liczne reformy, jakie przeprowadzano w armii oraz stale
ulepszanie uzbrojenia, ktére mialo zapewni¢ zolnierzom ochrong i1 skutecznos¢
w walce; wskazal tez na interesujaca hipoteze, iz arcna i walki gladiatoréw mogly
by¢ poligonem, gdzie testowano nowa broi. W dyskusji, ktéra nastapita po prelekeiji,
uczestnicy (m.in. J. Grzebuta, H. Kowalski, ks. St. Longosz, ks. H. Ordon, A. Zmo-
rzanka) pytali o wplyw uzbrojenia (i wyposazenia) na zwycigstwa oraz klgski rzym-
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skiej armii (np. z Persami), a takze o kwestie szczegétowe takie jak — przecigtny wiek
rzymskich zotnierzy czy pochodzenie niektérych typéw broni.

Trzecie posiedzenie Komisji odbylo si¢ 20 grudnia 2001 roku. Uczestnicy spot-
kania (24 osoby) wystuchali wyktadu ks. prof. Stanistawa Longosza pt. Swiety Mi-
kotaj — mit czy rzeczywistos¢. Na wstepie prelegent postawil pytanie: czy swigty
Mikotaj, bp Myry (ktérego swigto przypada 6 grudnia), zyjacy — jak glosi tradycja
-na przetomie ITI/IV wieku istniat naprawdg? Wyjasniajac watpliwosci jakie nurtuja
historykéw 1 hagiograféw co do autentycznosci postaci §wigtego, prelegent wskazat
na brak jakichkolwiek wzmianek o Mikotaju z czaséw mu wspétczesnych, wspomniat
tez o Mikotaju Syjonicie (zyjacym 200 lat pdZniej na péinoc od Myry, mnichu
klasztoru Swigty Syjon), z ktérym $wiatobliwy biskup byt czesto mylony. Broniac
historycznosci Mikotaja z Myry prelegent omdéwil najwazniejsze Zrédlta wspomina-
jace go: m.in. Martyrologium Rzymskie oraz jego zywoty, a takze najstarsze niekwes-
tionowane Zrédto z ok. 580 roku, opowiadajace o uratowaniu przez Mikolaja trzech
dowddcéw wojskowych niestusznie skazanych na Smier¢ przez cesarza Konstantyna
(Praxis de stratelatis; cytowane w wielu pézniejszych Zrédtach), w ktérym jest tez
mowa o jakims$ blizej nieznanym zywocie $wigtego, co z kolei §$wiadczyloby o istnie-
jacym juz przed 580 r. kulcie. Nastgpnie prelegent wskazal na fakty z biografii
Mikotaja, ktére mozna ustali¢ na podstawie wyzej wymienionych dokumentéw: czas
urodzenia, ktére mialo miejsce ok. 270 r. w Patarze (prowincja Lycji), imiona ro-
dzicéw (Joanny i Epifaniusza, zamoznych obywateli miasta), wyjazd Mikotlaja do
Myry (ok. 293-295 r.), jego wybdr na biskupa oraz dokladny dzied i miesigc
(6 grudnia) oraz przyblizony rok $mierci, ktdra nastapita najprawdopodobniej mig-
dzy 345 a 352 rokiem (wg innych obliczeri mogty to by¢ lata 333-334). Prelegent
zwrécil uwage, iz duzg role w tworzeniu si¢ kultu Mikotaja odegraly legendy,
z ktérych mozna si¢ dowiedzie¢ o nadzwyczajnej poboznosci przysziego swigtego
(opowies¢ o modlitwie i postach w niemowlgctwie), o jego dobroci (opowiesci
o ratowaniu z opresji, o uzdrowieniach) i hojnosci (opowies¢ o wyposazeniu trzech
ubogich panien). Na zakoriczenie prelegent oméwit dwa gléwne miejsca kultu.
Pierwszym byt koscidt (péZniejsza bazylika) migdzy Myra a portem Andriake, gdzie
zostal pochowany Mikotaj, drugim jego bazylika w Bari, dokad w 1087 r. zostaly
przeniesione relikwie $wigtego. Wykladowi towarzyszyt pokaz przezroczy z miejsc
kultu $w. Mikotaja. Podczas dyskusji pytano si¢ m.in. o rozwdj i znaczenie kultu sw.
Mikotaja w Kosciele prawostawnym. Uczestnikéw interesowaty tez cuda jakich miat
dokonywaé $wiety; duze zaciekawienie wzbudzit zwlaszcza myrron, olejek, ktory
wydzielaja relikwie $wigtego (zaczal si¢ on pojawiaé¢ niedlugo po $mierci Mikota-
ja), posiadajacy — jak glosi tradycja — cudowne dziatanie. W dyskusji glos zabrali
m.in. H Kowalski, M. Rajewski, ks. H. Wéjtowicz, A. Zmorzanka.

W kolejnym 4. posiedzeniu Komisji, ktére odbylo si¢ 17 stycznia 2002 roku,
wziglo udziat 19 oséb. Wyktad na temat: , Pietas” i ,,impietas” w religii rzymskiej
I wieku przed i po Chrystusie wygtosit dr Henryk Kowalski (UMCS). Na poczatku
sprecyzowal, ze termin pietas do I wieku przed Chrystusem wystepuje w kilku kon-
tekstach (np. pietas erga deos; pietas erga parentes), zasadniczo jednak wszystkie
maja kontekst religijny i do tego czasu mozna byloby ogélnie ttumaczy¢ ten termin
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jako poboznos¢. Z czasem nabierze cech boskich, a jej wyobrazenia pojawig si¢ na
monetach (np. moneta Marka Herenniusza z portretem bogini z napisem ,,Pietas™),
a nawet ku jej czci zostanie wzniesiona §wiatynia przez Acyliusza Glabriona. Okres
konfliktéw powoduje jednak, ze pietas wykorzystuje si¢ w propagandzie polityczne;j
m.in. dla podkreslenia cech wodza, ktdry jest traktowany niemalze jak jeden
z bogéw. Prelegent podkreslit, ze wielkie znaczenie miato tutaj dzieto Cycerona -
De natura deorum, z ktérego zaczerpni¢to i stosowano w odniesieniu do wodzéw
m.in. takie terminy jak: vir religiosus, vir sanctissimus, vir pius. W okresie péznej
republiki 1 w czasach Juliusza Cezara pietas wymienia si¢ jako jeden z elementdw
podkreslajacych wyjatkowos¢ danej osoby (vir bonus). Konsekwencja tego jest po-
jawienie si¢ nowego elementu: pietas Augusta, ktéra z czasem dotyczy¢ bedzie calej
rodziny cesarskiej. Przeciwienistwem pietas jest impietas. Rowniez w tej kwestii wiele
wskazowek zawierajg dzieta wspomnianego Cycerona. Prelegent wykazat, ze przez
bezboznos¢é Rzymianie rozumieli: negowanie istnienia bogéw, naruszanie ceremonii
1 obrzeddw religijnych oraz miejsc i rzeczy swigtych, wprowadzanie nowych kultéw
i béstw, ktore moga naruszaé¢ porzadek publiczny (np. bachanalia) oraz uprawianie
magii i czaréw, ktore nie nalezaty do oficjalnego wrézbiarstwa (aspirujace do uzys-
kania wpltywu na terazniejszo$¢ lub przysztosé). Za czaséw Oktawiana Augusta
powstalo nowe pojecie — crimen laesae religionis, pod ktérym rozumiano naruszenie
swigtosci, czy tez czyny przeciw majestatowi princepsa. Te dwa elementy odnosic si¢
takze begdzie do chrzescijan, co potwierdzi Tertulian méwiac, ze wyznawcéw Chrys-
tusa oskarza si¢ o obraz¢ religii rzymskiej i majestatu cesarskiego. Zwiericzeniem
wyktadu byta dyskusja, w ktérej gtos zabierali m.in. ks. S. Longosz, ks. A. Eckmann,
B. Iwaszkiewicz-Wronikowska, A. Zmorzanka, M. Rajewski, J. Grzebuta, R. Bulas.
Jej wynikiem byt postulat szczegélowego zbadania rozwoju semantycznej tresci tego
pojgcia.

Naste¢pne 5. juz z kolei posiedzenie Komisji, odbyto si¢ 21 lutego 2002 roku.
Uczestnicy, w liczbie 21 os6b, wystuchali wyktadu dra Jacka Pudliszewskiego (UG)
na temat: Sprawa biskupa Antonina z Fussali w Swietle listow (Ep. 209; Ep. 20*) sw.
Augustyna. Wprowadzenia dokonat ks. prof. dr hab. Augustyn Eckmann, ktory
przedstawit prelegenta i pokrétce nakreslit historyczne okolicznosci zwigzane z bis-
kupem Fussali, po czym glos zabral sam referent. Najpierw scharakteryzowat oba
listy, ktore stanowily podstawowe 7rédlo jego dywagacji, a nastgpnie szczegélowo
zrelacjonowal wydarzenia, ktére rozegraty si¢ w metropolii §w. Augustyna. Najogdl-
niej ujmujgc rzecz — chodzito o utworzenie nowego biskupstwa w zwiazku ze wzros-
tem liczby katolikéw. Wybdr padt na Fussalg (ok. 60 km od Hippony). Na propozy-
cje Augustyna biskupem mianowano mlodego kaptana, nie posiadajacego jeszcze
okreslonego wieku do tej godnosci. Poczatkowo petnit swoja postuge bez zarzutu,
niemniej jednak zostal pézniej oskarzony przez podwtadnych o liczne naduzycia,
lacznie z przestepstwami na tle seksualnym, ktére wowczas byty karane $miercig.
Decyzja sadu biskupiego jego diecezja zostala okrojona terytorialnie, sam jednak
pozostal na stanowisku. W efekcie odwotat si¢ do papieza Bonifacego I, ktdry
przychylit si¢ do jego protestéw. To stato si¢ powodem nowych konfliktéw z diecez-
janami do tego stopnia, ze nawet sam Augustyn zmuszony byt dokona¢ interwencji
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w Rzymie, grozac nawet wtasna dymisjq. Na skutek tego doszto do kilku proceséw,
ktérych wynikiem byto m.in. sformutowanie kanonu, iz zaden duchowny afrykanski
nie ma prawa odwotywac si¢ do papieza. Nie zerwano jednak jednosci z Rzymem.
Prelegent podkreslit, ze listy te oprécz interesujacej fabuly, sa Zrédlem wielu cennych
wiadomosci dla historii wczesnego chrzescijaristwa. Informujg przede wszystkim
o strukturze organizacyjnej Kosciola (padaja w nich m.in. takie okreslenia, jak
diecezja, parochia, katedra itp.). Dowiadujemy si¢ z nich réwniez o niezaleznosci
i pierwszoplanowej roli biskupa na terenie wlasnej diecezji (episcopus primae sede).
Zawieraja tez terminologi¢ prawniczg, stosowang w praktyce kanonéw synodalnych
oraz informacje o uprawnieniach sadéw biskupich. Dalej znajduje si¢ w nich szereg
wiadomosci o charakterze spoteczno-gospodarczym (transakcje finansowe, sprawy
remontowe), a takze wiele wzmianek o zyciu monastycznym. Z tego wigc wzgledu sa
tak wazne dla kazdego historyka, zajmujacego si¢ tg problematyka. Efektem wygto-
szonego wyktadu byta dyskusja, w ktérej podkreslono m.in. $wiadomos¢ papiezy
o0 swoim prymacie i trudnosci w formowaniu si¢ tej prawdy (ks. S. Longosz), a takze
rozlegte uprawnienia biskupow i praktyke stosowania kanonéw uchwalonych przez
rozne synody (J. Pudliszewski).

21 marca 2002 r. odbylo si¢ 6. posiedzenie Komisji, w ktérym uczestniczylo
18 0s6b; wyktad pt. Koncepcja cztowieka na podstawie trzech Mow sw. Jana Damas-
ceriskiego wygtosita dr Maria Magdalena Dylewska (Lublin). Na wst¢pie prelegent-
ka stwierdzita, iz koncepcj¢ cztowieka Jana Damasceriskiego formutowaty przede
wszystkim tresci biblijne, dlatego trudno jest mowi¢ w odniesieniu do tego typu
antropologii o jej zaleznosci od filozofii. Dr Dylewska przypomniata, iz w Obronie
wiary prawdziwej Damascericzyk okreslit cztowieka jako byt zawieszony pomig¢dzy
maloscig a wielkoscig: o jego wielkosci decyduje fakt, iz zostal on stworzony na obraz
Bozy (Rodz 1, 27), o matosci to, ze ulegt grzechowi, ktdry skazil jego naturg
i zaciemnil w nim obraz Stwdrcy (pierwotny wizerunek Boga przywrdcit mu dopiero
Jezus Chrystus, ktdry jest najdoskonalszym obrazem Boga Ojca). Nast¢pnie prele-
gentka zaproponowala, by uzyte w Rdz 1, 27 pojecie obrazu (ktdre staje si¢ central-
nym pojeciem antropologii Jana z Damaszku) rozumie¢ zgodnie z definicja zawarta
w 1. Mowie o obronie wizerunkow: ,,Obraz jest z jednej strony podobny w charakte-
rze do swojego prototypu, z drugiej zas w pewien sposéb rézni si¢ od niego; nie pod
kazdym bowiem wzgledem obraz podobny jest do swego wzoru” [cyt. za prelegent-
ka]. Te podobieristwa i réznice — jak powiedziata dalej dr Dylewska — Damascericzyk
sprecyzowat (odwotujac si¢ do pogladéw Bazylego i Atanazego Aleksandryjskiego)
w 3. Mowie, gdzie stwierdzil, iz typ i prototyp (podobnie jak Krdl i obraz Krola) sa
jednoscia pod wzgledem formalnego podobieristwa, tak iz poprzez typ widzimy
prototyp; pomigdzy typem a prototypem zachodzi natomiast réznica substancjalna
(z innej substancji zbudowany jest Krél, z innej obraz Kréla). Wskazala tez na dwa
pojecia, ktdre wystepuja w kontekscie teorii obrazu Jana Damasceriskiego: pierwsze
to szacunek (latreia), jaki winni§my obrazowi ze wzgledu na jego podobieristwo/
zwigzek z Boskim Archetypem, drugie to uwielbienie (proskinesis) winne samemu
Archetypowi. W dyskusji, w ktorej glos zabrali m.in. ks. St. Longosz, H. Kowalski,
ks. St. Koczwara, ks. H. Wéjtowicz, proszono prelegentke o sprecyzowanie pojgcia
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.cztowieka jako obrazu Boga” (zwtaszcza o uwyraznienie podobieristw); pytano tez
(H. Kowalski) o ewentualne podobieristwa teorii Damascericzyka do koncepcji
wizerunkow Filostratesa.

Prelegentem 7. posiedzenia (liczba obecnych: 23 osoby), majacego miejsce
18 kwietnia 2002 roku, byt dr Daniel Prochniak (KUL), ktory wygtosit referat na
temat: Kosciot sw. Krzyza w Aghtamar w Armenii (X wiek), ilustrujac go przezro-
czami. Najpierw uzasadnil wybdr takiego tematu (jubileusz Chrztu Armenii; jeden
z najlepszych przykladéw armeriskiej architektury), a nast¢pnie okreslit topografie
miejsca, w ktérym potozony jest kosciét (ptd. — wsch. Armenia, nieopodal jeziora
Wan). Dalej szeroko nakreslit tlo historyczne i genezg¢ jego powstania oraz oméwit
jego architekturg. Otéz najstarsza jego czgs¢ zostala wzniesiona przez architekta
Manuela w latach 915-921, kiedy po latach niewoli arabskiej odrodzita si¢ panstwo-
wos¢ Armenii, fundatorem byl krdl Gagik I (914-934). Kosciét zbudowany jest na
planie krzyza armernskiego. Jego charakterystyczna cechg jest dekoracja reliefowa,
ktéra znajduje si¢ na wszystkich czterech elewacjach. Na kazdej umieszczono jed-
nego z czterech Ewangelistéw, obrazy biblijne, gtéwnie ze Starego Testamentu oraz
sceny rodzajowe, motywy roslinne i wielu §wigtych. Wsrdd nich znajduja si¢ tez ci,
ktérzy w sposéb szczegdlny zwiazani sa z dziejami Armenii i dlatego symbolizuja
walk¢ narodu o przetrwanie. Nast¢pnie uczestnicy spotkania mogli zapoznac sig
z architekturg wngtrza kosciota, ktéry poczatkowo caly byt ozdobiony malowidta-
mi, w przeciwieristwie do innych Swiatyn ormianskich, ktére w ten sposéb wyrazaty
odrgbnosé Armericzykdéw od Bizantyriczykdw, ponownie zdobigcych po przezwycig-
zeniu ikonoklazmu swoje koscioty malowidtami. Sceny malarskie, ktére w wigkszosci
ulegty zniszczeniu, przedstawialy Chrystusa i Apostoléw, wydarzenia z Nowego
Testamentu i §wigtych. Prelegent zwrdcit tez uwage na charakterystyczny element
armeriski, jakim jest krzyz wystgpujacy na kolumnie, nawiazujacy do sw. Grzegorza
Oswieciciela, ktéry miat wizj¢ kolumny z jasniejacym krzyzem. Uzupelnieniem wy-
ktadu byta dyskusja, w ktdrej stwierdzono m.in. podobieristwo scen malarskich do
tych, ktére znajduja si¢ w katakumbach, a co za tym idzie — istnienie pewnych
wzorcéw dla sztuki (B. Wronikowska), dalej fakt nieprzypadkowego przyporzadko-
wania czterech stron §wiata poszczegélnym Ewangelistom (R. Bulas), a takze szcze-
gblny zamyst artysty, ktéry umieszczajac sceny malarskie ze ST na zewnatrz, a z NT
wewnatrz kosciota, chcial symbolicznie wyrazi¢ wejscie ludzkosci do nowej rzeczy-
wistosci zbawczej (H. Ordon).

Dnia 23 maja 2002 r. odbylo si¢ 8. posiedzenie Komisji, ktére bylo zarazem
ostatnim w roku akademickim 2001/2002; uczestniczyto w nim 20 oséb. Wyktad pt.
Konfliktowe elekcje papieskie 1V i V wieku wyglosit ks. dr Stanistaw Koczwara
(KUL). Prelegent omoéwit dzieje dwéch podwdjnych elekeji papiezy, jakie miaty
miejsce na przestrzeni 50 lat. Do pierwszej z nich doszto w 366 r. po smierci Liberiu-
sza, kiedy to mniejszosciowa grupa przeciwnikow zmartego papieza (w sposéb nie-
wazny) wybrata na biskupa Rzymu diakona Ursyna, podczas gdy zdecydowana
wigkszosé godnosé t¢ powierzyta diakonowi Damazemu. Sytuacja ta stata si¢ powo-
dem wielu konfliktéw: zamieszek (w r. 366, podczas ktérych zgingé miato od 137 do
160 0séb, i w r.367), sporéw oraz fatszywych oskarzeri (doprowadzity one Damazego
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przed $wiecki trybunat, ktéry w 372 r. oczyscit go z zarzutéw). Prelegent podkreslit, iz
konflikty te nie ostabity prestizu prawowitego papieza, ktory — wykazujac cierpliwos¢
i rozwage — wzmocnit autorytet biskupa Rzymu, a dla duchownych uzyskat od
cesarza Gracjana przywilej Privilegium fori (378 r1.). Druga podwdjna elekcja miata
miejsce po $mierci Zozyma w 418 roku. Wytonita ona dwdéch papiezy: Bonifacego,
ktérego wybdr byt teologicznie i kanonicznie wazny, oraz Eulaliusza, ktéry cieszac
sie¢ mniejszosciowym poparciem, uwazal si¢ za sukcesora zmartego papieza. Prele-
gent szczegétowo omdwil towarzyszace jej spory, w ktére zaangazowany byt takze
cesarz Honoriusz i jego siostra Galla Placydia (opowiadajaca si¢ za Bonifacym).
Zakoriczyly si¢ one ostatecznie, gdy 3 kwietnia 419 r. cesarz wydal reskrypt skazu-
jacy Eulaliusza na dozywotnie wygnanie z Rzymu. Tego typu konfliktom w przysz-
losci miat zapobiec edykt wydany przez Honoriusza w 420 roku, w ktérym cesarz
okreslit zasady wyboru papieza; wg prelegenta dokument ten zapewniat staty wplyw
cesarza na papiestwo, ale faktycznie nie chronit przed podwdjnymi elekcjami (do
kolejnej doszto bowiem juz 498 roku). W dyskusji gtos zabrali m.in.: M. Dylewska,
H. Kowalski, ks. St. Longosz, B. Iwaszkiewicz-Wronikowska. Pytali oni prelegenta
m.in. o wspomniang elekcj¢ z 498 roku. Prelegent wyjasnil, iz chodzito tutaj o wybdr
Symmacha i Wawrzyrica. Dodat, iz gidéwne wydarzenia z tym zwigzane rozgrywaty
si¢ juz w VI wieku; zapowiedzial tez osobny wyktad na ten temat.

Na zakoriczenie ks. prof. St. Longosz podzigkowal uczestnikom za udziat
w calorocznych spotkaniach i poprosit o zglaszanie tematow referatéw na rok
2002/2003.

Anna Z. Zmorzanka — Lublin, KUL
Jozef Figiel SDS — Lublin, KUL

2. XXXIV DOROCZNE SPOTKANIE SEKCJI FILOLOGICZNEJ
(Lodz, 11-12 IX 2001)

W dniach 11-12 wrzesnia 2001 roku odbywata si¢ XXXIV Sesja Sekcji Filolo-
gicznej, ktéra dziata przy Komisji Episkopatu ds. Nauki Katolickiej. Spotkanie to
miato miejsce w Wyzszym Seminarium Duchownym w Eodzi. Zgromadzito ono 27
filologéw klasycznych, ktdrzy nauczajg taciny i greki w polskich uczelniach, w tym
gtéwnie w Wyzszych Seminariach Duchownych.

Sesje rozpoczeto uroczysta Msza Swieta, ktérej przewodniczyt J.E. arcybiskup
tédzki Wiadystaw Zidtek. W swej homilii ks. Arcybiskup zwrdeit uwagg na znaczenie
nauczania jezykéw klasycznych w polskich seminariach duchownych. Otwarcia ob-
rad pierwszego dnia sesji dokonat ks. prof. dr hab. Henryk Wéjtowicz, dtugoletni
przewodniczacy Sekcji Filologicznej. Zebranych powitat takze tegoroczny gospodarz
spotkania — ks. dr Janusz Lewandowicz, rektor WSD w Eodzi i jednoczesnie filolog
klasyczny, ktéry oméwit pokrétce zaréwno historie WSD, jak tez nawiazal do dzie-





