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toryki, wydanych w eleganckiej szacie graficznej przez Wydawnictwo Uniwer-
sytetu Gdanskiego, w opracowaniu prof. Jana Iluka, gtownego tlumacza jego
pism w ostatnim trzydziestoleciu (por. Jan Chryzostom przeciwko judaizmowi
i judaizantom, w: ,,Przeglad Religioznawczy” 3/197:2000, 41-71; Jana Chryzos-
toma ,,Rozprawa o antiochenskich judaizantach” — dotqd zwana ,, Drugq mowq
przeciwko Zydom”, w ,,Przeglad Religioznawczy” 3/217:2005, 79-105; Adversus
Judaeos orationes I-VIII, Contra Judaeos et gentiles oraz Alia fragmenta contra
Judaeos, wszystkie w: J. Iluk, Zydowska politeja i Kosciét w Imperium Rzymskim
u schytku antyku, t. 1, Gdansk 2006, 53-270, 273-315 (= ZMT 41, 326-364); In
Epistulam ad Galatas, ZMT 47, Krakow 2008; In Epistulam ad Habraeos hom.
XII-X1X, ,,Antiquitas Christiana” 2:2009, 27-97; In Epistulam I ad Corinthios
hom. XXXIII-XXXIV, VoxP 28:2008, t. 52/2, 291-315; Ecloga I: De caritate, PG
63, 567-580, w: Mitos¢ w czasach dawnych, red. B. Mozejko — A. Paner, Gdansk
2008, 27-39; In principum Actorum hom. II, VoxP 29:2009, t. 53-54, 626-656;
Jan Iluk, O godnym zZyciu we wspolnocie. Antologia aforyzmow i didaskaliow sw.
Jana Chryzostoma, Gdansk 2005, ss. 242), kontynuujacego owocnie tradycje tej
sztuki po A. Zaleskim, J. Krystyniackim, T. Since, ks. W. Kani, wzbudza zapewne
zainteresowanie i zacheca do lektury tego cennego dzieta nie tylko patrologéw
i znawcow antyku chrzescijanskiego, ale takze wielu badaczy historii i literatury
starozytnej. Dzigkujemy za przyblizenie tego wczesnochrzescijanskiego dzieta
kulturze polskiej, ktora obok innych nielicznych krajoéw (Anglia — Oxford 1842;
Francja — Bar-le-Duc 1864; Niemcy — BKV, Kempten 1874; USA — Buffalo-New
York 1889; Rosja — Moskwa 1993; Rumunia — lasi 2011) bedzie mogta si¢ po-
szczyci¢ rowniez jego pelnym przektadem.

ks. Stanistaw Longosz — Lublin

Sw. JAN CHRYZOSTOM, Mowy do Antiochericzykéw o posqgach, przeklad
i komentarz Jan Iluk, Gdansk 2017, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskie-
g0, ss. XXVI + 282.

7 wielka radoscia nalezy odnotowac, ze pod koniec roku 2017, naktadem Wy-
dawnictwa Uniwersytetu Gdanskiego, ukazal si¢ pierwszy calosciowy przektad
polski cyklu dwudziestu jeden homilii autorstwa $w. Jana Chryzostoma Do Antio-
chenczykow (O posqgach), ktore w CPG figuruja pod numerem 4330 i opatrzone
sa tytutem Ad populum antiochenum homiliae 1-21 (De statuis). Homilie te, jak
jednoznacznie wskazuja uczeni (por. The Homilies of St John Chrysostom: Prove-
nance. Reshaping the Foundations, OCA 273, Rome 2005, 260), zostaly wygto-
szone w Antiochii w wielkim po$cie roku 387. Autorem przektadu jest wybitny
znawca nauczania §w. Jana Chryzostoma oraz tltumacz jego pism — Jan Iluk — pro-
fesor zwyczajny zwiazany ze srodowiskiem naukowym Wydziatu Historycznego
Uniwersytetu Gdanskiego, znany polskim Czytelnikom chociazby z przektadu
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moéw Jana Chryzostoma Przeciwko judaizantom i Zydom (Adversus Judaeos ora-
tiones 1-8, CPG 4327, thum. w: tenze, Zydowska politeja i Kosciot w Imperium
Rzymskim u schytku antyku, t. 1. Jana Chryzostoma kaplana Antiochii ,, Mowy
przeciwko judaizantom i Zydom”, Gdansk 2006, 57-270 = Sw. Jan Chryzostom,
Mowy przeciwko judaizantom i Zydom. Przeciwko Zydom i Hellenom, ZMT 41,
Krakéw 2007, 57-226), czy nie tak dawno opublikowanych niezwykle interesu-
jacych i pouczajacych aforyzméw §w. Jana Chryzostoma (tenze, O godnym zyciu
we wspolnocie. Antologia aforyzmow i didaskaliow sw. Jana Chryzostoma. Wy-
boru z pism patriarchy Konstantynopola dokonat, utozyt i wstgpem poprzedzit Jan
Iluk, Gdansk 2015, Wydawnictwo Uniwersytetu Gdanskiego, ss. 242). Ze wzglg-
du na brak wydania krytycznego tekstu greckiego mow Ad populum Antiochenum
i r6zne propozycje ich ,,sktadu” (por. s. XVI), thumaczenie obejmuje dwadziescia
jeden homilii i oparte jest na wydaniu przygotowanym przed prawie trzystu laty
przez Bernadra de Montfaucona, a powtdrnie wydanym ponad sto pigcdziesiat
lat temu przez ks. Jacquesa Paula Migne’a w PG 49: S.P.N. Joannis Chrysostomi
Archiepiscopi Constantinopolitani, Opera omnia quae extant, tomi secundi pars
prior, Patrologiae graecae tomus XLIX, Parisiis 1859 lub 1862, 15-222. W tym
miejscu warto nadmienié, ze do tej pory w obiegu naukowym funkcjonowaty
catosciowe przektady polskie zaledwie czterech homilii — dwoch w thumaczeniu
Tadeusza Sinko (hom. 1, w: Sw. Jan Ztotousty, Dwadziescia homilij i mow, Kra-
kow 1947, 44-71; hom. 19, tamze, s. 72-87) oraz dwoch w przektadzie prof. Jana
lluka [hom. 17: Jana Chryzostoma ,, XVII homilia o posqgach”, w: Byzantina Eu-
ropaea. Ksiega Jubileuszowa ofiarowana Profesorowi Waldemarowi Ceranowi,
red. M. Kokoszko — M.J. Leszka, Byzantina Lodzensia 11, £.6dz 2007, 187-189
(wstep), 189-198 (tekst: O komisarzach, Ellebichosie — glownodowodzqcym na
Wschodzie i Cezariuszu — naczelniku administracji panstwowej, wystanych przez
cesarza Teodozjusza celem osqdzenia winnych obalenia posqgow); hom. 3: Jana
Chryzostoma homilia trzecia z cyklu 21 homilii ,, Do Antiochenczykow o posq-
gach”, ,,Christianitas Antiqua” 6 (2014) 229-230 (wstep), 231-246 (tekst)]. Po-
nadto istnieje kilkanascie polskich przektadéw fragmentoéw zaczerpnigtych z roz-
nych homilii serii Ad populum Antiochenum, ktérych szczegdlowy wykaz i opis
mozna odnalez¢ w pracy Wojciecha Stawiszynskiego Bibliografia patrystyczna
1901-2016. Polskie thtumaczenia tekstow starochrzescijanskich pierwszego tysiqc-
lecia, Wydanie trzecie, rozszerzone, poprawione i zmienione, Tyniec 2017, 516-
517 (numery: 11264-11287).

Omawiana publikacja sktada si¢ z trzech zasadniczych czgsci. W czgsci
pierwszej zamieszczono Wstep (s. VII-XIV), w czg$ci drugiej zawarty jest pol-
ski przektad dwudziestu jeden Chryzostomowych Mow do Antiochenczykow
o posqgach (s. 1-248), za$ na trzecia czg$¢ sktadaja si¢ nastepujace ,,elementy”:
Przyktady figur retorycznych i ich miejsce w ,, Mowach o posqgach” (s. 249-
255), Bibliografia (s. 256-261), trzy indeksy (Indeks biblijny, s. 262-265; Indeks
imion i nazw geograficznych, s. 266-267; Indeks rzeczowy, s. 268-279) 1 Wykaz
skrotow (s. 281).
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Wstep przygotowany przez prof. Jana Iluka, poprzedza tekst zaczerpnigty
z Historii Kosciota Sozomena, w ktoérym starozytny historyk przytacza infor-
macjg, jakoby umierajacy Libaniusz — jeden z najwybitniejszych mowcow sta-
rozytnych — wyznaczyl na swego nastepce w szkole retoryki Jana Chryzostoma,
,,0 ile go jeszcze nie zagarngli dla siebie chrzescijanie” (HE VIII 2). Wypowiedz
ta — chociaz z historycznego punktu widzenia zapewne niewiele ma wspolnego
z prawda, gdyz w roku $mierci Libaniusza (7 395) Jan Chryzostom byt juz do-
swiadczonym kaptanem (od 386) i trudno przypuszczac, aby Libaniusz nie wie-
dziat o tym, ze chrzescijanie juz go ,,zagarngli dla siebie” — jest interesujacym
swiadectwem potwierdzajacym zdolnos$ci retorskie Jana Chryzostoma dostrze-
gane juz w starozytnos$ci, i zapowiada, ze Czytelnik si¢gajacy po polski prze-
ktad Mow do Antiochenczykow o posqgach, bedzie miat okazje do zapoznania si¢
z ,,perla nie tylko literatury chrzescijanskiej” (s. XII) oraz jednym z najwybitniej-
szych mowcow koscielnych przetomu I[ViV w.

Wstep omawianej publikacji podzielony jest na pig¢ czgsci. W pierwszej, no-
szacej tytul Antypodatkowa rebelia (s. VII-IX), Autor omawia w telegraficznym
skrocie bunt Antiochenczykéw wobec decyzji cesarza o natozeniu dodatkowych
podatkow i sytuacje zaistniata w miescie po rzeczonych wydarzeniach. W drugiej
czesci wstepu, zatytutowanej Przebieg wydarzen w Antiochii (miedzy 25 lutego
a 25 kwietnia 387 r.) (s. IX-X), Autor — bazujac na najnowszych opracowaniach
dotyczacych tego zagadnienia — w porzadku chronologicznym (z podaniem dat
dziennych), w sposéb bardzo czytelny i przejrzysty przedstawia najbardziej praw-
dopodobna kolejnos¢ wydarzen zwiazanych z antiochenska rebelia podatkowa.
Trzecia czg$¢ wstepu nosi tytul Tragedia miasta w ujeciu Jana Chryzostoma
(s. XI-XV). W tej czesci pracy Autor slusznie zauwaza, ze w Mowach do An-
tiochenczykow o posqgach Chryzostom powiazat okolicznosci rewolty podatko-
wej z naukami wielkopostnymi zaplanowanymi na ten czas. ,,Jan Chryzostom
jest kaptanem, a nie politykiem, wigc w naturalny dla niego sposéb przenosi do
biblijnego $wiata antiochenskie okolicznos$ci przyczyn, przebiegu i konsekwencji
antypodatkowego buntu” (s. XIV). Dlatego w naukach tych podkreslat, ze przera-
zeni mieszkancy miasta maja Kos$ciot za potgznego protektora, a biskup Flawian
stojacy na jego czele jest ambasadorem wstawiajacym si¢ za Antiochenczykami
przed obliczem cesarza. Z tego wzgledu mieszkancy miasta, niezaleznie od przy-
nalezno$ci konfesyjnej, powinni codziennie gromadzi¢ si¢ w katedrze biskupa
Flawiana, by tam stucha¢ Boskich nauk. Przyczyng kar, jakie dotknety miasto po
rewolcie, Chryzostom widzi w niewtasciwym postepowaniu Antiochenczykow,
ktorzy odeszli od ideatow chrzescijanskich. Nieszczgscia te — jak mniema Chry-
zostom — zmusza wszystkich do opamigtania i godnego zycia. W tym konteks$cie
ztotousty kaznodzieja przypominat opowiadania biblijne mowiace o réznych nie-
szczg$ciach, ktore — dzigki zrzadzeniom Bozej Opatrznosci — miaty szczgsliwe
finaly. Przywotywat zatem posta¢ Jonasza, Hioba, trzech mlodziencow, Estery,
czy sceny z Sodomy, by ukazac, ze biblijne dramaty konczyty sig¢ szczgsliwie.
W ten sposéb kaznodzieja usitowat wla¢ nadzieje w serca przerazonych miesz-
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kancow miasta. Czwarta cze$¢ wstepu jest zatytutowana Kolejnos¢ wygloszenia
homilii (s. XV-XXI). Autor zaznacza, Ze istnieja rozne propozycje rozmieszczenia
kolejnosci homilii, a nie cheac wchodzi¢ w szczegoly tego tak bardzo skompli-
kowanego zagadnienia, przyjmuje w tej kwestii ustalenia Fransa van de Paverda
(St. John Chrysostom: The Homilies on the Statues. An Introduction, OCA 239,
Roma 1991, 205-363) uznajac je za aktualnie obowiazujace. W tej czesci wstepu
J. lluk méwi tez o rdznych propozycjach ,,sktadu” cyklu homilii, i wyjasnia, ze ze
wzgledu na fakt, iz wszystkie propozycje rozszerzenia cyklu homilii De statuis za
punkt wyjscia przyjmuja sktad zaproponowany w PG 49, 15-222, jego przektad
obejmuje te wtasnie homilie. Nastgpnie Autor daje Czytelnikowi wazne narzg-
dzie naukowe w postaci Tablicy synchronistycznej 21 homilii De statuis, w ktorej
znajduja si¢ nastgpujace informacje: a) data wygloszenia homilii; b) kolejnosc¢ ho-
milii wedlug F. van de Paverda; c) kolejno$¢ homilii wedtug PG — dla utatwienia
identyfikacji homilii J. Iluk, w przypisach, podaje po grecku incipit kazdej z nich;
d) poruszane kwestie: 1) w odniesieniu do buntu, reakcji wladz i Ko$ciota oraz
2) motywy Wielkopostne. Ostatnia — piata cz¢$¢ wstepu zatytutowana ,, Mowy
0 posqgach” w bizantyjskich eklogach Teodora Dafnopaty (s. XXI-XXIII), jest
swiadectwem zywego i nieustannego zainteresowania tworczoscia Jana Chryzos-
toma i aktualnoscia jego pouczen. Na koncu Wstepu Autor umiesci plan starozyt-
nej Antiochii (s. XXIV) opracowany na bazie planu z pracy G. Downey’a (4 Hi-
story of Antioch in Syria from Seleucus to the Arab Conquest, Princeton 1961, bez
numeracji w czgsci ,,Plates”), ktory niewatpliwie jest utatwieniem dla Czytelnika
w umiejscawianiu i $ledzeniu wydarzen zwiazanych z rebelig podatkowa. Warto
zwroci¢ uwage na mate niedociagnigeie edytorskie. Ot6z na planie zaznaczony
jest punk 13, a legenda do planu konczy sig na opisie punktu 12.

Zasadnicza czg$¢ recenzowane] pracy stanowi polski przektad dwudziestu
jeden Chryzostomowych Mow do Antiochenczykow o posqgach (s. 1-248). Na-
lezy podkresli¢, ze prof. Jan Iluk doskonale poradzit sobie z przektadem trudne-
go Chryzostomowego tekstu. Chociaz kaznodzieja z Antiochii postuguje si¢ cata
gama figur retorycznych, a jego wywody sa nieraz do$¢ zagmatwane, skompli-
kowane i1 enigmatyczne, za$ zdania wielokrotnie zlozone, to jednak thumaczenie
jest jasne, przejrzyste, komunikatywne i zrozumiate. W przypisach do przekta-
du odnalez¢ mozna nie tylko sigla biblijne wskazujace teksty, ktore Chryzostom
przytacza lub parafrazuje, lecz takze bardzo cenne uwagi Autora przektadu, ktory
informuje np. o zastosowanych przez Antiochenczyka figurach retorycznych, kto-
rych jest mnostwo (np. tylko w przektadzie Mowy I, noty nr 3, 14, 15, 16, 17, 26,
29, 52, 56, 58, 591 61), tekstach cytowanych w eklogach Teodora Dafnopaty (np.
tylko w przektadzie Mowy 1, noty nr 13, 41, 54, 57 i 62), oryginalnym brzmieniu
pewnych termindéw lub zwrotow greckich, ktére sa trudne do przektadu lub maja
specyficzne znaczenie w tekstach Chryzostoma (np. tylko w przektadzie Mowy 1,
noty nr 5, 8, 19, 20, 24, 37, 53, 55, 60).

Godne odnotowania jest tez precyzyjne podawanie informacji o lokalizacji
tltumaczonych tekstow w Patraologia Graeca: przy numerze mowy prof. Iluk po-



730 RECENZJE

daje jej lokalizacje¢ w PG, a w toku przektadu, na marginesie, podaje tez numery
szpalt, na ktorych znajduja si¢ ttumaczone teksty. Tak precyzyjne dane niezwykle
utatwiaja odnajdywanie tekstow greckich w PG i umozliwiaja szybkie konfronto-
wanie przektadu z oryginatem.

Niekiedy jednak informacje te sa bledne, np. przy Mowie dziesiatej, Autor
przekladu podaje jej lokalizacje: PG 49, 111-119 (s. 119), podczas gdy mowa ta
obejmuje jeszcze cze$¢ kolejnej kolumny (PG 49, 111-120), co zreszta wynika
z nizej zamieszczonego przektadu, gdyz koncowa partia Mowy umieszczona jest
juz w kolumnie nr 120; podobnie jest z Mowq jedenasta: w nagtowku jest PG 49,
119-127, a w rzeczywistosci PG 49, 119-128, co tez wynika z nizej zamieszczo-
nego przektadu; z Mowq trzynasta: w nagtoéwku jest PG 49, 135-143, a w rzeczy-
wistosci jest PG 49, 135-144, co tez wynika z nizej zamieszczonego przektadu;
z Mowq czternasta: w nagtowku jest PG 49, 143-153, a w rzeczywistosci jest PG
49, 143-154, co tez wynika z nizej zamieszczonego przektadu;

Podobnie jest z numerami szpalt, ktore w rzeczywisto$ci moga by¢ przesu-
ni¢te o jeden czy dwa wiersze. Niekiedy tez w przektadzie brak numerdéw szpalt,
na ktorych znajduje sig tekst grecki, np. wedhug informacji podanych w przekta-
dzie Mowy drugiej, tekst konczy si¢ na szpalcie 46, podczas gdy w rzeczywistosci
konczy sig na szpalcie 48, czego przektad nie uwzglednia, a co jednak jest podane
na poczatku Mowy (s. 20); podobna sytuacja jest w Mowie piatej (PG 49, 67-82),
ktorej tekst konczy sig na szpalcie 81; Mowie szostej (PG 49, 81-92), ktorej tekst
konczy sig¢ na szpalcie 91.

Przy Mowie czternastej omytkowo podany jest na marginesie niewlasciwy nu-
mer kolumny rozpoczynajacej tekst: jest 144 (s. 157), a powinno by¢ 143, blad ten
jest ewidentny, gdyz nastgpna, poprawnie numerowana kolumna oznaczona jest jako
144 (s. 158). Natomiast przy Mowie osiemnastej, zupetnie niepotrzebnie pojawia si¢
na marginesie numer kolumny 188 (s. 210), gdyz tekst ten rozpoczat si¢ juz nieco
wczesnie], co zreszta poprawnie jest odnotowane na poprzedniej stronie (s. 209).

Niewatpliwa zaleta omawianej publikacji jest stosowanie oryginalnego za-
pisu czcionka grecka nie tylko pojedynczych wyrazen i zwrotow greckich, lecz
takze calych passusow. Drukowanie greki, mimo coraz doskonalszych edytoréw
komputerowych nadal nastrgcza sporych trudnosci. W wielu wspolczesnych pu-
blikacjach ze wzgledu na utrudnienia zwiazane ze sktadem teksow, w ktorych po-
jawiaja sig¢ terminy greckie, stosuje sig transliteracjg greki, co wprawdzie znacz-
nie utatwia sktad, jednak $wiadczy o braku profesjonalizmu zarowno autora, jak
i osoby dokonujacej sktadu tekstu.

Bardzo dobrym pomystem Autora przektadu jest konfrontowanie przekaza-
nych przez Chryzostoma informacji dotyczacych rewolty podatkowej z przeka-
zami innych pisarzy starozytnych, gtéwnie Libaniusza, ktéorego Mowy dotyczace
opisywanego zdarzenia (Mowa XIX, XX, XXI, XXII i XXIII) prof. Iluk przytacza
— co nalezy podkresli¢ — we wlasnym przektadzie.

Po przektadzie prof. Iluk umiescit Przyktady figur retorycznych i ich miej-
sce w ,,Mowach o posqgach” (s. 249-255), w ktorych zawart egzemplifikacje
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w jezyku greckim az 31 rodzajow figur retorycznych, ktérymi postugiwat si¢ Jan
Chryzostom wyglaszajac mowy Ad populum Antiochenum. Dla Czytelnika nie-
zaznajomionego ze starozytna retoryka wazne jest rowniez skrotowe omowienie
kazdej z figur.

Zamieszczona w publikacji bibliografia jest bardzo starannie dobrana i do-
tyczy rewolty podatkowej. W dziale pierwszym: ,,Przektady” (s. 256) prof. Iluk
informuje o dziesigciu przektadach Mow do Antiochenczykow (zardwno caloscio-
wych, jak i czgsciowych) w jezykach obcych: angielskim, francuskim, hiszpan-
skim, niemieckim, rosyjskim, rumunskim i wloskim. OczywiScie zestaw ten nie
jest kompletny, ale dla polskiego Czytelnika nie ma to wigkszego znaczenia. Dziat
drugi: ,,Przektady polskie” (s. 257-258) oparty jest na nieocenionej Bibliografii
patrystycznej Wojciecha Stawiszynskiego i zawiera szczegdtowe zestawienie ist-
niejacych polskich przektadow zaréwno catych mow jak i ich fragmentow. Zas
dziat trzeci: ,,Opracowania” (s. 258-261) zawiera zestawienie 41 opracowan do-
tyczacych rebelii podatkowej z 387 r.

Niezwykle cenne sa tez trzy indeksy (Indeks biblijny, s. 262-265; Indeks imion
i nazw geograficznych, s. 266-267; Indeks rzeczowy, s. 268-279), ktore sa duzym
utatwieniem dla Czytelnika poszukujacego w tekscie odniesien biblijnych, czy
nazw wiasnych (imion i nazw geograficznych) lub tez chcacego zaznajomic sig
z tematami poruszanymi przez Jana Chryzostoma w homiliach Ad populum An-
tiochenum.

Nie jest bez znaczenia, ze ksiazka zostala wydana niezwykle starannie
i w atrakcyjnej szacie graficznej, co z pewnoscia jest zastuga Wydawnictwa Uni-
wersytetu Gdanskiego. Posiada tez bardzo wysokie walory edytorskie. Jej uktad
jest przejrzysty, a wydrukowany tekst na papierze koloru écru jest dobrze czytel-
ny. Warto zauwazy¢, ze estetyke wydania uatrakcyjniaja, umieszczone w nagtow-
kach ilustracje nawiazujace do sztuki starozytne;j.

Pomimo niewatpliwych walorow recenzowanej publikacji trudno jest uznac
ja za opus perfectum. W pracy mozna spotkac¢ drobne niedociagni¢cia redakcyjne
(o niektorych wspomniano juz wyzej) i bledy literowe. Dla ilustracji mozna podaé
nastepujace przyktady: s. X VI, jest,,Pavarda”, powinno by¢ ,,Paverda”; s. 69, jest
,,nigdy nie bede bal si¢ $mierci”, powinno by¢: ,,nigdy nie bede bal si¢ §mierci”;
s. 94 (nota 368) — we wprowadzeniu do przekladu fragmentu Mowy Libaniu-
sza Autor informuje, ze jest to Mowa XXIII, a po tekscie jest informacja, ze
cytat pochodzi z Mowy XXXIII; s. 98 — ostatnie zdanie punktu drugiego rozpo-
czyna si¢ z matej litery; s. 124, jest ,,Epafrofyt”, powinno by¢ ,,Epafrodyt” (gr.
Enaepoditoc); s. 116 — zdanie zakonczone przypisem nr 477 nie jest zamknigte
kropka; s. 127, jest ,,kiedy i za przyczyna kogo tak si¢ stanie”, powinno by¢
»przyczyna”; s. 154, jest ,,wymagaja odpowiedniej opieki ze stronnych wskaza-
nych postaci”, powinno by¢ ,,ze strony”; s. 162, jest ,,Medianici”, powinno by¢
,Madianici”; s. 165, jest ,,Z Boza pomoca”, powinno by¢: ,,Z Boza pomoca”;
s. 196, nota 770, jest ,,cesarz, co jest oczywiste, wpadl gniew”, powinno by¢:
»wpadt w gniew”; s. 217 — w cytacie z Jr 38, 17-23 dwa razy jest otwarty cudzy-
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stow, a ani razu nie jest zamknigty; s. 226, jest ,,zwrocic si¢ 0 obrazajacego nas
brata”, powinno by¢ ,,do obrazajacego nas brata”;

Mozna tez spotka¢ drobne potknigcia gramatyczne. Przyktadowo, mowiac
o bogactwie J. Iluk thumaczy: ,,cho¢by$ go przykut” (s. 27); powinno by¢: ,,choc¢-
bys$ je przykut”. Na s. 39 (nota 139) w przektadzie XIX Mowy Libaniusza znaj-
duje si¢ zdanie: ,,Nawet gdyby cate miasto dopuscito si¢ przestepstwa, w Twojej
naturze powinna by¢ troska o niego”’; powinno by¢: ,,0 nie”; s. 58: ,,Grajacy na
lirze, nie naciaga zanadto strun, nie chcac je zerwac”, powinno by¢ ,,nie chcac ich
zerwac”; s. 59: ,,0gien objal ciala Smiertelne, ale je nie tknal”, powinno by¢ ,,ale
ich nie tknal”; s. 79: ,,Jezeli dziecko kazdego dnia chodzi do szkoty, a mimo to ni-
czego si¢ nie nauczylo, czyz przyjmiemy jego usprawiedliwienie, ze kazdego dnia
tam chodzil?”, powinno by¢ ,tam chodzile”; s. 90: ,,Zwrécié¢ takze uwage na
wielkoduszno$¢ mtodziencow”, powinno byc¢ ,,zwro¢”; s. 106: ,,Gdyby$ byl naj-
stabszym ze wszystkich, bedziesz silniejsze od kazdego”, powinno by¢ ,,bedziesz
silniejszy”’; s. 115-116, piszac o stoncu: ,,patrz w dot, oswietlaj ludzi, gdyz dla
nich zostale$ stworzone”, powinno by¢ ,,dla nich zostalo§”; s. 134: ,,Wobec tego,
ze serce jest naszym glownym organem, ktdérego obdarzono moca zapoczatkowa-
nia naszego zycia”, powinno by¢ , ktéry obdarzono; s. 160: ,,W tym zdarzeniu
nie kryta si¢ taka grozba; byl tylko midd, po ktérego mozna siggnac palcem”,
powinno by¢ ,,po ktory”; s. 166: ,,bardziej przerazajace jest nieokazywanie Bogu
choc¢by takiej czci (jak cztowiekowi) i pilnie spetniajac cesarskie nakazy, deptac¢
zestane z niebios Boskie nakazy, o ktérych troskg uwaza si¢ za zbedna”, powinno
by¢ ,,0 ktore”; s. 167: ,ktory otrzymamy z taski mitosierdzia Pana naszego Jezusa
Chrystusa, z Ktérego Ojcem i z Duchem Swigtym, chwata dzisiaj i w przysztosci,
i na wieki wiekow. Amen”, powinno by¢ , ktory otrzymamy z taski i [w przekta-
dzie pominigto spojnik ko] mitosierdzia Pana naszego Jezusa Chrystusa, z Kto-
rym Ojcu i Duchowi Swietemu...”; s. 181: »zdecydowanie odrzucamy owe zte
przyzwyczajenie”, powinno by¢: ,,owo zle przyzwyczajenie”; s. 217, jest: ,,ktére
uzywano w czasie nabozenstwa”, powinno by¢ ,,ktérych uzywano”.

W przekladzie pojawiaja si¢ tez bledy ortograficzne: s. 80: ,,Gromadzac coraz
wigcej pieniedzy, co raz wigcej pozadamy”, powinno by¢ ,.coraz”; s. 106: ,,Za-
pewne nie raz styszale$”, powinno by¢ ,,nieraz”; s. 133: ,,Chodzi oto, aby...”,
powinno by¢ ,,0 to”; s. 232: | nie prosisz Boga, jak tylko oto, zeby...”, powinno
by¢ ,,0 to”.

Zdarzaja sig tez btedy rzeczowe. Na s. 106 J. [luk btednie thumaczy fragment
Psalmu 124, 1: ,,Ci, ktorzy Panu ufaja, sa jak gora Synaj”. W oryginale nazwa
wymienionej gory do Ziwv (PG 49, 100), a zatem ,,Syjon”, a nie ,,Synaj”. W na-
stepnym zdaniu 6w btad jest powtorzony. Na s. 229 prof. Iluk btednie thumaczy
liczebnik; jest ,,z pieciu dni robi si¢ dziesigc, z dziesigciu dwanascie, z dwunastu
sto”. W oryginale ten tekst brzmi nastgpujaco: ,,00Tw¢ ol TEVTE YivovTol déxa,
ol déxa elkooty, ai elkooty Exatov”. Zatem przektad tego fragmentu powinien
brzmie¢ w sposob nastepujacy: ,,z pigciu dni robi si¢ dziesie¢, z dziesigciu dwa-
dziescia, z dwudziestu sto”. Na s. 69, prof. Iluk pisze o ukamienowaniu Stefana,
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podczas gdy w Dziejach Apostolskich jest mowa o Szczepanie (por. Dz 7, 54-60).
Wprawdzie greckie imig Ztépavog thumaczy sig tez jako Stefan, ale w polskiej
terminologii eklezjalnej diakona, ktory zostal ukamienowany zawsze nazywa si¢
Szczepanem. Mozna tez spotka¢ btednie podane sigla biblijne, np. nas. 161, przy-
pis nr 616 odsyta do Ksiggi Sedziow 31, 11. Okazuje si¢ jednak, ze Ksigga S¢-
dziow sktada sig tylko z 21 rozdziatéw. W lokalizacji tej dokonano przestawienia
numerow rozdziatu i wiersza: powinno by¢ Sdz 11, 31, a nie Sdz 31, 11.

Chociaz przektad — jak juz wspomniano — jest dos¢ precyzyjny i zrozumiaty,
to jednak czasami pojawiaja si¢ niezreczne lub biedne thumaczenia. Niezrecz-
ne przeklady: s. 109: ,,Abyscie, spelniwszy wszystkie prorocze przepowiednie,
otrzymali wieczne wianki, ktérymi bedziemy wszyscy obdarzeni” — lepsze byto-
by sformutowanie ,,wience”; s. 204: ,,Natomiast strach Bozy ma obie wlasciwo-
$ci” — lepiej bytoby: ,,bojazn Boza”; s. 211: ,,nie ma nieprzyzwoitych widowisk,
konskich wyscigow, nierzadnic 1 miejskiego zgietku” — powinno by¢ ,.konnych
wyscigow”. Przeklady bledne: przyktadowo zwrot épécxovta 6ed J. Iluk thu-
maczy ,.komplementujacy Boga” (s. 14, w. 16-17 od gory). Chociaz przektad taki
jest poprawny, to jednak kontekst wypowiedzi wskazuje, ze lepszy bytby przektad
,,podobajacy si¢ Bogu” (por. znaczenia czasownika épéokm, w: Abramowiczow-
nal323). Nas. 152-153 pojawia si¢ zdanie: ,, Tak wigc, we wszystkich sytuacjach
trzymajmy si¢ tych dwoch nakazow, a niezbednymi beda (ob denoopeba) inne
pouczenia”. Wyrazenie o0 denodpedo zostato btednie przettumaczone i catkowi-
cie zmienito sens drugiej czgsci zdania. Forma dencopebo pochodzi od dém, kto-
ry przyjmuje znaczenia ,,musie¢, potrzebowac” (Abramowiczéwna [ 512). Zatem
zdanie to powinno brzmie¢: ,,Tak wigc, we wszystkich sytuacjach trzymajmy si¢
tych dwoch nakazéw, a nie bedziemy potrzebowa¢ innych pouczen”. Na s. 159
(hom. 14, 1), w zdaniu ,,W innym miejscu: jeden zamierza odebra¢ odziez, drugi
twierdzi, ze pozwoli (obx E€mitpeyelv)”, zostata pominigta partykuta przecza-
ca ovk; powinno by¢: ,,W innym miejscu: jeden zamierza odebra¢ odziez, drugi
twierdzi, ze nie pozwoli”. Na s. 218, w cytacie zaczerpnigtym z 2Krl 25, 4-7, zo-
stala pominigta cz¢$¢ zdania, przez co przektad stat si¢ niezrozumiaty: ,,Wyszedt
krél, moéwi Pismo, w nocy droga bramy, a Chaldejczycy otaczali miasto i wojsko
chaldejskie puscito si¢ w pogon za krolem [opuszczony tekst] Babilonu (EERAOe
yop O Paoctieg, eNnot, VOKTOG 080V TOANG, kol ol XoAdalol £k0KAOLY TNV
TOALY, Kol kotediwée dOvopulg T@v XoAdolnv 0Tiow To0 BactAEémg, Kol Ko -
e afov aDToV, Kol cLVEAOBOV TOV BaclAn, Kol Hyoyov oDTOV TPOG TOV
Baociléa BoaPurdvog)”. Zdanie to powinno brzmieé: ,,Wyszedt krol, mowi Pi-
smo, w nocy droga bramy, a Chaldejczycy otaczali miasto i wojsko chaldejskie
puscito si¢ w pogon za krolem i schwytali go, i uwiezili krola i przyprowadzili
go do krola Babilonu”.

Mozna jeszcze trafi¢ na inne btedy, np. na s. XXI, prof. Iluk btednie podaje rok
narodzin Jana Chryzostoma (354). Wprawdzie jest to kwestia dyskusyjna, a kon-
kretny rok wskazuje si¢ tylko na podstawie roznych szacunkéw, jednak na ogot
data ta nie wykracza poza rok 350. Najprawdopodobniej blad ten jest tzw. literow-
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ka, a nie blgdem rzeczowym (jest ,,354” zamiast ,,344” lub ,,345”). Na s. 37, w no-
cie nr 129, zawarta jest informacja, ze Chryzostom zredagowat Homilie na List do
Kolosan ,,po dwudziestu latach” od rebelii podatkowej w Antiochii, tj. w roku 399.
W rzeczywistosci homilie te zostaly zredagowane dwanascie lat po rebelii, co tez
zostato w sposob wlasciwy odnotowane przez prof. Iluka na s. 49, w nocie nr 193.
Przy tej okazji warto dodaé, ze w obu wspomnianych przypisach zostat — moim
zdaniem zupelnie niepotrzebnie zdublowany — zacytowany ten sam tekst.

Podsumowujac nalezy jasno stwierdzi¢, ze recenzowana publikacja, pomi-
mo podniesionych uwag krytycznych (mam wrazenie, ze publikacja przygo-
towywana byta w pospiechu), jest niezwykle cenna i znaczaco wzbogaca liste
pism Jana Chryzostoma przetozonych na j¢zyk polski. Jej pojawienie si¢ na ryn-
ku ksiggarskim nalezy przyjac z wielka rados$cia i uznaniem. Dzigki niej Polska
dotaczyta do niezbyt licznego grona krajow posiadajacych pelny przektad mow
Ad populum Antiochenum na jezyki narodowe. Prezentowany przektad jest war-
tosciowy 1 godny polecenia nie tylko patrologom, filologom klasycznym czy
historykom starozytnosci, lecz takze homiletykom, kaznodziejom, studentom
historii i teologii oraz wszystkim zainteresowanym szeroko rozumianym anty-
kiem chrzes$cijanskim.

ks. Piotr Szczur — Lublin, KUL

KASIODOR Senator, Variae, thum. Anna Koltunowska: Przedmowa + ksiegi
I-ViIX, oraz Robert Sawa: ksiggi VI-VIII i X-XII; rewizja przekladu i opraco-
wanie: Monika Ozég — Henryk Pietras SJ, Zrédta Mysli Teologicznej 79 = Sy-
nody i Kolekcje Praw 11, Krakéow 2017, Wydawnictwo WAM, ss. XXII + 1004.

,Do tej pory zaden z narodow europejskich nie mogt poszczycic si¢ kom-
pletnym przektadem zbioru Variae Kasiodora” — informuja w pierwszych sto-
wach Wstepu opublikowanego w potowie 2017 r. w Wydawnictwie Apostolstwa
Modlitwy w Krakowie polscy ttumacze, ktorzy dokonali tego prawdopodobnie
jako pierwsi w Europie, przektadajac je w catosci na swdj narodowy jezyk. Cho-
dzi tu o roztozony na XII ksiag zbior 468 réznych pism urzgdowych, nazywa-
nych domyslnie listami: Variae [epistulae] — Rozne listy, autorstwa Flawiusza
Magnusa Aureliusza Kasiodora (485-580), senatora i nadwornego sekretarza,
ktory w imieniu okupujacych Itali¢ krolow gockich prowadzit panstwowa kan-
celari¢ i korespondencjg. Ksiggi I-V zawierajg listy pisane w imieniu Teodory-
ka Wielkiego, ksiggi VI-VII formularze dokumentéw nominacyjnych na rézne
stanowiska w panstwie, ksiggi VIII-IX listy w imieniu krola Atalaryka, ksigga
X listy w imieniu krélowej Amalasunty, krola Teodahada i krola Witigisa, ksiggi
XI-XII urzedowe pisma samego Kasjodora w czasie sprawowania przez nie-
go roznych urzedow panstwowych, zwlaszcza prefekta pretorium. Wszystkie
one sa pisane wysoce sformalizowana i zretoryzowana, prawnicza, urzednicza



