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Adam O ,,nowych mediach”
BANDO

“New Media”

Okreslenie ,,nowe media” stalo si¢ w ostatnim czasie popularnym terminem
w medioznawstwie. Ma ono odgranicza¢ og6t tematyki przypisanej ,,starym”, trady-
cyjnym mediom od zagadnien poswigconych nowoczesnym mediom elektronicznym.
Termin ,,nowe media” wprowadza medioznawstwo w nowa ere, ere innej rzeczywisto-
$ci medialnej, wyrdzniajaca si¢ dynamiczng specyfika rozwoju technologicznego oraz
towarzyszacym temu nowym zjawiskom spoteczno-kulturowym. Pojecie ,,nowych
mediow” nie jest dla wszystkich medioznawcow jednoznaczne. Jego definicja i inter-
pretacja wywotuje wiele kontrowersji. Z jednej strony rozpatrywane jest w kontekscie
medialnych rozwigzan technologicznych — nowej technologii, z drugiej strony pod-
nosi si¢ aspekt kulturowy zjawisk, ktore wywotuja w spoteczenstwie. Wydaje sig, ze
nie da si¢ oddzieli¢ tych dwoch sfer. Media ze swoja infrastrukturg technologiczna
nie s3 oderwane od rzeczywistosci. Funkcjonuja w niej, wywoluja okreslone skutki
spoteczne i kulturowe, inaczej nie miescityby si¢ w dawno zdefiniowanej definicji
i konwencji mediow. Te i inne dylematy funkcjonowania ,,nowych mediow” przed-
stawiono w niedawno wydanej pozycji opolskiej oficyny ,,Scriptorium”, ktdra od lat
specjalizuje si¢ w tematyce mediow, dziennikarstwa oraz prawa autorskiego. Tym
razem przygotowalo dla zainteresowanych ta problematyka zbior artykutéw pod red.
Jedrzeja Skrzypczaka Nowe media: dylematy, zagrozenia, szanse (Opole 2014). Jak
zaznaczono we wstepie ksigzka probuje zdemaskowac niektore mity, ktorymi obrosto
analizowane w niej zagadnienie ,,nowych medioéw”. Ma rowniez zaprezentowac istot-
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ne fakty oraz zaproponowa¢ scenariusze dalszego rozwoju'. Intencjg grupy autorow
,»hie bylo, bo tak by¢ nie moglo z uwagi na rozliczne konteksty i wielo$¢ zjawisk,
wyczerpanie zagadnienia nowych mediow. Stad tez dokonano §wiadomego wyboru
kilku istotnych kwestii tej problematyki”2. Dodatkowo podkreslono, Ze jest to praca
zbiorowa a nie wspotautorska, stad tez kazdy z zamieszczonych tekstow prezentuje
poglady jego autora lub autorow. Wsrdd nich znalezli si¢ badacze z wielu wiodacych
osrodkow naukowych w Polsce: Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Poznaniu,
Uniwersytetu Jagiellonskiego, Uniwersytetu Warszawskiego, SWPS w Warszawie,
Akademii Leona Kozminskiego w Warszawie, Obserwatorium Wolnosci Mediow
Helsinskiej Fundacji Praw Cztowieka, Collegium Civitas, Fundacji ,,Wiedza Lokalna”
oraz z renomowanego Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im. Tarasa Szewczenki.
Ksigzka zawiera 18 tekstow przypisanych tematycznie do czterech czegsci: 1. Nowe
w mediach. Nowe media; 2. Proby regulacji nowych mediéw; 3. Mowa nienawi-
$ci w nowych mediach; 4. Wybrane zagadnienia ochrony wlasnosci intelektualnej
w erze nowych mediow. W czgéci pierwszej, wprowadzajacej do tematyki okre-
slonej w tytule, Jedrzej Skrzypczak (UAM) poddaje analizie termin ,,nowe media”
probujac rozstrzygnaé czym w istocie sg ,,nowe media” i jak nalezy je definiowac.
Autor podkresla, ze zjawisko ,,nowych mediow” jest bez watpliwosci konsekwencja
cyfryzacji, widocznej niemal we wszystkich sferach dziatalnosci cztowieka, w ktorych
wykorzystuje si¢ urzadzenia elektroniczne. Oddziatywanie cyfryzacji nie ogranicza
si¢ jedynie do mozliwos$ci technologicznych, wywotuje skutki kulturowe, zwlaszcza,
gdy uwzglednimy zmiany w zachowaniach spotecznych oraz w obszarze wielu dzie-
dzin, np. ekonomii, prawa czy komunikacji. W tych kontekstach kontynuuje swoje
rozwazania, by w konkluzji przedstawi¢ rozne definicje ,,nowych mediow” i skon-
frontowaé¢ ,,nowe media” ze ,,starymi”. Powolujac si¢ na innych badaczy probuje
rowniez odpowiedzie¢ na pytanie: Czy media cyfrowe wypra tradycyjne (analogo-
we)? W odpowiedzi przedstawia dwa scenariusze: zwolennikéw koncepcji kultury
konwergencji, wedlug ktorych stare i nowe media beda si¢ wzajemnie uzupehnialy,
wchodzac w rozmaite interakcje. Z kolei wedtug koncepcji netokracji rola ,,starych
mediow” zostanie sprowadzona do dostarczycieli tresci o sieciowych piramidach.
»Mozna zaryzykowac¢ teze, ze nieustannie pojawia¢ beda si¢ kolejne «nowe mediay,
a nastepna mediamorfoza jest tylko kwestig czasu™. W nastepnym artykule Jacek
Sobczak (SWPS w Warszawie, sedzia Sadu Najwyzszego) oraz Ksenia Kakareko
podejmuja tematyke poprawnosci jezykowej przekazu dziennikarskiego konfrontu-
jac ja ze zjawiskiem tabloidyzacji srodkéw spotecznego przekazu. Ich rozwazania
uzupetniajg konkretne przyklady. Autorzy zauwazaja, ze obok tabloidyzacji polskiej
prasy nastepuje tabloidyzacja dyskursu politycznego. Nie jest to spostrzezenie nowe,

1 Nowe media: dylematy, zagrozenia, szanse, pod red. J. Skrzypczaka, Opole 2014, s. 7.

2 Tamze.
3 J. Skrzypczak, Pojecie ,,nowych mediow”, [w:] Nowe media..., s. 23.
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gdyz tego samego zdania jest wielu badaczy. Prasa polska od polowy XIX w. nie
jest traktowana jako narzedzie edukacji spotecznej, lecz jako $rodek do realizowania
celow ekonomicznych — zysku*. Autorzy analizuja przyczyny zjawiska tabloidyzacji
w prasie, telewizji i radiu, podajg jego zrodla i przyczyny. Podkreslaja szczegdlng
rolg Internetu. W tym konteks$cie podejmujg problematyke jezyka nienawisci i wol-
nosci stowa, wulgarnosci jezyka oraz roli stereotypu ,,obcego” i ,,wroga”. Artykut
J. Sobczaka i K. Kakareko imponuje bez watpienia kilkoma zaletami. Jest napisany
ze znawstwem problematyki, stawiane tezy poparte sg przykladami i przytoczong
literatura, ktorej ilos¢ naprawde robi wrazenie na czytelniku, a na badaczu szczego6lnie.
Mamy do czynienia z gruntowng analizg zjawiska, ktora polecitbym mtodym adep-
tom sztuki dziennikarskiej. W obrebie tematyki dziennikarskiej i ,,nowych mediow”
pozostaje rowniez nastgpny artykut, piora Tadeusza Kononiuka (UW) pt. Zawod
dziennikarza wobec wyzwan determinizmu technologicznego i rynkowego, w kto-
rym autor — zgodnie z informacjg w tytule — poddaje analizie wplyw ingeren-
cji technologii i rynku w prace dziennikarza. Czyni to w kilku kontekstach, m.in.
w aspekcie prawnym — prawa do komunikowania si¢, relacji rozwoju technologii
z dziennikarstwem, tzw. ,,szybkiego dyskursu” oraz paradoksu determinizmu techno-
logicznego. Podsumowujac swoje rozwazania T. Kononiuk konstatuje, ze determinizm
technologiczny w powigzaniu z determinizmem rynkowym zmienia media, zmienia
tresci, zmienia koncepcj¢ zawodu, zmienia proces produkcji i dystrybucji materiatow
prasowych, zmienia finansowanie mediow, zmienia struktury wlasnosciowe, zmienia
ideologie zawodu, zmienia spoleczenstwo’. Z kolei Maria Golda-Sobczak (UAM)
podejmuje kwesti¢, ktora od potowy lat dziewigcdziesigtych XX w. irytuje wigk-
szo$¢ odbiorcow audycji radiowych i telewizyjnych — tzw. lokowania produktu.
Autorka opisuje to zjawisko z punktu widzenia uwarunkowan prawnych i po czgsci
rynkowych, zaréwno polskich, jak i europejskich. Nastepny tekst w omawianej pracy
dotyczy wspolistnienia tzw. mediéw tradycyjnych i nowych. Jego autor, Dariusz
Drazek (doktorant UAM, Radio Maryja, TV Trwam), przedstawil swoje spostrze-
zenia-refleksje w konwencji eseju pod tajemniczym tytutem Medialny ekosystem
czasu wspolistnienia tzw. mediow tradycyjnych i nowych. By mie¢ wybor ,,stolika”.
Poruszyt w nim kilka zagadnien, cz¢$¢ niestety dos¢ ogolnikowo, m.in. kwesti¢ este-
tyki ,,nowych mediow”, obiektywizmu oraz pluralizmu. Najwigcej miejsca poswigcit
sprawom cyfryzacji telewizji naziemnej oraz aktywizacji spolecznej wokol sprawy
koncesji dla TV Trwam.

W czesci drugiej zamieszczono dwa artykuty. Zbigniew Czachor (UAM) opubli-
kowat obszerny tekst pt. Dyskryminacja podatkowa kontentu elektronicznego nowych

4 J. Sobczak, K. Kakareko, Poprawnosé¢ jezvkowa przekazu dziennikarskiego a zjawisko

tabloidyzacji Srodkow spotecznego przekazu, [w:] Nowe media..., s. 27-28.
5 T.Kononiuk, Zawdd dziennikarza wobec wyzwan determinizmu technologicznego i rynkowe-
go, [w:] Nowe media..., s. 66.

TOM XIX (2016), ZESZYT 2 (42)



120 PRZEGLADY I RECENZIE

mediow w prawie i polityce Unii Europejskiej. Autor stawia trzy rozbudowane tezy
badawcze stwierdzajace i okreslajace obszary dyskryminacji podatkowej nowych
mediow w Unii Europejskiej. W dalszej czesci artykutu rozwija je w formie analiz
postugujac si¢ przyktadami przepisow i rozwiazan prawnych. Jest to bardzo szcze-
gotowa analiza nie tylko prawa, ale rowniez polityki Unii Europejskiej w kontekscie
wspomnianej w tytule dyskryminacji podatkowej ,,nowych mediow”. W czgéci trzeciej
zawarto cenne rekomendacje naukowe i empiryczne, ktére moglyby przyczynic sig
do zlikwidowania problemu. Problematyce regulacji prawnych mediow cyfrowych
poswiecono takze nastepny artykul. Tym razem chodzi o prawne uwarunkowania
funkcjonowania ,,nowych mediow” na Ukrainie, gldwnie ukrainskiej polityki regu-
lacji tresci medialnych w Internecie. Problemy te przedstawita Kateryna Horska
(Afanasieva) z Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im. T. Szewczenki®.

Czgs¢ trzecia, najobszerniejsza, poswigcona zostata zjawisku ,,mowy nienawisci”
w ,,nowych mediach”. Opublikowano w niej 8§ tekstow. Otwiera jg artykut Bartosza
Hordeckiego (UAM) zatytulowany Mowa nienawisci w internecie — konsekwencje
unaukowienia terminu. Jak sam autor nadmienia termin ,,mowa nienawisci” (,,hate
speech”) jest w ostatnim czasie czesto uzywany i styszalny w mediach, gtownie
w Internecie, najczesciej w aspekcie odpowiedzialnosci prawnej i wolnosci stowa.
Ten anglojezyczny termin przeniknat z przestrzeni dyskursu publicznego do jezy-
ka prawniczego, rowniez nauk spotecznych czy humanistycznych. Sam termin stat
si¢ przedmiotem analizy znaczeniowej i interpretacji wielu badaczy. Autor artykutu
przytacza kilka przyktadow na ten temat, m.in. definicj¢ Lecha M. Nijakowskiego.
Wskazuje tez, ze ,istnieje w literaturze napigcie miedzy konotacjg terminu «mowa
nienawisci» oraz probami unaukowienia terminu, abstrahujacymi od uczu¢ i intencji
autora komunikatu poddawanego badaniu™’. Tematyke ,,mowy nienawisci” kontynuuje
Marek Troszyfski (Collegium Civitas)®. Tekst zawiera opis do$wiadczen zespotu
badawczego Fundacji Wiedza Lokalna przy realizacji projektu ,,Raport mniejszosci”,
ktory byt poswiecony oszacowaniu liczby nienawistnych tresci wobec mniejszo-
$ci zamieszczanych w polskim Internecie. Autor opisuje problemy metodologiczne,
ktore pojawialy sie przy analizie tresci, majacej opisac i zdiagnozowaé wypowiedzi
zawierajace ,,mowe nienawisci”. Jego zdaniem ,,badacze zajmujacy si¢ mowa nie-
nawisci powinni doprowadzi¢ do przyjecia standardu badawczego, co pozwoli na
powtarzalno$¢ badan i da mozliwo$¢ pordéwnywania wynikow™. Z kolei Dominika
Bychawska-Siniarska (Obserwatorium Wolnos$ci Mediow Helsinskiej Fundacji Praw

¢ K. Horska, Regulatory problems of Ukrainian media content distribution of the Internet,

[w:] Nowe media..., s. 138-147.

7 B. Hordecki, Mowa nienawisci w internecie — konsekwencje unaukowienia terminu, [w:)
Nowe media..., s. 158.

8 M. Troszynski, Mowa nienawisci. W strone standardu badawczego, [w:] Nowe media...,
s. 165-179.

9 Tamze, s. 167.
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Czlowieka) omowita prawne instrumenty walki z ,,mowa nienawisci”. Tekst zawiera
zbor konkluzji z konferencji zorganizowanej przez Obserwatorium Wolnosci Mediow
Helsinskiej Fundacji Praw Czlowieka 29 pazdziernika 2012 r. Publikuje dane sta-
tystyczne prokuratury oraz obrazuje jej bezradno$¢ w walce ze zjawiskiem ,,mowy
nienawisci”. Autorka podkresla role dostawcow internetowych w skutecznej walce
z jezykiem nienawisci. Powoluje si¢ na glosny wyrok Europejskiego Trybunatu
Praw Cztowieka w sprawie Delfi p. Estonii, ktory dyscyplinuje dostawcow Internetu
zwickszajac ich zaangazowanie w zwalczaniu mowy ekstremalnej. Uwaza rowniez,
7e W proces $cigania przestgpstw nienawisci w sieci powinni zaangazowacé si¢ sami
internauci. Temat odpowiedzialno$ci za ,,moweg nienawisci” kontynuuje nastgpna
autorka, Joanna Buchalska (Akademia Leona Kozminskiego w Warszawie). Rozciaga
go na administratorow stron internetowych. Przedstawia podstawy prawnej odpowie-
dzialno$ci administratorow sieci za tre$ci umieszczane na stronach www. Porusza
takze kwestie odpowiedzialnos$ci administratorow foréw internetowych na gruncie
prawa prasowego. We wnioskach koncowych J. Buchalska podkresla, ze

obowiazkiem ustawodawcy a przede wszystkim judykatury jest wyznaczanie granic wol-
nosci wypowiedzi. Zasadnym jednak jest przyjecie stanowiska wskazanego w wyroku
Sadu Najwyzszego z 8 marca 2012 r., ze ,,ochrona débr osobistych osoby uczestniczacej
w wymianie pogladow na forum internetowym nie jest wytaczona, jezeli kierowane prze-
ciwko niej wypowiedzi nie mieszcza si¢ w dopuszczalnej formule dyskusji”. Wydaje si¢
réwniez, ze stanowisko zgodnie z ktorym administrator strony internetowej nie odpowiada
za tre$ci umieszczane na jego stronie internetowej jest niewlasciwe!©.

Kolejny autor w tej czesci tematycznej, Robert Grochowski (UAM), podjat pro-
blem wolnosci stowa w obliczu mowy ekstremalnej. Artykut jest gruntowng analiza
polskiego ustawodawstwa i przepisow prawnych regulujacych kwestie prawa do
wolnosci wypowiedzi w mediach oraz zwigzanej z nia odpowiedzialnosci cywilnej
i karnej. Po zawitych dywagacjach autora ,,urozmaiconych” meczacg liczbg para-
grafow, naszpikowanych prawnicza nomenklatura, dotartem w koncu do tego, co
wydaje si¢ zrozumialg interpretacjg i prawng wyktadnig stanu rzeczy: Wolno$¢ stowa

nie ma i nie moze mie¢ charakteru absolutnego. W przypadku wykorzystania jej jako
mowy ekstremalnej ze wzgledu na pte¢, kolor skory Iub orientacje seksualng, wolnosé
stowa staje si¢ naduzyciem przekraczajacym wszelkie wartosci, rowniez etyczne, stwarza-
jac niebezpieczne sytuacje dla innych czlonkow spolecznosci. Wyktadnia prawa nie obej-
muje definicji mowy ekstremalnej (nienawisci). Znalez¢ ja jednak mozna w zataczniku do
Rekomendacji nr 20 (97) Komitetu Ministrow Rady Europy. W $wietle tego dokumentu,
mowa ta oznacza kazda forme wypowiedzi, ktéra rozpowszechnia, podzega, propaguje lub
usprawiedliwia nienawis¢ rasowa, ksenofobig, antysemityzm lub inne formy nienawisci

107, Buchalska, Mowa nienawisci — odpowiedzialnos¢ administratoréow strony za tresci

umieszczone na stronie www, [w:] Nowe media..., s. 205.
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oparte na nietolerancji. Stanowisko to potwierdza réwniez Zalecenie nr 1 Europejskie;j
Komisji przeciwko Rasizmowi i Nietolerancji stanowiace, ze na podstawie art. 10 1 11
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Czlowieka i Podstawowych Wolnosci, wypowie-
dzi ustne, pisemne, audiowizualne oraz inne formy ekspresji podzegajace do nienawisci,
dyskryminacji oraz przemocy wobec etnicznych, rasowych i religijnych grup oraz ich
cztonkow, sa prawnie kwalifikowane jako przestepstwa karne!l.

Bardziej skonkretyzowany charakter w kontekscie odpowiedzialnosci za gloszenie
,,Mowy nienawisci” ma artykut Marii Loszewskiej-Otowskiej (UW) pt. Zakaz posia-
dania i prezentowania przedmiotow zawierajgcych tres¢ propagujqcq ustroj totalitarny
lub nawotujgcq do nienawisci. Pomigdzy rzeczywistq potrzebq, nadwrazliwoscig,
populizmem a racjonalnym dziataniem prawodawcy. Autorka charakteryzuje stan
prawny, przedstawia zagadnienia wymienione w tytule artykutu w ujeciu histo-
rycznym, ukazuje rowniez ewolucje i istote regulacji oraz dokonuje oceny nowych
propozycji zmian. Wiele z nich okresla ,,absurdalnymi”. Zdaniem M. Loszewskiej-
-Olowskiej wiara w moc sprawcza, zwlaszcza normy prawnej, nadal jest ogromna.
Przepis nie zawsze jest lekarstwem nadajacym si¢ do stosowania i dajacym uzdra-
wiajacy efekt. Nalezy w wigkszym stopniu skupi¢ si¢ na stosowaniu prawa oraz
edukacji mtodego pokolenia!?. Czg§¢ poswiecong ,,mowie nienawisci” zamykajg dwa
teksty: Iryny Marynenko z Kijowskiego Uniwersytetu Narodowego im. T. Szewczenki
pt. Anecdote as an Insult Abstract oraz Piotra Toczyskiego (UW) List do redakcyi,
Hyde Park, napis na murze czy ogrod? Czyjg przestrzen wspottworzq tresci uzytkow-
nikow w polskim internecie? Te pytania zadaje autor w szerszym kontekscie odpo-
wiedzialnosci za tresci uzytkownikéw w sieci. Konkretnie chodzi o tresci generowane
w popularnych wséréd mtodych ludzi internetowych mikroblogach i makroblogach,
memach, a takze komentarzach pod tekstami, wyodrgbnianych niekiedy od wpiséw
w postaci watkow na forach czy wpisow w serwisach spoteczno$ciowych. Tresci te
przypisuje si¢ kategorii ,,user-generated-content”, w skrocie UGC. Maja one charakter
tekstowy, graficzny i audiowizualny i stanowig jako UGC podstawe tzw. Web 2.013.

W czesei czwartej zamieszczono artykuty na temat zagadnien ochrony wiasno-
sci intelektualnej w erze ,,nowych mediow”. Zawiera ona tylko trzy teksty i stad
jej dos¢ wybidrezy charakter. Otwiera jg artykut Agnieszki Vetulani-Cegiel (UAM)
Prawo autorskie w Unii Europejskiej — wynik polityki unijnej czy lobbingu grup
interesu? Autorka zwraca uwage na kontrowersje, jakie w ostatnim czasie wywoluja
niektore unijne regulacje dotyczace prawa autorskiego. Jej zdaniem mozna odnies¢

11
12

R. Grochowski, Wolnos¢ stowa w obliczu mowy ekstremalnej, [w:] Nowe media..., s. 219.
M. Loszewska-Otowska, Zakaz posiadania i prezentowania przedmiotow zawierajgcych
tres¢ propagujgcg ustrdj totalitarny lub nawotujgcq do nienawisci. Pomiedzy rzeczywistq potrzebg,
nadwrazliwosciq, populizmem a racjonalnym dzialaniem prawodawcy, [w:] Nowe media..., s. 239.

13 P. Toczyski, List do redakcji, Hyde Park, napis na murze czy ogrod? Czyjq przestrzen
wspoltworzg tresci uzytkownikéow w polskim internecie?, [w:] Nowe media..., s. 257-258.
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wrazenie, ze powstajg one pod wplywem silnego lobby. To stwierdzenie pojawia
si¢ we wstepie w charakterze tezy. W dalszej czesci A. Vetulani-Cegiel zamieszcza
swoje rozwazania na temat zjawiska lobbingu ,,w kontekscie sposobu prowadzenia
polityki UE, ze szczeg6lnym uwzglednieniem dialogu ze spoteczenstwem obywatel-
skim™!4. Czyni to na przyktadzie procesu legislacyjnego dwoch przyjetych ostatnio
dyrektyw: dyrektywy 2011/77/UE, nowelizujacej przepisy w zakresie czasu ochro-
ny niektorych praw pokrewnych oraz dyrektywy 2012/28/UE, regulujacej sposoby
korzystania z utwordéw osieroconych!>. W zakofczeniu swoich rozwazah autorka
prezentuje kilka wnioskow, z ktorych nadrzedny zawiera stwierdzenie, ze

lobbing jest skuteczng metoda ksztaltowania prawa przez strony najbardziej zaintere-
sowane dana regulacjg. Dzialania lobbingowe moga si¢ toczy¢ w ramach formalnych
konsultacji, tj. dialogu ze spoleczenstwem obywatelskim, lub niezaleznie od nich. Jesli
chodzi o sam dialog, to mimo przyjecia przez Komisj¢ Europejska zasad i minimalnych
standardow w zakresie prowadzenia konsultacji z zainteresowanymi stronami, w praktyce
wida¢ wiele stabych stron!®.

Autorka dostrzega je i konkretnie okre$la. W nastepnym artykule Katarzyna
Klafkowska-Wasniowska (UAM) rozwaza zagadnienie regulacji dotyczacych han-
dlowych przekazow audiowizualnych w ustugach na zadanie w zestawieniu z nowymi
technikami reklamowymi. We wprowadzeniu charakteryzuje ,,nowe media”, nowe
audiowizualne ustugi medialne oraz nowe formy reklamy. Dokonuje tego w kontek-
$cie prawa unijnego, glownie dyrektywy o audiowizualnych uslugach medialnych
(w skrocie AUM). Zajmuje si¢ rowniez podstawowymi zatozeniami regulacji doty-
czacych przekazow reklamowych oraz pojgciem handlowego przekazu reklamowego,
ujetego terminologicznie we wspomnianej dyrektywie AUM. Charakteryzuje takze
formy przekazow reklamowych wykorzystywane w audiowizualnych ustugach na
zadanie. Przedstawia konsekwencje przytoczonych unijnych regulacji prawnych i ich
implementacji do polskiego prawa, m.in. ustawy o radiofonii i telewizji. Ostatnia
cze$¢ pracy zamyka krotki artykut Krzysztofa Felchnera (UJ) Kontrola produkcji
nosnikow optycznych — postscriptum w dekade obowigzywania regulacji. Sugerujac
si¢ samym tytulem mozna byloby zaliczy¢ ten tekst do ,,jubileuszowych”, ale tak nie
jest. Autorskie postscriptum odnosi si¢ do wezesniejszego artykutu K. Felchnera na
temat wprowadzenia do prawa autorskiego zapisow dotyczacych kontroli produkcji
nos$nikéw optycznych. Od tego czasu mingto 10 lat, a ustanowione wtedy regulacje,
pozbawione orzecznictwa w tym zakresie, staly si¢ wiasciwie tylko zapisami na
papierze, martwym prawem. W postscriptum do swojego artykutu sprzed lat, autor

14 A. Velutani-Cegiel, Prawo autorskie w Unii Europejskiej — wynik polityki unijnej czy
lobbingu grup interesu?, [w:] Nowe media..., s. 267.

15 Tamze.

16 Tamze, s. 280-281.
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przedstawit rozwigzania prawne omawianej problematyki, stosowane w Bulgarii i na
Ukrainie. Tekst konczy si¢ retorycznym pytaniem autora, czy w $wietle niestosowania
w Polsce zapisow dotyczacych kontroli produkcji nos$nikow optycznych, obowigzy-
wanie takiej regulacji ma w ogole sens?

Praca zbiorowa Nowe media: dylematy, zagrozenia, szanse wywotatla we mnie
mieszane uczucia. Poniewaz wcze$niej miatem juz okazj¢ recenzowac¢ dla ,,Rocznika
Historii Prasy Polskiej” zeszyty kwartalnika ,,Media i Medioznawstwo” tego same-
go opolskiego wydawnictwa, ktore na moich oczach schodzily do poziomu czaso-
pism popularnonaukowych, z tym wigkszym sceptycyzmem przystapitem do lektury
niniejszej ksigzki. Musze przyznac, ze tym razem zostatem jednak mile zaskoczony.
Z pewnoscig zaletg tej pracy zbiorowej jest aktualnos¢ tematyki oraz lista autorow
zamieszczonych w niej artykutow, co przetozyto si¢ na jako$¢ i poziom publikacji.
Z zadowoleniem odnotowuje rowniez opracowanie redakcyjne, ktore w przypadku
wspomnianych ,,Mediow i Medioznawstwa” pozostawiato, delikatnie rzecz ujmujac,
wiele do zyczenia. Mam tez pewne zastrzezenia, ktore odnoszg si¢ gtownie do pro-
porcji poszczegdlnych czgsci tej ksigzki. Praktycznie jest tak, ze ponad potowe jej
zawarto$ci stanowig artykuly poswigcone zagadnieniom prawnym, przede wszystkim
prawnym aspektom funkcjonowania ,,nowych mediow”. Podobienstwo tematyki pod-
nosi niebezpieczenstwo powtdrzen, ale rozumiem, ze w pracy zbiorowej trudno tego
unikngé. Zniechgca mnie rowniez znaczna liczba analiz przepisow, ustawodawstwa
i innych regulacji prawnych. Nie jestem prawnikiem, nie jestem specjalistg od prawa
medialnego czy prawa autorskiego, wigc jest to jedynie moja subiektywna ocena.
Czego oczekiwatem? Wigcej o nowych mediach, mniej o prawie, bo to juz czytalem
wiele razy w wielu miejscach. Wigcej o skutkach i zjawiskach spotecznych zwigza-
nych z ,,nowymi mediami”. Wigcej socjologii, wigcej psychologii, wiecej wszystkiego
innego, w innym niz jedynie prawnym wymiarze funkcjonowania ,,nowych mediow”,
bo powtarzanie tego jest juz nuzace. Rozczarowata mnie rowniez cze$¢ dotyczaca
mowy nienawisci. Czy problem ten sprowadza si¢ glownie do odpowiedzialnosci
prawnej? Jak juz wspomniatem, mimo moich subiektywnych uwag, pozytywnie ode-
bratem Nowe media... Z pewnoscia cz¢$¢ publikacji wykorzystam, do czgsci z nich
powroéce, czes¢ z nich polece studentom.
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